0 EsPACO INFIEL

Micia Duarte Penna™

A meu pai

A velha Paris ndo existe mais (a forma de uma cidade muda

uando Baudelaire escreve O Cisne, a ve-

lha Paris nao existe mais. Antes mesmo,

porém, que, ‘com os meios mais modes-

tos que se possa pensar: pds, enxadas,

alavancas e coisas semelhantes” (Benja-
min, 1989, p. 84), o Bardo de Haussmann reali-
zasse 0s Grands Travaux, ndo s6 a velha Paris,
mas todo o velho mundo urbano ocidental jd
deixara de existir. Da metade do século XVIII
em diante, a Revolu¢ao Industrial conduzira-o
a uma realidade inteiramente nova, cujos aspec-
tos fizeram-se imprimir com uma intensidade
jamais vista antes nesse que, a partir de entao,
seria o “lugar da histéria™: a cidade.

mais rapidamente, meu deus, que um coragdo infiel!)

(Charles Baudelaire)

Eis a primeira descri¢ao de Coketown, a ci-

dade onde vivem os personagens de Tempos di-
ficeis, de Charles Dickens:

Era uma cidade de tijolos vermelhos, ou melhor,
de tijolos que teriam sido vermelhos se a fumaga
e a cinza o permitissem, mas do modo como es-
tavam as coisas, era uma cidade de um verme-
lho e preto antinatural, como o rosto pintado de
um selvagem. Era uma cidade de mdquinas e de
altas chaminés, das quais saiam, sem solugdo de
continuidade, intermindveis serpentes de fuma-
¢a que jamais conseguiriam dissipar-se. Tinha
um canal negro, um rio cor de puirpura por cau-
sa dos vernizes mal-cheirosos, e vastos grupos de
edificios cheios de janelas, onde o dia inteiro era
um continuo bater e tremer, onde os pistoes das

" Este artigo ¢ baseado na dissertagio O espago infiel: quando o giro da economia capitalista impde-se a cidade, elaborada sob
a orientagio da Proft Dr* Heloisa Soares de Moura Costa e apresentada ao Curso de Mestrado em Geografia do Instituto de Geo-

ciéncias da Universidade Federal de Minas Gerais em 1997.

** Arquiteta, Mestre em Geografia - Organizagio Humana do Espaco pelo 1.G.C./UFMG. Professora Assistente do Curso de Arqui-
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mdquinds a vapor moviam-se para cima e para

baixo, mondtonos, como a cabega de um elefante *

presa de uma loucura melancdlica. Tinha mui-
tas ruas largas, todas iguais umas as outras, e
muitas vielas ainda mais semelhantes umas as
outras, habitadas por pessoas igualmente seme-
lhantes umas as outras, que safam e voltavam
todas na mesma hora, com o mesmo estrépito
sobre o mesmo calgamento, para fazer o mesmo
trabalho, pessoas para quem cada dia era igual
ao dia anterior e ao dia seguinte, cada ano era
uma cdpia do ano passado e do ano que vem (...)
A prisdo poderia ter sido o hospital, o hospital
poderia ter sido a prisdo; a prefeitura poderia ter

g
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Figura 1 —Uma cidade em 1440 e em 1840 (Benévolo, 1983, p. 562)

sido um ou outro ou os dois, ou ndo importa qual
outra coisa, dado que os respectivos signos arqui-
fetdnicos ndo indicavam nada em contrdrio. Fa-
tos, fatos, fatos, por toda parte no aspecto mate-
rial da cidade; fatos, fatos, fatos, por toda parte
no aspecto imaterial. (...) Ndo havia sendo fatos
entre o hospital da maternidade e o cemitério, e
aquilo que ndo podia figurar em cifras, que
ndo se podia comprar pelo prego mais baixo
para ser revendido pelo mais alto ndo seria e
jamais poderia ser, até o fim dos séculos.
Amém.(Dickens, 1854, cit. p/Benévolo, 1983, p.
156, grifos nossos)*

! Para Hohenberg e Lees (1985, p. 248-249, trad. autor), tanto Dickens, em Tempos dificeis, quanto Engels, em A situagiio da
classe operdria na Inglaterra, pecaram por ter “observado lugares atipicos”. Coketown, o objeto ficcional de Dickens, e Man-
chester, 0 objeto real de Engels, revelariam apenas uma face da urbanizagdo industrial, e certamente no a mais representativa,
pois “muito mais comum no cendrio europeu era a enorme quantidade de cidades mais antigas (...) para o interior das quais a
inddstria movia-se lentamente enquanto o desenvolvimento econdmico deslocava-se do campo para a cidade”.

Mumford (1982, p.484), entretanto, afirma que,“em grau maior ou menor, todas as cidades do mundo ocidental foram marcadas
com as caracteristicas arquetipicas de Coketown”. Em 1835, Tocqueville (cit. p/ Hobsbawn, 1979, p. 43) escreve a respeito de
Manchester: “Desta vala imunda, a maior corrente da industria humana flui para fertilizar o mundo todo”.

A questdo parece ser: sio Coketown e Manchester atipicas ou arquetipicas? A resposta a ela talvez esteja numa afirmagdo de
Hobsbawn (1978, p. 33): “Nao foi Birminghan, uma cidade que em 1850 produzia muito mais que em 1750, mas basicamente a
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Nessa descricdo, Dickens revela ndo sé a ima-
gem do novo ambiente urbano - “o mais degra-
dado ambiente urbano que o mundo jamais
vira’ (Mumford, 1982, p. 484) -, mas também
as forcas que lhe conferem existéncia: somente
ée serd“até o fim dos séculos”aquilo que se pode
comprar “pelo prego mais baixo para ser reven-
dido pelo mais alto”, isto é,aquilo que pode con-
verter-se em mercadoria e proporcionar lucro.

Tudo o que, “entre o hospital da maternida-
de e 0 cemitério”, existe em Coketown somente
existe por ter sido abstraido daquilo que é - a
prefeitura pode ser o hospital ou a prisdo, ou 0s
dois, ou “ndo importa qual outra coisa’; hoje
pode ser ontem ou amanha -, para poder figu-
rar em cifras. Tudo o que existe em Coketown -
quer no “aspecto material”, quer no aspecto
“imaterial”; quer o edificio, quer o dia; quer o
espago, quer o tempo - ndo sao fatos inicos, di-
ferenciados, mas “fatos, fatos, fatos”, iguais en-
tre si, repetitivos e reprodutiveis. Mais do que a
auséncia de signos arquitetonicos que indiquem
alguma diferenciacao (e, portanto, identidade),
entretanto, 0 que torna um edificio extraordi-
nariamente equivalente ao outro é ndo a sua,
mas a universal conversibilidade “em cifras”,
essa condi¢do para a existéncia de tudo.

Ora, para Castells (1983, p. 23), o dominio
da indistria sobre a organizagao do espago ur-
bano “néo é um fato tecnoldgico, mas a expres-
sdo da légica capitalista que estd na base da in-
dustrializagao”. De fato, a Revolugao Industrial

e ————

ndo pode ser reduzida a uma revolugio nos
meios de produgdo, a introdugdo de um novo
meio - a mdquina -, mas abrange também uma
revolugdo no préprio modo de produgdo. Em-
bora tenha antecedentes nos séculos anteriores,
é no século XVIII, com a industria, que se cor-
porifica 0 modo de produgéo em que o capital,
sob suas diferentes formas, é o principal meio
de produgao: o capitalismo.

Hobsbawn (1978, p. 33) afirma que ndo € o
crescimento econdmico acelerado o fenémeno
que configura a Revolugdo Industrial, mas, sim,
o fendmeno em virtude de que tal aceleragao
ocorre, qual seja, o de transformagao econdmi-
ca e social: o que é extraordindrio ndo € o au-
mento de produgdo que se verifica em Birmin-
ghan, mas o aumento de produgdo que se veri-
fica em Manchester, pois é este, e ndo aquele,
que se dd através de um novo modo de produ-
zir. Para o autor, “no final do século XVIII, essa
transformacdo econdmica e social ocorreu
numa economia capitalista, e através dela”.

Para que Manchester produzisse “mais de
uma maneira obviamente revoluciondria”, foi
preciso que se operasse uma transformagao: é a
dissolugao das relagdes pré-capitalistas de pro-
dugao que prepara as condi¢des necessdrias a
corporificagdo das relagdes capitalistas de pro-
dugdo (Cf. Marx (cit. p/Quaini, 1979, p. 105).2
Sea pré-historia do capitalismo corresponde ao
processo de separagdo do produtor dos meios
de produgao, parece ldgico que, para que as ve-

maneira antiga, que levou os observadores da época a falarem numa revolugo industrial e, sim, Manchester, uma cidade que
produzia mais de uma maneira obviamente revolucionaria”. De fato, nio se poderia dizer que a industria movia-se lentamente
para a Manchester de Engels: o fendmeno cujos ecos na cidade esse observador da época descreve ndo é uma evolugdo, mas a
Revolugdo Industrial, expressao, até onde se sabe, cunhada pelo proprio Engels. (Cf. Iglésias, 1981, p. 17)

Em As revolugdes burguesas, Hobsbawn (cit. p/Iglésias, 1981, p. 19) defende a expressio: “se a siibita, qualitativa e fundamen-
tal transformagdo verificada (...) ndo foi uma revolugio, a palavra carece de significado sensato”.

Da mesma forma, se Manchester e Coketown néo sio tipicos exemplares da urbanizagdo industrial,ambas o sio de sua face re-
voluciondria, esta que, justamente por ser revoluciondria, pareceu ser a Engels e a Dickens a mais representativa.

"~

Ver também Castells, 1983, p. 23 e Lefebvre, 1969, p. 13.
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lhas relagoes de produgio fossem dissolvidas,
teriam que se dissolver também as velhas rela-
¢Oes de propriedade: nao € o capitalismo o modo
de produgao em que a propriedade privada do
capital concentra-se nas maos de uma classe? A
dissolugao das relagdes de propriedade pré-ca-
pitalistas vai significar, no entanto, muito mais
do que um pressuposto histdrico: a nova rela-
¢do que surge a partir dai “permanece a base
constante do modo de produgao capitalista”.
(Marx, cit. p/Quaini, 1979, p. 119)

Mas como se opera essa transformagio das
relagdes de propriedade - especificamente no
que se refere a propriedade fundidria -, na e
através da economia capitalista?

“A forma sob a qual 0 modo de produgao ca-
pitalista no seu inicio encontra a propriedade
fundidria nao lhe corresponde”, escreve Marx
(cit. p/Quaini, 1979, p. 119). “Ele mesmo”, con-
tinua o autor, “cria a forma adequada, subordi-
nando a agricultura ao capital, e deste modo
também a propriedade fundiria feudal, a pro-
priedade do cla, a pequena propriedade dos
camponeses combinada com o regime comunal,
apesar da disparidade de suas formas juridicas,
sdo transformadas na forma econdmica corres-
pondente a este modo de produgao”.

Tratava-se, entdo, de separar o produtor - 0
camponés - do meio de produgdo - a terra -,
de expropriar a propriedade comum para que
esta fosse apropriada como propriedade priva-
da. Na Inglaterra, os enclosure acts - instrumen-
tos juridicos que remontam ao século XVII mas
se generalizam no XVIII, quando sdo aprova-
dos aos milhares pelo Parlamento - vao signifi-
car “o remanejamento dos campos antes comuns

ou abertos, e sua transformagdo em unidades
fundidrias particulares e fechadas, ou a divisao
de terras antes comuns, mas ndo cultivadas
(bosques, pastagens, terras abandonadas etc.)
em propriedade privada”. (Hobsbawn, 1978, p.
93)°

Quaini (1979, p. 108) coloca que a “expro-
priagdo da populagdo” rural vai-se realizar, en-
tao, através dos seguintes métodos: “dissolugéo
das cortes feudais, roubo da propriedade co-
mum, alienacdo fraudulenta das terras do Esta-
do, roubo dos bens eclesidsticos, transformagao
usurpatéria da propriedade feudal e dos clas em
propriedade privada”.

Da mesma forma que o servo torna-se livre
para vender a sua for¢a de trabalho — um outro
aspecto da dissolugdo da sociedade feudal que,
a0 lado da aliena¢do do produtor dos meios de
producdo, Marx considera condi¢ao necessaria
a criacdo da relagao capitalista —, a libertacéo
da terra das relagoes de propriedade pré-capi-
talistas, a sua demarcagao como propriedade
privada vio possibilitar o seu ingresso no mer-
cado. Assim como o trabalho, também a terra
converte-se, na e através da economia capitalis-
ta,em mercadoria.

E,uma vez transformada a terra em algo que
pode ser comprado e vendido, ela seria compra-
da por uma classe - a que dispde de meios para
tanto - e vendida por outra - a que dispde ape-
nas do objeto de troca. Enquanto capital, a terra
teria que se concentrar nas maos de uma classe
“de homens estimulados pela razao, isto &, pe-
los seus préprios interesses e pelo lucro” (Ho-
bsbawn, 1979, p. 168). E aquilo de que esses
homens usufruem ndo € mais a terra, mas a ren-

3 Sobre os enclosure acts, ver: Hobsbawn, 1978, p. 93-96 (“Lei do Cercamento”); Deane, 1975, p. 55-60 (“Encerramento”) e Bené-

=0

volo, 1981, p. 14 (“Emparcelamento ou Vedagdo").

(aderno arquit e urban, Belo Horizonle, v. 7, n. 7, p. 14-37, dez. 1999
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da da terra, sob a forma de juro de seu capital.

Essas trés operagdes — a terra torna-se pro-
priedade, a terra torna-se mercadoria, a terra
torna-se capital —,em conjunto, vao transformar
a terra na forma econdmica correspondente ao
modo de produgao capitalista, nas palavras de
Marx (cit. p/ Quaini, 1979, p. 136), uma “forma
puramente econémica’.

Nada disso seria concebivel, porém, se para-
lelamente a Revolu¢do Francesa nao houvesse
deflagrado uma outra transformacao - esta,
politica e ideoldgica - na velha Europa Ociden-
tal. O que daria unidade a esse movimento e,
por conseguinte, determinaria sua eficiéncia em
propagar-se, seria a coeréncia do grupo que 0
promoveu - a burguesia - e o cardter consen-
sual de suas idéias - o liberalismo cldssico. Se 0
estado liberal é aquele que garante ao individuo
direitos e liberdades inaliendveis, especialmen-
te o direito de propriedade, o que dizer da eco-
nomia liberal? “Na economia liberal cldssica”, es-
creve Hobsbawn (1978, p. 210), “o objetivo da
intervengao (governamental) consiste em criar
e manter as melhores condigées para o capita-
lismo, que é visto como um sistema regulador e
em auto-expansio que tende a maximizar ‘a ri-
queza da na¢do™.*

Pensa-se, entao, que se deve caminhar para
um “ordenamento natural da economia e da so-
ciedade”, 0 qual imagina-se poder atingir remo-
vendo-se “as estruturas da sociedade tradicio-
nal - os privilégios politicos de origem feudal,

o0 ordenamento corporativo da economia, as li-
mitagoes politicas a liberdade dos negécios”
(Benévolo, 1976, p. 26), esses obstdculos artifi-
ciais, posto que ndo pertencentes a “natureza”
do capitalismo.

Quando a propriedade fundidria adquire sua
forma puramente econdmica, afirma Marx (cit.
p/ Quaini, 1979, p.67), ela o faz desnudando-se,
“despojando-se de todas suas roupagens e de
todos seus vinculos politicos e sociais anterio-
res”. Assim, removidos os obstdculos artificiais,
a terra toma a sua forma natural, posto que cor-
respondente a0 modo de produgao capitalista,
e essa vai caracterizar-se pela predomindncia do
valor de troca sobre o valor de uso.’

“Quando a industrializago comega (...)",
afirma Lefebvre (1969, p. 10), “as cidades sao
centros de vida social e politica onde se acumu-
lam ndo apenas as riquezas como também 0s
conhecimentos, as técnicas e as obras. A pro-
pria cidade é uma obra (e esta caracteristica
contrasta com a orientagao irreversivel na dire-
¢30 do dinheiro, na dire¢ao do comércio, na di-
recao das trocas, na dire¢ao dos produtos). Com
efeito, a obra é o valor de uso e o produto € 0
valor de troca”.$

Com a industrializacao, entdo, acirra-se na
cidade um conflito entre duas orientagdes: uma,
que preexiste, em dire¢do a obra, e outra, que se
corporifica,em dire¢ao ao produto. O que se estd
a exigir € justamente a primazia de uma sobre a
outra, do produto sobre a obra, do valor de tro-

4 A expressdo “riqueza da nagao” parece se referir ao titulo do livro publicado em 1776 por um dos precursores da ideologia li-
beral, Adam Smith: Inquiry into the nature and the course of the wealth of nations.

5 As expressdes “valor de uso”e“valor de troca” sdo assim definidas no Diciondrio do pensamento marxista [Bottomore (Ed.),
1983, p.401]:“Como a mercadoria é um produto que é trocado, aparece como unidade de dois aspectos diferentes: sua utilidade
para o usudrio, que é o que lhe permite ser objeto de uma troca, e seu poder de obter certas quantidades de outras mercadorias
nessa troca. Ao primeiro aspecto, 0s economistas politicos cldssicos chamavam valor de uso; ao segundo, valor de troca”.

® Para Lefébvre (1969, p. 31),em relagio ao espago urbano, o valor de uso é“a cidade e a vida urbana, o tempo urbano”e o valor
de troca “os espagos comprados e vendidos, 0 consumo dos produtos, dos bens, dos lugares e dos signos”.
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ca sobre o valor de uso (Cf. Gottdiener, 1993, p.
164).” Essa primazia - uma operagao de abs-
tragdo que substitui a produgao de obras pela
produgao de produtos, a produgio orientada
para o uso pela produgdo orientada para a tro-
ca — vai introduzir na cidade um elemento de
instabilidade. (Cf. Hohenberg e Lees, 1985, p.
292, trad. autor)®

Seguramente, pelo menos no que se refere
aos resultados de sua aplicagao - a apropriagao
da terra como propriedade privada —, os méto-
dos de expropriagao da propriedade fundidria
urbana nao se diferenciam muito daqueles re-
lacionados por Quaini.’ “A terra fugiu a qual-
quer espécie de controle comunal”, anuncia Mu-
mford (1982, p. 452). Essa fuga vai iniciar-se
com a transformagao da posse feudal - “todaa
terra tinha escapado a detengao feudal”, afirma
Mumford (1982, p.451) - e da propriedade pi-
blica - “o Estado e os demais entes puiblicos ali-
enam quase em toda parte seus dominios”, afir-
ma Benévolo (1976, p. 360) — em propriedade
privada.

Na Inglaterra, as demarcagdes dos campos
comuns ou abertos parecem estender seus efei-
tos também sobre a cidade, na medida em que
o crescimento desta vai-se dar nio s6 pela den-
sifica¢do da drea urbanizada, mas também pela
expansdo espacial dessa drea em diregdo ao

campo. Benévolo (1981, p. 19, Fig. 3) ilustra o
fato de que o loteamento privado de parte da
periferia de Nottinghan acompanha o tracado
das demarcagées. Em algumas cidades inglesas,
dentre as quais Londres, porém, “grande parte
da terra se achava sob propriedade feudal, de
direito a longo prazo” (Mumford, 1982, p.453):1°
0 que se vai comercializar ai,entdo,ndo é a terra
propriamente dita, mas o direito sobre ela."!

Em relagdo 2 maneira através da qual os en-
tes puiblicos alienam-se de seus dominios, Be-
névolo (1976,p.71) comenta que:“J4 em 1776,
Adam Smith aconselhava aos governos que ven-
dessem seus terrenos para saldarem seus débi-
tos”. Embora ndo afirme expressamente que tal
conselho tenha sido aceito sem reservas, na fra-
se seguinte o autor afirma: “assim, em muitas
cidades as 4reas construiveis caem sob controle
exclusivo da especulagao privada”. Quanto aos
bens da Igreja, estes vinham sofrendo um pro-
cesso de secularizagao desde a Reforma, no sé-
culo XVI. Esses métodos corresponderiam aos
relacionados por Quaini (1979, p. 108) como
“alienagao fraudulenta das terras do estado e
roubo dos bens eclesidsticos”.

Mumford (1982, p.452) vai apontar o século
XVI como “o ponto definitivo de decisao” dessa
conversdo em propriedade privada daquilo que
era de posse feudal ou de propriedade publica.

7 Cf. Quaini, 1979, p. 67. De acordo com o autor, “somente na base da produgio capitalista a mercadoria pode se generalizar e 0

valor de uso ser universalmente mediado pela troca”.
B

9

Segundo os autores, “essa tendéncia para a instabilidade é inerente aos mecanismos do mercado™.
Nio obstante as diferenciagdes obvias de significagdo entre a propriedade da terra para o camponés e para o operdrio, tanto

quanto o camponés, o operdrio é um expropriado.“0 pordo do pobre é uma habitagio hostil (...), que ele ndo pode considerar
como seu lar,onde possa finalmente dizer: aqui estou em minha casa; onde ele, ao contrrio, se encontra em casa de outros, nu-
ma casa alheia, de alguém que estd diariamente 2 espreita e o poe para fora, se ele ndo pagar o aluguel”, constata Marx (cit. p/

Quaini, 1979, p. 143).

10 Segundo o autor (Mumford, 1982, p.451), esse longo prazo variaria de 99 a 999 anos.

I Cf. Engels, cit./Benévolo, 1983, p. 566. De acordo com o autor, os “construtores de casas de aluguel para operdrios,em parte para
ndo diminuir os lucros que lhes derivam dos aluguéis, em parte porque se aproxima o momento de restituigdo do terreno onde
surgem as construgdes, gastam pouco ou nada em reparos”. Com a comercializagdo do direito sobre o terreno, 0 prazo de 99 a

999 anos comega a ser usufruido de forma diferente.

121776 € 0 ano de publicagio de Inquiry into the nature and courses of the wealth of nations.
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Um século antes dos primeiros enclosure acts,
portanto,a cidade jd se via envolvida no proces-
so descrito. A sua generalizagdo, porém, tanto
quanto a dos enclosure acts, vai ocorrer no sé-
culo XVIII, no momento em que ¢ deflagrada
aquela transformagdo econdmica e social que
configura a Revolugdo Industrial. E a partir daf
que se pode afirmar,como o fez Benévolo (1976,
p- 36, grifos nossos),que “o solo da cidade prati-
camente passa as maos dos particulares”.

Praticamente nao hd mais, pois, restricoes
feudais ou municipais que obstaculizem a con-
versao da terra urbana em mercadoria: “seu va-
lor no mercado era a expressdo de seu tinico
valor”, escreve Mumford (1982, p.457). A com-
pra e a venda de terrenos na cidade torna-se,
entdo, ilimitada.

0 livre mercado de terras urbanas nao seria
concebivel, entretanto, se o edificio nao fosse
igualmente atraido para o giro da economia ca-
pitalista e, tanto quanto a terra, convertido em
mercadoria. Quando as autoridades piblicas
privam-se de suas propriedades fundidrias, elas
estao se privando também da possibilidade de
intervir diretamente na organizagdo do espago
urbano. Nao é apenas essa intervengao direta,
porém, que serd objeto de rentincia, mas tam-
bém a indireta: o estado aliena-se em grande
parte do controle das atividades urbanas, inclu-
sive da atividade de construgdo. Tal rentncia
decorre no s6 da obsolescéncia dos antigos ins-
trumentos de controle face aos novos problemas
de organizagao colocados na cidade,'” mas tam-

bém e principalmente da obsolescéncia do pré-
prio controle: a intervengdo piblica em todo e
qualquer setor da economia e da sociedade, e
isso inclui o urbanistico, é considerada, ento,
um obstdculo ao desenvolvimento da empresa
capitalista, que, como tal, deve ser removido.

Assim ¢ que, livres das velhas relagoes de
propriedade, livres dos velhos instrumentos de
controle piblico, as dreas construiveis e a ativi-
dade de construgdo submetem-se a0 dominio
exclusivo da especulagdo privada. Surge, entao,
um novo modo de construir, uma nova indus-
tria de construcdo cujo objetivo tinico € o lucro
méximo (Cf. Hobsbawn, 1978, p.81; Hohenberg
e Lees, 1985, p.308). Essa nova indistria vai pro-
duzir, “as diizias ou aos montdes” (Engels, cit.
p/Benévolo, 1983, p. 566), “casas que mal ser-
vem para morar (...) desde que ficassem de pé
(a0 menos temporariamente) e desde que as
pessoas que ndo tinham outra escolha pudes-
sem ser induzidas a ocupd-las”. (Benévolo, 1976,
p.71)

Nio sdo as péssimas condi¢des de conforto
e higiene dessas casas - “ninguém importava
se eram higiénicas (...), se tinham luz e ar ou se
eram absolutamente abafadas”, relata Engels
(cit. p/ Benévolo, 1983, p. 566)'* — que melhor
vao simbolizar a conversao do edificio de obra
em produto, mas o fato de que muitas delas nao
tinham sequer alicerces encravados no solo (Cf.
Mumford, 1982, p. 499). “0 edificio ndo é mais
considerado uma modificagao estdvel,incorpo-
rada ao terreno, mas um manufaturado provi-

13 Benévolo (1983, p.551) sintetiza os fatores que induzirani a colocagio desses novos problemas de organizagio na cidade: 0 au-
mento da populagdo e 0 aumento da produgdo. A sua influéncia miitua determinaria a sua convergéncia para a cidade, onde se
concentram a populagdo e os estabelecimentos industriais e cujo crescimento atinge uma propor¢ao e um ritmo jamais vistos

antes.

" Sobre as péssimas condicdes ambientais dessas casas, ver também Benévolo, 1983, p. 566 e Mumford, 1982, p.499-500. De acor-
do com Benévolo (1976, p.71), a maior parte dos seus ocupantes sempre morou em casas com essas condigdes.
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sério, que pode ser substituido mais tarde por
outro manufaturado, constata Benévolo”. (1983,
p.552)"°

Enquanto o edificio era construido para per-
manecer, enquanto encravava-se no solo e este,
por sua vez, era empregado de maneira estdvel,
o valor de ambos era indissocidvel. Quando se
passaa considerar o edificio como algo que pode
ser substituido, porém, ocorre uma dissociagao:
o valor do terreno torna-se independente. Isso
significa que o valor do terreno edificado vai
variar ndo mais conjuntamente com algo que se
incorporava a ele, que se encravava nele, pois
nao é mais essa a fei¢do do edificio, mas unica-
mente “de acordo com as circunstancias” (Be-
névolo, 1976, p. 36),'° tal como o valor do terre-
no edificdvel. Mas, qual o valor de uso de um
terreno? Que utilidade para o usudrio pode ter
um terreno edificdvel sendo o de ser edificado?
Quando o valor de uso do terreno passa a ser
mediado pelo seu valor de troca, o edificio pas-
sa a ser mediado pelo terreno. Um outro efeito
daquela dissociagao entre terreno e edificio ¢
uma nova forma de associagao: “o valor poten-
cial do terreno, face a uma possivel transforma-
¢do, torna-se uma medida de suma importan-
cia para julgar a conveniéncia econdmica do
edificio que o recebe, e quanto mais rapidamente
varia o valor do terreno, mais curto se torna o
ciclo econémico e a prépria vida do edificio, ex-
plica Benévolo”. (1976, p. 36)

Ocorre que, mais do que nunca, a modifica-
¢ao das circunsténcias a que se vincula o valor
do terreno era uma possibilidade. Tal a dindmi-

ca de transformagao do espago organizado sob
o dom{nio da industria:

(...) sdo construidas estradas mais amplas, ca-
nais mais largos e profundos, e cresce rapidamen-
te o desenvolvimento das vias de transporte por
dgua e por terra; o aumento da populagdo e as
migragoes de lugar para lugar requerem a cons-
trugdo de novas casas, em niimero jamais visto
até agora; o crescimento das cidades requer im-
plementos cada vez mais extensos e capazes; o
aumento das fungdes publicas requer edificios
publicos mais amplos, enquanto a multiplicagao
das tarefas e o impulso dado pelas especializa-
¢es requerem tipos de edificagdo sempre novos.
A economia industrial ndo seria concebivel sem
um novo aparelhamento de edificios e de insta-
lagdes novas - fdbricas, lojas, depdsitos, portos -
que devem ser construidas em tempo relativa-
mente curto. (Benévolo, 1976, p. 35-36)

E esse dominio - do desenvolvimento,do au-
mento, do crescimento, da multiplicagdo,da no-
vidade, do “tempo relativamente curto” - o0 meio
de expressao ideal para a légica capitalista.
Quanto maiores as possibilidades de transfor-
magdo da cidade - ou das circunstancias que
determinam o valor da terra urbana - maiores
as possibilidades de variagao desse valor, maio-
res as possibilidades de limitagao da duragio
do edificio, maiores as possibilidades de trans-
formagéo da cidade.

Um relatério elaborado a época para os Co-
missdrios de Bosques e Florestas da Inglaterra
observa que “as causas artificiais da ampliagdo
da cidade sdo as especulagdes dos construtores,
encorajados e promovidos por mercadores que
negociam com materiais de construgao e advo-

'3 Sobre essa transformagdo do edificio em um manufaturado substituivel, ver também Mumford, 1982, p. 449.

16 Para Hohenberg e Lees (1985, p. 291), 0 que determina o valor do terreno ¢é a sua localizagdo, sendo, portanto, algo puramente
relativo, dependente de acontecimentos externos ao préprio terreno e nio algo absoluto, derivado de uma qualidade intrinseca
a ele. Para Benévolo (1983, p. 522), 0s “requisitos econdmicos do terreno como um bem independente” vio ser “devidos a po-

si¢do, a procura, aos vinculos regulamentares, etc.”.
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gados com clientes endinheirados” (Nash, cit. p/
Mumford, 1982, p.465).A orientagdo paraatro-
ca vai-se expressar ainda em uma outra forma
de crescimento: a densificagdo,“a intensificagao
progressiva do uso (do solo), tendo em vistaaten-
der as necessidades dos negdcios em expansio
e aos crescentes valores dos terrenos”. (Mum-
ford, 1982, p. 459)

Se a cidade ¢ “tratada ndao como uma insti-
tui¢do publica, mas como uma aventura comer-
cial privada, a ser afei¢oada de qualquer modo
que pudesse aumentar a rotatividade e fazer su-
birem ainda mais os valores dos terrenos” (Mu-
mford, 1982, p. 459), ndo hd mais estabilidade
possivel: nenhuma transformacao levaa um no-
vo equilibrio, mas a outras transformagdes.

“Todas as relagdes fixas, imobilizadas, com
sua aura de idéias e opinides venerdveis, sao des-
cartadas; todas as novas relagdes, recém-forma-
das, tornam-se obsoletas antes que se ossifi-
quem”, escreve Marx (cit. p/Berman, 1986, p.93)
ao caracterizar a aventura burguesa. Quando a
terra urbana e o edificio, nas palavras de Lefeb-
vre (1969, p. 21),“entram para a troca e o valor
de troca”, 0 giro da economia capitalista impde-
se a cidade, e se também ela, como vaticinara
Dickens, somente é quando figura em cifras,
também ela pode-se tornar obsoleta antes que
se ossifique.'”

A VELHA PARIS NAO EXISTE MAIS

Em meados do século XIX, Paris tem um mi-
lhdo de habitantes, o dobro do contingente que

—

abriga a época da Revolugao Francesa. Nos dis-
tritos mais antigos, as densidades atingem 1.000
hab./ha. O plano ferrovidrio aprovado em 1842
transformara a cidade no ponto de convergén-
cia de um sistema radial de linhas principais.
As estacdes, localizadas nas extremidades do
niicleo central, exigem das vias puiblicas - cuja
largura ndo ultrapassa os 10m e onde o transito
de passagem € constantemente detido pelo lo-
cal - um desempenho muito além da sua capa-
cidade. “Paris estava amea¢ada de se tornar ina-
bitdvel (...) As pessoas sufocavam nas antigas
ruelas, tortuosas e estreitas”, escreve entao Du
Camp. (cit. p/Benjamin, 1989, p. 85)

Embora o processo de industrializacao na
Franga dé-se inicialmente num ritmo mais len-
to, “as condigdes higiénicas das grandes cida-
des e dos aglomerados industriais eram em 1840
tao alarmantes quanto as verificadas na Ingla-
terra” (Benévolo, 1981,p.103).'® Em 1845, com
base em inquéritos realizados anteriormente,
Engels publica A situagdo da classe operdria
na Inglaterra. Cinco anos antes, publicava-se 0
primeiro relatério sobre as condicoes de vida
dos operdrios franceses: Tableau de P’etat phy-
sique et moral des ouvriers. Nesses e em ou-
tros relatérios divulgados na época, as expres-
soes empregadas para descrever a insalubrida-
de, o congestionamento, a fealdade - a desor-
dem - da cidade industrial sao sinistramente
coincidentes.

Ora, para Castells (1983, p.23),“a desordem
urbana ndo existe de fato, ela representa a orga-
nizagdo espacial proveniente do mercado”. Em
1862, Dostoievski (cit. p/Berman, 1986, p. 85)

17 Cf. Lojkine, 1981, p. 142. Para o autor, “ndo se pode definir a cidade como conjunto de bens individuais, iméveis e durdveis (...),
sem logo acrescentar que o sistema capitalista vai procurar dividir, esfacelar esses efeitos”.
18 Sobre as condigdes ambientais da cidade industrial, ver também Mumford, 1982, p. 496-513; Benévolo, 1976, p. 74 e Benévolo,

1981, p. 35-36.
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escreveria a respeito de Londres: “(...) aquela
aparente desordem que é, na verdade, 0 mais alto
grau de ordem burguesa”.

A desordem s6 existe, portanto, enquanto re-
presentagdo, enquanto aparéncia dessa ordem
proveniente do mercado, da ordem burguesa.
Ou,como afirma Choay (1979, p.6),é“o inverso
de uma ordem nova, de uma nova organizagio
do espago urbano promovida pela revolugio in-
dustrial e pelo desenvolvimento da economia
capitalista”.

Ocorre que a liberdade individual, condigdo
necessdria para o desenvolvimento da economia
capitalista, ndo estava se revelando suficiente
para regular as transformagées da cidade pro-
duzidas justamente por esse desenvolvimento.
0 ilimitado exercicio dessa liberdade estava a
configurar uma desordem intolerdvel ndo s6
paraas classes trabalhadoras, mas também para
as dominantes. A célera seria talvez a mais alar-
mante conseqiiéncia dessa desordem, posto que
a mais irrestrita: a doenga vai-se difundir dos
bairros populares aos bairros aristocraticos e
burgueses em praticamente toda a Europa a
partir de 1830.“Como em um grande aqudrio,a
infec¢do de cada parte infecta rapidamente o
conjunto”, escreve Benévolo (1976, p. 74). Nao
se poderia dizer, entdo, que a infecgdo da cidade
- adesordem - estava a ameagar a ordem capi-
talista, essa ordem da qual é produto, represen-
tagdo, aparéncia?

Os movimentos populares que culminam
coma Revolugao de 1848 constituem, em gran-
de parte, reagdes 2 permanéncia de condi¢des

de vida inaceitdveis.'” Ap6s 1848, é conduzida
a0 poder uma nova direita conservadora: Na-
poledo I11, na Franga; Bismarck, na Alemanha;
0s novos tories dirigidos por Disraeli, na Ingla-
terra.“Essa nova direita, autoritdria e popular”,
afirma Benévolo (1976, p. 92), “considera ser
necessdrio um controle direto do Estado sobre
muitos setores da vida econdmica e social”. Nes-
se novo roteiro que se estabelece para a vida eco-
nbmica e social, a liberdade concedida a inicia-
tiva privada passa a ser a0 mesmo tempo limi-
tada e garantida pela administragao ptiblica.2’

Para fixar esse novo limite entre os espagos
da administragdo publica e da iniciativa priva-
dasio entdo elaborados novos instrumentos. No
que se refere ao setor urbanistico, as inovagdes
juridicas e administrativas que se verificam par-
tem sobretudo da constatagio dos problemas
higiénicos dos aglomerados urbanos. O primei-
ro Public Health Act é aprovado na Inglaterra em
31 de agosto de 1848. Nesse mesmo ano, na
Franga, a Proposta Melun, disciplinando a cons-
tru¢do e a manutengao dos alojamentos de alu-
guel, € apresentada a Assembléia Nacional. A
resisténcia a sua aprovagao, porém, s6 se que-
braria apés a tiltima epidemia de célera,em 13
de abril de 1850. Antevendo essa resisténcia, o
presidente da Comissao Auxiliar da Assembléia
esclareceria:

A matéria é delicada (...), 0 livre uso, a livre dis-
ponibilidade dos bens pertencentes ao cidaddo
exigem o respeito mais rigoroso, pois sdo as bases
primordiais da ordem social. [Todavia, em nu-
merosos casos), o direito e o interesse privado de-

1% Para Benévolo (1981, p.43), essas condides diferem daquelas vividas no ambiente pré-industrial, ndo pelo seu grau de gravi-
dade - “em todas as épocas existiram misérias equipardveis e talvez mesmo mais graves do que as descritas por Engels”, es-
creve -, mas pelo fato de que agora elas sio inaceitdveis, isto é, sdo reconhecidas como um mal que pode e deve ser eliminado.

20 Propostas nesse sentido haviam sido elaboradas nos decénios precedentes, mas o “imperturbado dominio da burguesia libe-
ral” (Benévolo, 1981, p. 103 e 106) havia impedido a concretizagio de sua grande maioria.
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vem ceder perante o interesse piiblico (...) Nada
justifica melhor a propriedade do que a prd-
prialei, que lhe regula e sanciona o exercicio.
(Riancey, cit. p/ Benévolo, 1981, p. 107, grifos
nossos).

Que ficasse claro, portanto,que,embora coubes-
se a autoridade publica limitar o exercicio da
iniciativa privada, seria essa limita¢ao que o jus-
tificaria, que o garantiria. A cessao do interesse
privado perante o interesse piblico em nume-
rosos casos € justificivel na medida em que é
necessdria para assegurar, nao apenas nesses
NUMErosos casos, mas, essencialmente,a propri-
edade privada, a0 mesmo tempo base primor-
dial da ordem social e da ordem econémica ca-
pitalista. Nao é o propésito da intervengao pu-
blica na vida econdmica garantir o seu desen-
volvimento? Nao ¢ somente na medida em que
deixa de ser um obstdculo a esse desenvolvimen-

to que a interven¢ao publica passa a ser admis-

sivel? Nao seria, entao, propdsito da interven-
¢ao publica no setor urbanistico a eliminagao
da ameaca ao desenvolvimento da economia ca-
pitalista que constitui a desordem da cidade?

Em seu décimo terceiro artigo, a Lei Melun
autoriza a desapropriagao de terrenos localiza-
dos em dreas insalubres.

“Quando a insalubridade resulta de causas
externas e permanentes, € quando estas causas
nio se podem remover sem trabalhos de con-
junto”, determina,“a Comuna pode adquirir, de
acordo com as normas e modalidades da lei de
3 de abril de 1841, a totalidade das proprieda-
des compreendidas no perimetro dos traba-
lhos”. (Hugueney, cit. p/ Benévolo, 1981, p.108)

Desde 1807, com a lei de 16 de setembro, a
desapropriagao deixara de ser, na Fran¢a, uma
prerrogativa real. Estabelecia essa lei que as par-
celas dos terrenos desapropriados que nao hou-
vessem sido estritamente necessdrias a realiza-
¢ao das obras publicas deveriam ser devolvidas
aos seus proprietdrios originais ou unir-se as
propriedades adjacentes. Em troca, seriam co-
brados impostos sobre a valorizagao desses ter-
renos em fungdo das obras de melhoria nas pro-
priedades vizinhas. Tendo em vista a constru-
¢do de estradas ferrovidrias, é elaborada em
1841 uma nova lei, onde ndo mais se prevé a
cobranca de impostos sobre a valorizagao de ter-
renos. Em fungdo das obras de ampliago da Rue
de Rivoli,em 1848, entretanto, é acrescentada a
essa lei uma cldusula que permite a cidade nao
sG reter os terrenos atingidos parcialmente por
essas obras, como revendé-los ao prego de mer-
cado.?! Esse principio, mantido na Lei Melun em
relagdo as edificagdes insalubres, torna-se apli-
cdvel a todas as obras vidrias de Paris, median-
te um decreto-lei de 26 de margo de 1852, que
autoriza “a desapropriagao completa das propri-
edades que em parte se necessitassem para as
obras” (Sutcliffe, 1970, p. 34, trad. autor). Ao per-
mitir que uma parcela dos recursos investidos
nessas obras fosse recuperada mediante a ven-
da de terrenos, tal decreto favoreceria conside-
ravelmente a execugao dos grands travaux, o
conjunto de determinagdes técnicas e adminis-
trativas formuladas e colocadas em pritica pelo
Bardo Georges Eugéne Haussmann,administra-
dor do Sena de 1853 a 1869, e promovidas por
Napoleio I1I logo apds subir ao poder.

21 A “contribuigao de melhoria” que desaparece em 1841, no estado liberal,é restituida de forma inovadora no estado pés-liberal:
permite-se, entio, que, mediante a venda de terrenos, o poder puiblico confisque o aumento do valor dos terrenos localizados
no perimetro das obras e recupere uma parcela dos recursos nelas investidos.
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Para Sutcliffe (1970, p. 35, trad. autor), seria
errdneo pretender isolar um tinico motivo do-
minante para a reforma de Paris.? O seu obje-
tivo fundamental, entretanto, seria“modernizar”
a cidade e “adaptd-la s necessidades de um ré-
pido crescimento da populagio e da econo-
mia”.?* Para tanto, seria necessdrio libertd-la da
estrutura a que estava confinada, seria necessd-
rio que a velha Paris deixasse de existir:

A velha Paris compreendia 384 quilometros de
ruas no centro e 355 nos subiirbios; ele (Hauss-
mann) abre no centro 95 quilometros de ruas no-
vas (suprimindo 49) e, na periferia, 70 quiléme-
tros (suprimindo 5). O niicleo medieval ¢ corta-
do em todos os sentidos, destruindo muitos dos
antigos bairros (...) Na prdtica, Haussmann so-
brepée ao corpo da antiga cidade uma nova ma-
lha de ruas largas e retilineas. (Benévolo, 1976,
p.98)%

“Hd uma tensao perpétua entre necessida-
des em transformagéo e a paisagem urbana her-
dada do passado”, escrevem Hohenberg e Lees
(1985, p. 291, trad. autor). “O processo de frag-
mentagdo das estruturas antigas é encontrado

ao longo de toda a histdria a partir das trans-
formagdes econdmicas das sociedades, escreve
Choay” (1979, p. 16). Porém, até o momento em
que essas transformagdes passam a se dar nae
através da economia capitalista, a velocidade
com que ocorriam era tdo pequena que a ten-
sao entre elas e a paisagem urbana herdada do
passado, ainda que se perpetuasse, no era sig-
nificativa. Choay (1979, p. 16) identifica esse
momento como o de rompimento dos “velhos
quadros justapostos da cidade medieval e da
cidade barroca”. Até entdo, “a cidade mudava tio
lentamente, que podia considerar-se imutdvel
por tempo indefinido”, relata Benévolo (1981,
p. 24). Até entdo, os velhos quadros justapu-
nham-se: a (trans)formacao da cidade dava-se
num lento processo de sedimentagdo e acumu-
lagao de camadas.

Quando o giro da economia capitalista im-
pde-se a cidade, entretanto, “o poder solvente do
dinheiro acelera a sucessao de usos da terra e as
forgas do desenvolvimento econdmico aniqui-
lam o legado fisico do passado” (Hohenberg e
Lees, 1985, p. 298, trad. autor). Se aquilo que é

22 Benévolo (1976, p. 92-96) enumera os “motivos do ordenamento de Paris™:

+ em primeiro lugar, o papel que a urbanistica passa a representar no novo ciclo de reformas iniciado apés a Revolugdo de
1848, transformando-se em um dos mais eficazes instrumentos de poder;

+ em segundo, o interesse direto de Luis Napoledo na execugdo dos “grands travaux”, aos quais atribui a responsabilidade de
reforcar a sua popularidade e de dificultar futuras revolugdes (se os movimentos revoluciondrios nascem dos bairros da
velha Paris, é preciso demolir as antigas ruelas, estreitas e tortuosas, propicias is barricadas, e substitui-las por novas arté-
rias, largas e retilineas, propicias aos movimentos das tropas);

+ em terceiro, o fato de que o centro da cidade é cada vez mais claramente incapaz de suportar o peso das transformagdes en-
gendradas pela industrializagdo e pelo desenvolvimento da economia capitalista: as altas densidades populacionais, o con-

gestionamento do trdfego, a insalubridade.

As obras executadas por Haussmann sdo divididas pelo autor (1976, p. 98-100) em cinco categorias:
* asobras vidrias, que incluem o tragado de novas redes vidrias na periferia e a abertura de novas artérias nos antigos bairros;
* aconstrugdo de edificios piiblicos nos novos bairros e nos antigos submetidos as reformas vidrias;

* acriagdo de parques piblicos;
* arenovagdo e a ampliagdo da infra-estrutura da cidade;

+ amodificagdo da sede administrativa da cidade, com a anexagao de onze Comunas, o acréscimo de oito arrondissements aos
doze existentes, e a descentralizagdo das fungdes administrativas nas vinte mairies correspondentes a cada arrondissement.,

2 Nesse sentido, afirma Choay (1979, p.4),“Haussmann, no desejo de adaptar Paris is exigéncias econémicas e sociais do 11° Im-
pério, faz uma obra realista”. Para Harvey (1985, p. 73, trad. autor), “ele organizou a estrutura espacial da vida social e econdmi-

ca na capital”.

4 A destruicdo dos antigos bairros pode ser justificada pela necessidade de abertura de grandes vias, mas viria ao encontro tam-
bém do desejo de arrasar os slums, focos a um sé tempo de pobreza, de doengas e de revoltas. (Cf. Sutcliffe, 1970, p. 37-39)
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novo torna-se obsoleto antes que se ossifique, 0
que dizer daquilo que jd se ossificou? A rdpida
transformagdo dos meios de produgdo e trans-
porte, a emergéncia de novas fungdes urbanas
condenam a obsolescéncia a cidade tradicional.
Quando referido, 0 substantivo Paris agora se faz
acompanhar do adjetivo velha: a cidade enve-
lheceu e, se envelheceu, ndo deve mais existir."A
velha Paris ndo existe mais”, observa Baudelai-
re. (1985, p. 325)

A instabilidade atinge também as estrutu-
ras antigas. Se as novas passam a ser concebi-
das como efémeras, aquelas construidas para
sobreviver aos séculos, na medida em que se
interpdem no caminho do crescimento da ci-
dade - e da economia — devem ser removidas.
“Nao importa o quanto pudessem ser veneré-
veis aqueles velhos usos, ou o quanto fossem
salutares para a existéncia da prépria cidade,
eram sacrificados ao trafego rdpido ou ao gan-
ho financeiro”,assinala Mumford (1982, p.449).
Qual é o valor de troca de uma velha edificagao,

agora que esse valor passa a ser mediado pelo

valor potencial do terreno onde se encrava? Ago-
ra que os usos se devem suceder num ritmo ace-
lerado, agora que o valor do terreno deve variar
rapidamente, uma velha edificagdo é economi-
camente conveniente somente para a demoligao.
0 que vale um velho uso? Nada. E o aniquila-
mento fisico da velha edificagao que permite ao
terreno potencializar o seu valor. A tensdo entre
o “trdfego répido, 0 ganho financeiro e os velhos
usos”, entre necessidades em transformagao ea
heranga do passado cresce na mesma propor-
¢do com que se acirra na cidade o conflito entre

aquelas duas orientagdes: uma, que se corpori-
fica, em diregdo ao produto, e outra, que pree-
xiste, em dire¢do a obra.Z’

Em seu plano, o Bardo de Haussmann res-
peitou todos os grandes monumentos da cida-
de, mas a arquitetura “doméstica, sem reconhe-
cimento, por mais antiga que fosse” era consi-
derada por ele “adequada apenas para a demo-
licdo ou para se esconder detrds das fachadas
regulares das novas vias”, afirma Sutcliffe (1970,
p. 188, trad. autor). Para a construgao do Boule-
vard Saint-Michel, exemplifica Mumford (1982,
p. 420), “rasgou o coragao do antigo Quartier
Latin, que tinha sido uma entidade autdnoma
desde a Idade Média. E adotou o mais simples
de todos os métodos de melhorar uma porgéao
dele: apagou-o por completo (...), sacrificando
as linhas retas, as largas avenidas, ao movimen-
to desimpedido dos veiculos, o caréter histéri-
co especifico de um bairro e todas as comple-
xas necessidades e finalidades humanas a que
servia’.

Haussmann sempre tratou de assegurar que
as novas vias culminassem em um “edificio
grande ou belo” (Sutcliffe, 1970, p. 39, trad. au-
tor). “O ideal urbanistico de Haussmann”, es-
creve Benjamin (1985, p. 41), “eram as visoes
em perspectiva através de longas séries de ruas.
Isso corresponde 2 tendéncia que sempre de
novo se pode observar no século XIX, no senti-
do de enobrecer necessidades técnicas fazendo
delas objetivos artisticos”. Ora, para Lefebvre
(1993, p. 312), 0 dominio visual-espacial é res-
ponsével pela redugao do espago de tempos pas-
sados,aquele da natureza e aquele da histéria, 0

3 No caso de Paris, em fungdo das propor¢des dos grands travaux,a tensdo entre o trdfego rdpido e os velhos usos cresceu mais do
que a tensdo entre o ganho financeiro e 0s velhos usos:*(a cidade) destruiu muito mais edificios antigos do que as empresas pri-

vadas”, escreve Sutcliffe. (1970, p. 196, trad. autor)
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que significa a destruigao do “natural”, bem co-
mo da paisagem urbana. Para Mumford (1982,
p.419),foi 0 engenheiro militar italiano que ela-
borou “esse hdbito de espirito destruidor, hdbi-
to que procurava arrasar os obstdculos do ter-
reno, de modo a ter um ponto de partida para
suas inflexiveis linhas matematicas (...) No in-
teresse da eficiéncia mecénica e da conformi-
dade estética exterior, o engenheiro ignorava a
estrutura social da cidade”. Como no planeja-
mento barroco, nos grands travaux é a figura
abstrata que determina o contetido social. Nes-
se sentido, Haussmann faz jus 4 sua autodeno-
minagao: artista-demolidor.(Cf. Benjamin, 1985,
p.41)

Ocorre que,de
acordo com o pro-
jeto haussmanni-
ano de moderni-
zagao de Paris, os
distritos mais an-
tigos deveriam
passar a servir a
outras necessida-
des e finalidades
e, para tanto, “a
nao ser demolir
todo o centro de Paris, nada mais podia ser fei-
to” (Sutcliffe, 1970, p. 38, trad. autor). A légica
do projeto consistia em que o centro mantives-
se eampliasse suas fungdes administrativas, co-
merciais e de servicos, e abandonasse parte de
suas fungdes residenciais e industriais.”® Para
Lefébvre (1969, p.20), um dos seus sentidos era
a expulsao do centro urbano do proletariado que

e
Figura 2 - O artista-demolidor
(Benévolo, 1983, p. 590)

ali havia penetrado,“morando em pardieiros ou
em casas alugadas”.”” Essa estratégia é assim
elaborada pelo administrador (Haussmann,
1857, cit. p/Sutcliffe, 1970, p. 40, trad. autor):

Com o objetivo de fazer com que os vastos espa-
¢os dos extremos da cidade, que seguem sendo
improdutivos, sejam acesstveis e habitdveis, o pri-
meiro trabalho foi fazer com que as vias atraves-
sassem a cidade de um lado ao outro mediante a
abertura dos distritos centrais.

E certo que o novo sistema vidrio possibilitaria
adescentralizagdo das fungoes residenciais, mas
0 que, de fato, determinaria a expulsao do cen-
tro da funcdo residencial especificamente em
relacdo a classe trabalhadora?

Antes que se iniciassem os grands travaux,
o mercado de terras em Paris era dominado por
pequenos proprietdrios, lojistas e artesdaos em
sua maioria, os quais detinham, no mdximo,
duas propriedades de dimensdes reduzidas. A
propriedade da terra, em si, era vista mais como
uma forma segura de obten¢ao de uma peque-
na renda ou como valor de uso, no caso dos lo-
jistas,do que como uma possibilidade de circu-
lagao produtiva do capital. Com a execugao das
obras, entretanto, esse pédrﬁo se modificaria:
“assim que a renovagdo chegava, o preco da ter-
ra se elevava”, constata Harvey (1985, p.85, trad.
autor). A medida que as demoli¢6es avangavam,
aumentava a possibilidade de o capital - a terra
- circular produtivamente. O salto do valor dos
terrenos localizados ao longo do Boulevard Se-
bastopol, de 25 francos/m? em 1850, para 1.000
francos/m? em 1857, ilustra bem esse fato. A es-
peculagdo, antes “restrita, fortuita e pequena em

26 Para Sutcliffe (1970, p. 40, trad. autor), 0 administrador compreendera o papel-chave que o centro representaria “em uma Paris

engrandecida”.

%7 Sobre os mecanismos de expulsdo da fungdo industrial da drea central de Paris, ver Harvey, 1985, p. 119-121.
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Figura 3 - A ndo ser demolir todo o centro de Paris, nada mais podia ser feito. Gravura publicada em
Lllustration, em 1868, onde se véem as demoligdes para a abertura da Rue de Rennes.
A direita, vé-se a Igreja de Saint-Germain-des-Prés. (Benévolo, 1983,p.591)

escala”, transformara-se em um “negdcio ativo”,
denuncia Harvey. (1985,p.86 e 93, trad.autor)?®

Parece ser a atividade desse “negdcio” o que
levou os proprietdrios a reivindicarem o direito
sobre os terrenos incluidos no perimetro das
obras que nao se houvessem incorporado ao es-
pago puiblico, direito esse que o decreto de 1852
reservara a cidade. Em dezembro de 1858, o
Conselho de Estado, tiltimo tribunal de apela-
¢d0 administrativa da Franga e vigilante prote-
tor dos direitos individuais, modifica a aplica-
¢do desse decreto, atendendo a reivindicagao. A
partir de entao, as dreas construiveis, uma vez
renovadas, seriam restituidas aos seus antigos
proprietdrios, o que significa que 0 aumento do

valor determinado pelas obras de renovagao se-
ria confiscado por esses e ndo mais pela Comu-
na.

Essa superposi¢do do interesse privado ao
interesse puiblico é propiciada pelo estado, cuja
interven¢do dd-se claramente no sentido de cor-
responder as exigéncias de uma fragao do capi-
tal. A consolidagdo da alianga entre os proprie-
tdrios e o Império, entre o capital e o estado,
contribuiria para a corporifica¢do da orienta-
¢do em dire¢ao ao produto. Quando o estado in-
tervém claramente no sentido de se adequar as
exigéncias do capital (e ndo era esse fundamen-
talmente o objetivo da reforma de Paris: ade-
qud-la a essas exigéncias?) nao hd superposi-

* Harvey (1985, p. 84) demonstra que, em 1880, os lojistas e artesaos, que em 1840 detinham 50% das propriedades em Paris,
passam a deter apenas 13,6%, enquanto um novo grupo social auto-denominado “proprietdrios de terra” detém 53,6%. Essa
modificagdo no padrio de distribuigao das propriedades expressa bem a conversio da forma tradicional de propriedade a for-

ma correspondente a0 modo de produgio capitalista.
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¢ao de interesses, mas coincidéncia. Embora la-
mentasse a decisao do Conselho como sendo in-
justa, Haussmann ndo deixaria de, segundo Le-
febvre (1969, p. 21), “estender em torno da ci-
dade a mobilizagdo da riqueza da terra, a entra-
da do solo e do alojamento, sem restrigdo, para
a troca e o valor de troca. Com as implicagdes
especulativas”.

Para Harvey (1985, p.87-89, trad. autor), en-
quanto a cidade capturara o0 aumento do valor
dos terrenos derivado dos seus préprios inves-
timentos, ela mesma se tornara “o maior espe-
culador de todos”. Uma das mostras de génio
de Haussmann seria a sua visao clara de que, se
Paris tinha que ser transformada-e moderniza-
da, novas prdticas de propriedade da terra teri-
am que ser mobilizadas. “Foi, em resumo”, ob-
serva o autor,“a forma capitalista de proprieda-
de privada da terra que Haussmann encorajou
(...): 0 que ele tinha em mente era uma forma
de competigao monopolista bem organizada”.

0 controle piblico sobre a produgdo do es-
paco urbano ndo ¢ capaz de eliminar a desor-
dem, na medida em que o estado coloca-se a
favor da ordem econdmica que ela representa.
Na verdade, a desordem nao pode ser eliminada
enquanto a ordem que ela representa persistir,
por menos funcional que a primeira possa ser
em relagdo a dltima. “Os padrdes sdcio-espaci-
ais s3o mais o produto de processos contradito-
rios, contenciosos, do desenvolvimento capita-
lista que necessariamente funcionais para o ca-
pitalismo”, afirma Gottdiener (1985, p. 268). No
panfleto Contribui¢éo ao problema da habi-
tagdo, publicado em 1872, Engels comenta a
propdsito do “método chamado ‘Haussmann’
(...): refiro-me a prdtica, hoje generalizada, de

abrir grandes brechas nas vizinhangas operdri-
as das nossas grandes cidades, especialmente
nas regioes centrais (...),o resultado é o mesmo
em toda parte: os becos e alamedas mais com-
prometedoras desaparecem, para dar lugar a
auto-glorificagdo da burguesia,como crédito de
seu tremendo sucesso — mas reaparecem logo
adiante, muitas vezes no bairro adjacente”. (En-
gels, cit. p/Berman, 1986, p. 149)

Figura 4 - 0 dono da casa: “Otimo! Estao derrubando
outra casa. Aumentarei o aluguel de todos os meus
inquilinos em 200 francos”. (Benévolo, 1983, p. 590)

Além da simples demoligao dos pardieiros
das casas alugadas, o que determina a expulsdo
do centro urbano do proletariado é o processo
especulativo, que “ocasiona a competigdo entre
diferentes tipos de usudrios” (Harvey, 1985, p.
95, trad. autor). Para dar lugar a burguesia, os
operdrios deveriam desaparecer do centro de
Paris: o novo sistema vidrio reorganiza os valo-
res dos terrenos na cidade, gerando uma grada-
¢do vertiginosa das dreas centrais para as dreas
periféricas.? A valorizagdo dos terrenos no cen-
tro resulta em uma elevagao dos aluguéis que
empurra para a periferia os operdrios. A aveni-
da ndo é propicia apenas ao movimento das tro-

2 Nessas, ainda era possivel, em 1870, adquirir um terreno no prego de 15 a 30 francos/m?. (Cf. Harvey, 1985, p. 87)
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pas, ao descongestionamento do tréfego, a des-
centralizagdo das fungdes urbanas: “com o seu
desenvolvimento”, esclarece Mumford (1982, p.
202), “a dissociagdo entre as classes superiores
e inferiores toma forma na prépria cidade”.

Essa dissociagao Baudelaire (1976, p.70-71,
grifos nossos) expressa em Os olhos dos po-
bres:

Ao anoitecer, um pouco fatigada, vocé desejou
sentar-se diante de um café novo, na esquina de
um novo bulevar que, ainda cheio de entulho, jd
ostentava glorioso os seus esplendores inacaba-
dos. O café resplandecia. O prdprio gds mostrava
ali todo o calor de uma estréia, e alumiava com
todas as forcas as paredes de uma brancura ce-
gante, as toalhas rutilantes dos espelhos, os ouros
dos astrdgalos e das cornijas, os pajens de faces
rechonchudas levados de rastos pelos cdes atre-
lados, as damas rindo ao falcao encarapitado em
seu punho, as ninfas e as deusas trazendo a ca-
bega frutas, pastéis e cagas, as Hebes e os Gani-
medes apresentando, de brago estendido, a peque-
na dnfora de bavaroises ou o obelisco bicolor dos
sorvetes mistos: toda a histdria e toda a mitolo-
gia postas a servigo da gula.

Na calgada, diante de nds, viamos plantado um
pobre homem dos seus quarenta anos, de ar fati-
gado, barba meio grisalha, que segurava por uma
das mdos um menino e trazia no outro brago um
pequenino ser ainda muito frdgil, incapaz de ca-
minhar. Servindo de ama, fazia os filhos respira-

—

rent o ar da noite. Todos em trapos. Eram trés fi-
sionomias extraordinariamente sérias, e seis
olhos que contemplavam o novo café com admi-

ragdo igual, mas diversamente colorida pela ida-
de.

Os olhos do pai diziam: — “Como é belo!, como é
belo! Dir-se-ia que todo o ouro do pobre mundo
Jfoi transportado para estas paredes”. Os olhos do
menino: — “Como € belo!, como é belo! Mas é
uma casa onde sé podem entrar as pessoas que
ndo sdo como nds”. Os olhos do menorzinho, es-
ses, de tdo fascinados, revelavam apenas uma ale-
gria estupida e profunda.

A renovagao do centro — essa casa onde ago-
ra s6 uns podem entrar — seria acompanhada
da sua gentrificagao® e, com esta, da expulsdo
de grande parte da populagdo operdria - essa
classe composta de outros, daqueles que néo
podem entrar — para a periferia da cidade.

Para Lefebvre (1969, p. 22), a expulsdo da
classe trabalhadora do centro urbano significa,
na verdade, a sua expulsdo da cidade, da obra.*!
Perrot (1988, p. 101-117) mostra que, no século
XIX, os operdrios reivindicam menos o direito
a moradia do que o direito a cidade,?? e este sig-
nifica fundamentalmente o direito a uma cida-
de aberta, o direito 2 livre utilizagao do espaco
ptiblico e o direito ao centro.*?

Nao admire que parte da populagao operd-

3 0s termos gentrification e embourgeoisement sio empregados por Harvey (1985, p. 94) para definir o processo de transforma-

¢do do centro de Paris em um espaco exclusivo.

Embora o Novo Diciondrio Aurélio de Lingua Portuguesa (Holanda, 1986) ndo acuse a existéncia do termo gentrificagdo (tam-
pouco do termo emburguesamento), optou-se pelo anglicismo, dada a sua expressividade: gentry é a denominagao atribufda a
quem ocupa uma posi¢do social privilegiada, imediatamente abaixo da nobreza.

Da mesma forma que é o centro que melhor retém o sentido do produto - e isso Haussmann compreendera - é o centro que
melhor retém o sentido da obra, e é no centro, portanto, que o conflito entre as duas orientagdes é mais acirrado.

A cidade os atrai nao s6 como uma possibilidade de ascensio social, mas também como local de prazeres: a cidade é um mer-
cado,uma floresta onde se pode cagar furtivamente,um teatro de mil galinheiros,um espetdculo (Perrot, 1988, p. 116). Halbwachs
(cit. p/ Perrot, 1988, p. 103-104) observa que os itens com que 0s operdrios despendem o seu dinheiro de sobra tém seu objeto
fora do ambito privado: “sacrificam a moradia em favor das roupas, das distragdes, daquilo tudo que os coloca num contato
mais estreito com os grupos da rua ou com a sua classe”. Aquilo que lhes importa é freqiientar a rua, é freqilentar o mercado e
a festa, e até o momento em que a sua moradia néo se distanciava do centro, uma boa roupa era suficiente para garantir-lhes o
acesso a essa freqiiéncia.

Um dos sentidos da Comuna de Paris (1871), para Lefébvre (1969, p. 20), “foi o forgoso retorno para o centro urbano dos ope-
rdrios relegados para os subiirbios e periferias”. Sobre esse significado da Comuna, ver também Perrot, 1988, p. 121.
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ria recuse-se a emigrar para a periferia, prefe-  “participar de uma vida social, de uma comu-
rindo amontoar-se na regido central - “ndo é  nidade,aldeia ou cidade” - em habitat,** avida
raro ver duas familias agrupadas no estreito es-  urbana - que “pressupde encontros, confrontos
pago de um tinico quarto (...) conseqiiénciado  das diferengas,conhecimentos e reconhecimen-
prego dos aluguéis”, informa o Relatério da 5@ tos reciprocos dos modos de viver” - em “vida
Circunscrigdo (1861, cit. p/ Perrot, 1988,p.120)  parisiense” (Lefebvre, 1969, p. 19-20), o consu-
- e ainda uma outra por¢do dessa populagio  mo ndo produtivo em consumo produtivo do
instale-se em barracdes improvisados nos ter-  espago.”> No conflito entre usudrios e consumi-
renos baldios e nos espagos livres dos canteiros  dores, seriam esses tiltimos a sair ganhando.
de demoligdo. O distanciar-se do coragdo, do “O povo do século XIX”, observa Perrot
ventre de Paris é vivenciado por essa populagao (1988, p. 123),“tem o sentimento muito forte de
como uma verdadeira deportagao. O que hd de - que o espago piiblico lhe pertence. Tudo o que
essencial nisso, comenta Gaillard (cit.p/ Perrot, - ele pede”, continua a autora, “é poder utilizd-lo
1988, p. 120, grifos nossos), é a polarizagdo per-  a sua vontade, de modo indiferenciado, capaz
sistente exercida pela antiga Paris. de aceitar uma certa desordem. Pois essa desor-
Os depoentes em um inquérito realizadoem  dem, que tanto incomoda os higienistas, os pri-
1884 sdo uninimes em condenar a haussman-  meiros urbanistas, é favordvel a uma flexibili-
nizagdo da cidade, 0 “seu criminoso estripamen-  dade, a uma variedade de usos incontrolados”.
to e a relegagdo dos operdrios a periferia” (Per- Ocorre que,conforme jd visto,a desordem po-
rot, 1988, p. 120). O que se lamenta entao é a  de ser favordvel ao consumo improdutivo, mas
perda: da mistura de classes, e conseqiientemen-  nao ao consumo produtivo do espago. Nao é a
te da freguesia do bairro - “estd longe o tempo  variedade de usos, mas a especializagao funcio-
em que um operdrio (...) podia formarumafre-  nal que a ordenagéo de Paris persegue. Nao é o
guesia em seu bairro” - e do refinamento do  encontro e o confronto de usos diferenciados e,
gosto — “esse gosto particular que os operdrios  portanto, de grupos sociais distintos que essa
adquiriam vivendo no centro da capital”. (De-  ordenagdo pressupde: “pela circulagao dos flu-
poimentos cit. p/Perrot, 1988, p. 120-121) xos e especializagao dos espagos o urbanismo
A estratégia de segregacdo do plano hauss-  canaliza progressivamente a multidao”, conclui
manniano seria responsdvel pelo recrudesci-  Perrot (1988, p. 123).% O que essa ordenagio
mento da vida urbana da capital. Isolando-se  persegue e pressupde ndo é a diversidade do es-
fungdes, estar-se-ia convertendo o habitar -  pago social, mas a homogeneidade do espago

3 Lefebvre (1993, p. 314, trad. autor) refere-se a essa conversdo como uma abstragdo funcional,como uma fragmentagdo, como a
substituicdo da residéncia (residence) pela habitagao (housing).

35 Cf. Lefebvre, 1993, p.359, trad. autor. Para o autor, 0 consumo produtivo do espaco equivale a0 “consumo do espago que produz
mais-valia (ex: 0 espago dos carros)” e o consumo improdutivo do espago, a0 “consumo do espago que produz apenas prazer
(ex: as dreas verdes)”. O conflito entre ambos traduzir-se-ia no conflito entre consumidores (capitalist utilizers) e usudrios (co-
munity users). >

3 Choay (1979, p.4) chama a ateng@o para uma das caracteristicas da nova ordem urbana engendrada pela Revolugdo Industrial
e pelo desenvolvimento da economia capitalista: “a especializagio bastante ativada dos setores urbanos”.

Daunton (cit. p/ Hohenberg e Lees, 1985, p. 300, trad. autor) denomina esse processo “privatizagio do espago”, 0 que resultaem
que “toda atividade tem de estar localizada em um territério especifico”.
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abstrato.”

Quando o Barao de Haussmann quebra o es-
pago de Paris, na intengao de ordend-lo, ndo s6
as antigas ruelas e as velhas casas sao atingidas
por seu impeto destruidor. Igualmente sacrifi-
cada em beneficio do espago abstrato - este que
“nega o espago social, 0 qual sustenta a vida
cotidiana e a reprodugao das relagées sociais”
(Lefebvre, cit. p/ Gottdiener, 1985, p. 146, trad.
autor) - também a vida urbana sofre, aqui, uma
quebra.

O que caracteriza o espago abstrato é a ten-
déncia de absorgao do valor de uso pelo valor
de troca. Porém, o valor de uso nao desaparece,
pois € ele quem permite ao espago ser objeto de
uma troca: a polarizagao exercida pela antiga
Paris persiste. Essa persisténcia é devidaao du-
plo cardter da centralidade capitalista: “lugar de
consumo e consumo do lugar. Esta centralidade
se instala com predilegdo nos antigos nicleos,
nos espagos apropriados no decorrer da histd-
ria anterior. Pode dispensar isso tudo. Nesses lu-
gares privilegiados, 0 consumidor também vem
consumir o espago; o aglomerado dos objetos
nas lojas, vitrinas, mostras, torna-se razdo e pre-
texto para a reunido das pessoas: elas véem,
olham, falam, falam-se. E é 0 lugar do encontro,
a partir do aglomerado das coisas. Aquilo que
se diz e se escreve ¢ antes de mais nada o mun-
do da mercadoria, a linguagem das mercadori-
as, a gléria e a extensao do valor de troca”, assi-

nala Lefebvre. (1969, p. 120)

0 sentido de obra da antiga Paris passa a ser
apreendido, entdo,como um produto. E a partir
do aglomerado das mercadorias que a polari-
zagio exercida pela antiga Paris persiste. O ve-
lho centro nao existe mais: seus espagos apro-
priados ao longo da histéria foram dispensados,
mas o centro persiste: seus espagos sao apro-
priados abstratamente através do consumo. ‘A
cidade historicamente formada nao vive mais,
ndo é mais apreendida praticamente. Nao é mais
do que um objeto de consumo”, sentencia Le-
febvre. (1969, p. 98)

A FORMA DE UMA CIDADE MUDA
MAIS RAPIDAMENTE, MEU DEUS,
QUE UM CORAGAO INFIEL!

0 que Baudelaire observa quando escreve O
Cisne é o aniquilamento nao sé de uma heran-
ca,de um legado fisico do passado -~ a morte da
velha Paris -, mas também o da heranga em si;
¢ aagora rdpida e incessante transformagao da
cidade, que o coragao humano, ainda que infiel,
ndo é capaz de acompanhar.

Quando o giro da economia capitalista im-
pde-se a cidade, esta, antes caracterizada pela
sedimentacdo e acumulagdo de camadas, é en-
golfada por um processo frenético de destrui-
¢do e reconstrugdo sistemdticas. “A demoli¢do

%7 Para Lefebvre (1993, p.370, trad. autor), 0 espago abstrato ¢ letal porque “destréi a condigdo histdrica que lhe conferiu existén-

cia, suas proprias diferengas (internas) e quaisquer diferengas que demonstrem estar se desenvolvendo, com propésito de im-
por uma homogeneidade abstrata”.
Sdo do autor as expressdes “espago social” e “espago abstrato”. O primeiro é por ele definido como o espago que é “ao mesmo
tempo obra e produto - uma materializagio da existéncia social”. O segundo, como um “meio de troca (com a necessdria qua-
lidade de ser intercambidvel) que tende a absorver o uso” (Lefebvre, 1993, p. 100 e 307, trad. autor). Enquanto o primeiro é um
“espago tinico”, ainda que “produzido e reproduzido em conexdo com as for¢as de produgio (e com as relagdes de produgdo)”,
o segundo é um “espago repetitivo”, intercambidvel posto que indiferenciado e indiferenciado posto que intercambidvel, posto
que passivel de ser “trocado, comprado e vendido”. Enquanto o primeiro é a0 mesmo tempo obra e produto, o segundo ¢ um
“produto strictu sensu™, (Leftbvre, 1993, p.75 e 77, trad. autor)
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urbana e a substituigdo tornam-se duas das
principais marcas da nova economia. Quanto
mais efémero o recipiente, mais rdpido o rodi-
zio”, observa Mumford (1982, p.448).Se a rapi-
dez do rodizio rouba ao que é novo o direito de
envelhecer e ao que é velho o direito de existir, a
transformagao da cidade ndo é mais o produto
de uma tnica operagao - a de adi¢do - mas o
de duas - a de adigdo e a de subtragao. E agora
essas duas operagdes sucedem-se numa veloci-
dade tal que 0 espago torna-se mais infiel do que
0 préprio cora¢ao do homem.*®

“No passado, o ritmo de vida de uma cidade
parecia mais lento e mais estdvel do que o rit-
mo da vida humana, e os homens encontravam
na cidade um ponto de apoio e de referéncia para
a sua experiéncia; agora, acontece 0 contrdrio, e
faz falta aquele ponto de apoio, pois a fisiono-
mia da cidade parece mais efémera do que a
memoria humana”, constata Benévolo. (1976, p.
158) '

Chevalier (cit. p/Harvey, 1985, p. 164) nota
que as memdrias e as imagens da velha Ile de la
Cité foram erradicadas quase instantaneamen-
te depois da sua destrui¢ao. No Guia de Paris de
1867, o fotégrafo Nadar (cit. p/Harvey, 1985, p.
164) lamenta-se: “Eles destruiram tudo, inclu-

»

sivea memoria”.** O que se destruiu, portanto,
foi mais do que um ponto de apoio - as velhas
ruas, as velhas casas, os velhos usos -, mas a
propria possibilidade de ruas, casas e usos cons-
titufrem um ponto de apoio, pois nao hd como
se apoiar naquilo que é mais infiel do que si mes-
mo.

Contudo, os elementos do espago apresen-
tam graus diferenciados de sujei¢do a infideli-
dade. Para Conzen (cit. p/Hohenberg e Lees,
1985, p. 302, trad. autor), “o tragado urbano ¢
mais resistente a transformagao, o edificio, me-
nos, e o uso funcional efetivo da terra é o mais
sujeito a transformagao, com edificagdes e ati-
vidades se adaptando um ag outro”.** Tal ar-
gumentagao vem ao encontro da teoria de Mar-
cel Poete, segundo a qual a permanéncia mais
significante é dada pelas ruas, pelo plano urba-
no, que “pode diferenciar-se nas atribuigdes,
pode se deformar, mas substancialmente nao se
desloca” (Poéte, cit. p/Rossi, 1995, p. 52). Essa
seria, segundo Rossi (1995, p. 52),a descoberta
mais importante de Poete: a de que “as cidades
permanecem em seus eixos de desenvolvimen-
to, mantém a posi¢ao de seus tragados”.

A teoria dos fatos urbanos proposta por Rossi
(1995, p. 115), por sua vez identifica na cidade

38 “A mobilizagdo do espago se torna frenética e produz um impeto em diregdo 2 autodestruigdo de espagos velhos e novos. In-
vestimento e especulagdo ndo podem ser barrados, nem mesmo atenuados, e um circulo vicioso € entdo instalado”, escreve

Lefebvre. (1993, p. 336)

% Para Halbwachs (1990, p. 143),“ndo hd memdria coletiva que nio se desenvolva num quadro espacial. Ndo seria possivel”, con-
tinua o autor, “compreender que pudéssemos recuperar o passado, se ele nao se conservasse, com efeito, no meio material que

nos cerca”. E justificdvel, entdo, o lamento de Nadar.

40 Tal a radicalidade da reforma de Paris: nenhum dos elementos urbanos, nem mesmo o mais resistente, o tragado, escapou 3
transformagdo. Hohenberg e Lees (1985, p. 302) chamam a atengdo para a natureza pouco pldstica da estrutura urbana. Blu-
mentfeld (cit. p/Hohenberg e Lees, 1985, p. 302) aponta para o fato de que no século XIX iniciou-se simultaneamente uma re-
dugdo na plasticidade urbana e uma acelerago dos incentivos para reorganizar o uso da terra. A reorganizagio dos usos da ter-
ra (ou a aceleragao da sua sucessdo, como colocam Hohenberg e Lees) e a redugdo da capacidade de adaptagéo da estrutura ur-
bana a essa reorganizagio (a seu ritmo acelerado, principalmente) resultam em um processo de constante obsolescéncia e,
portanto, de infidelidade: “uma residéncia ndo é muito adequada para servir como uma fébrica ou um depdsito, e somente um
pouco mais adequada para servir como uma oficina ou uma loja. Edificios sélidos sdo destruidos freqiientemente por nenhu-
ma outra razdo a nao ser a de que ocupam o local errado: eles estao locacionalmente obsoletos” (Hohenberg e Lees, 1985, p. 302,
trad. autor). Também as ruelas estreitas e tortuosas da velha Paris estavam locacionalmente obsoletas e, por isso, deliberou-se

a sua destruigio.
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“elementos primdrios e dreas-residéncia”. Os
elementos primdrios sdo aqueles “elementos ur-
banos de natureza preeminente (...),na medida
em que participam da evolugdo da cidade no
tempo de maneira permanente, identificando-
se freqiientemente com os fatos constituintes da
cidade”. As dreas-residéncia sdo a “parte prin-
cipal da superficie urbana e que raramente apre-
sentam caracteristicas de permanéncia” (Rossi,
1995, p.58). Enquanto “nos primeiros predomi-
naa forma consumada, nos segundos aparecem
em primeiro plano os valores do solo”. (Rossi,
1995, p. 124)

A medida que nos segundos sao os valores
dosolo que predominam, a sua forma nao é nun-
ca consumada, a sua transformagao é produto
de duas operagdes - a de adi¢do e a de subtra-
a0 - que se sucedem ininterrupta e rapidamen-
te. 0 grau de infidelidade dos elementos do es-
pago — a rua, o edificio, 0 uso - vai variar de
acordo com a compatibilidade desses com a evo-
lugdo da cidade. A partir do momento em que
essa evolugdo passa a ser organizada segundoa
légica da industria, na base da qual encontra-

—
se a ldgica capitalista, 0 grau de infidelidade do
espago vai variar de acordo com o seu grau de
sujeigdo a essa ldgica: tanto mais sujeito a ela
um elemento, tanto mais infiel ele se torna.*!

E claro que aquilo que é de dominio da pro-
priedade privada - o edificio privado, 0 uso par-
ticular - vai ser mais infiel do que aquilo que é
de dominio da propriedade piblica - o edificio
ptiblico, 0 uso publico e,em especial, a via, esse
elemento essencialmente puiblico, que oferece
maior resisténcia a infidelidade por estruturar
os demais e por sua transformagao esbarrar
sempre naquilo que é de dominio da proprie-
dade privada.*?

A persisténcia dos “elementos primdrios”,
por sua vez, é dada por seu “valor constitutivo”,
por seu valor enquanto fato constituinte da ci-
dade, “pela histéria, pela arte, pelo ser e pela me-
mdria’, escreve Rossi (1995, p. 55 e 66), mas €
somente garantida enquanto esses valores im-

pdem-se sobre a forma puramente econémica

de valor: o valor de troca. O autor (Rossi, 1995,
p-115) chama a atengao para a natureza “essen-
cialmente urbana” desses elementos, que lhes €

4! Hohenberge Lees (1985, p. 298, trad. autor) argumentam que 0s principais processos levados a cabo pelo“poder solvente do di-
nheiro” e pelas “for¢as do desenvolvimento econdmico” sdo a substituicéo do uso residencial pelo comercial e 0 deslocamento
do primeiro de 4reas de alto status para dreas de baixo status de ocupagdo.

A velha Paris € atingida por esses dois processos. Os “elementos primdrios”, aqueles poupados por Haussmann, sdo os monu-

mentos “grandes e belos”. “As qualidades estéticas dos antigos niicleos desempenham um grande papel na sua manuten¢io”

enquanto“produto de consumo de uma alta qualidade”, escreve Lefebvre (1969, p. 17). Quanto as “dreas-residéncia”, especial-

mente aquelas locacionalmente obsoletas, ocupadas pela classe trabalhadora, estas s3o removidas da regido de alto status - o

centro - e deslocadas para a regido de baixo status de ocupagdo - a periferia.

Hd ainda, portanto, graus diferenciados de infidelidade internos aos préprios elementos do espago. Na competicdo pelas dreas

mais valorizadas, o uso ndo residencial, especialmente o de“alto status”, vence o uso residencial, especialmente o de “baixo sta-

tus”. Nesse sentido, na medida em que a infidelidade do espago obedece  Iégica capitalista de valorizagdo do solo, de compe-

tigio pelas dreas mais valorizadas, ndo é coerente que ela signifique sendo sempre, quase sempre, nio importa sobre qual ou

quais elementos do espago incida, a remogo do que é de “baixo status” para a ocupagio pelo que é de “alto status™?

Essa infidelidade seletiva ou segregativa - “melhor que um edificio antigo numa‘boa’ drea seja demolido do que ocupado por
inquilinos inadequados” (Hohenberg e Lees, 1985, p. 313, trad. autor) - no é exclusividade do plano haussmanniano. Benévolo
considera a demoligdo uma das operagdes tipicas da urbanistica oitocentista, a qual ilustra com a reforma de Florenga realiza-
da em 1885, onde se véem os “edificios normais, destruidos, e os edificios momumentais, conservados”. (Benévolo, 1976, p. 115,

Fig. 98, grifos nossos)

2 Eis 0 motivo pelo qual Haussmann destruiu mais do que as empresas privadas: destruindo-se o elemento estruturador do es-

pago, destruiu-se tudo aquilo que se estruturou em fungio dele.

Eis também o motivo pelo qual Haussmann ndo destruiu mais ainda: destruindo-se o elemento estruturador do espago, aca-

bou-se por colidir com 0 dominio da propriedade privada.
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prépria ndo sd porque eles foram produzidos
pela coletividade, mas também porque sio apro-
priados por ela.*?

Quando o giro da economia capitalista im-
poe-se a cidade, ele também se impde a vida
urbana, a realidade urbana, a0 urbano.“0 soci-
al-urbano é negado pelo econdmico-industri-
al”,afirma Lefebvre (1969, p.25).Ora,se 0 “mun-
do da mercadoria” possui uma ldgica prépria,
que éa“do dinheiro e do valor de troca, se a for-
ma da troca e da equivaléncia sé exprime indi-
feren¢a diante da forma urbana”, se a sociedade
urbana tem uma légica distinta da légica da
mercadoria, se 0 urbano se baseia no valor de
uso, “ndo se pode evitar o conflito”, constata o
autor (Lefebvre, 1969, p. 78). Porém, quando o
“Estado e a Empresa procuram se apoderar das
fungdes urbanas, assumi-las e assegurd-las ao
destruir a forma do urbano”, pergunta-se, eles
efetivamente conseguem fazé-lo?*

Mesmo os novos arrondissements criados
apenas sete anos antes da publicagdo do Guia
de Paris, em 1867, s30 ai citados pelos parisien-

ses como uma “comunidade”.* “Ainda que o
valor de troca tenda a reabsorver o uso na troca
e no valor de troca” (...), escreve Lefebvre (1969,
p-120),“0 uso e o valor de uso resistem obstina-
damente: irredutivelmente”. A polarizacao exer-
cida pela antiga Paris persiste devido ao duplo
cardter da centralidade capitalista — lugar de
consumo e consumo do lugar -, mas também
devido a persisténcia mesma do urbano,garan-
tida justamente por esse duplo cardter. Ainda
que sob o pretexto do consumo, as pessoas red-
nem-se, “véem, olham, falam, falam-se”.

“O fato é que o uso reemerge agudamente
em superioridade a troca no espago, por ele im-
plicar ndo em propriedade, mas em apropria-
¢d0”, constata Lefebvre (1993, p. 356, trad. au-
tor). “Ainda que um produto a ser utilizado, a
ser consumido, 0 espago ¢ também um meio de
produgao”, conclui o autor (Lefebvre, 1993, p.
85, trad. autor). Os habitantes dos novos arron-
dissements, que se reconhecem como partici-
pantes de uma comunidade, resistiram a sua
separagao desse meio, essa operagao que resul-
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“De fato”, observa Argan (1992, p.220), “tudo o que se oferece como fato histérico no contexto urbano é interpretdvel, suscetivel
de atribuigdo de valor”. O elemento primdrio, na medida em que permanece, guarda a possibilidade de ser continuamente rea-
valiado, reinterpretado, reapropriado pela comunidade urbana.

“0 Estado e a Empresa, apesar de suas diferengas e as vezes de seus conflitos, convergem para a segregagao (...) que destréi
morfologicamente a cidade e ameaga a vida urbana”, escreve Lefebvre (1969, p.90). Harvey (1985, p. 68, trad. autor) considera
a transformagdo de Paris o produto da coalizio entre “o estado, o capital financeiro e os interesses da propriedade”. Para Le-
febvre (1993, p.308), essa convergéncia para a segregagdo persiste sob o dominio do espago abstrato, sob 0 dominio do capital:
“ainda que tenha emergido historicamente com o plano no qual um compromisso sécio-politico foi firmado entre a aristocra-
cia e a burguesia (isto é, entre o proprietdrio da terra e o proprietdrio do dinheiro), o espago abstrato tem mantido o seu do-
minio na era do conflito com o capital financeiro (...)". A questio é que, para o autor, ainda que fragdes do capital - o capital co-
mercial, o capital financeiro, o capital investidor, o capital financeiro - entrem em conflito entre si,“a unidade formal do capital
subsiste”."A forma persiste, subsumindo todas as fragdes”, conclui o autor (Lefebvre, 1993, p. 306). E se a forma do capital per-
manece, permanece o espaco abstrato.

Harvey (1985, p. 162) analisa essa inclusdo como uma prova da rapidez da capacidade de adaptagio humana. (O coragdo hu-
mano estaria se tornando tio infiel quanto o espago?) O autor observa também que a nogio de comunidade manifesta pelos
parisienses nesse Guia reduz-se a“uma pequena escala de vizinhangas, ‘quartiers’, e até os novos arrondissements”. A nogdo de

‘comunidade, que antes abrangia a cidade como um todo, fragmenta-se tanto quanto a cidade, passando a abranger apenas

uma parte dela,a mais imediatamente préxima do local de moradia. Também essa redugdo pode ser incluida naquele processo
de “privatizagdo do espago” observado por Daunton (cit. p/ Hohenberg e Lees, 1985, p. 300). “A atividade coletiva, como a di-
versdo”,escrevem Hohenberg e Lees (1985, p. 301, trad. autor), “tornou-se mais especializada e confinada a espagos particula-
res”. Por outro lado, continuam os autores (Hohenberg e Lees, 1985, p. 300), “na rua e no espago piiblico, os lagos e costumes co-

munitdrios cederam a um total anonimato governado pelas regras formais da ordem publica”.
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ta na conversdo da obra em produto: pela apro-
priagdo, 0 habitat tornou-se habitar, 0 espago foi
devolvido “ esfera do tempo vivido, a0 tempo
de seus usudrios”. (Lefebvre, 1993, p. 356, trad.
autor)

“0 urbano”, escreve Lefebvre (1969, p. 78),
“éum campo de relagdes que compreendem no-
tadamente a relacdo do tempo (...) com o espa-
¢o. Enquanto lugar do desejo e da ligagdo dos
tempos, 0 urbano poderia se apresentar como
significante cujos significados procuramos nes-
se instante (isto é),as ‘realidades’ prdtico-sensi-
veis que permitem realizar esse significante no
espago, com uma base morfoldgica e material

)

adequada”.*® Essa base morfoldgica e material

somente é adequada a realizagao do urbano en-
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