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A EUROPA NA ENCRUZILHADA: DO PROJECTO EURAFRICA A SITUACAO
DE “ANAO GEOPOLITICO.”

Anténio José Avelis Nunes’
Faculdade de Direito de Coimbra

1. — Terminada a 2* GM, muitos dirigentes politicos franceses comecaram a defender
abertamente que o melhor era esquecer as colonias asiaticas, concentrando todos os esforgos e
todos os meios na defesa das colonias africanas, invocando que a Franga Euroafricana era “uma
incontestavel realidade historica” e que a Franga “tinha direito a a um império colonial”,
acrescentando que “os povos africanos nao precisam de nenhuma outra liberdade que nao seja a
liberdade dos franceses.”

Logo em Maio/1948 as poténcias coloniais europeias, teunidas no Congresso da Haia,
decidiram: “se queremos tornar viavel a Ewuropa livre, temos de, em conjunto, explorar as riquezas do
Continente Africano, tentando encontrar af as matérias-primas que estamos a adquirir na area do
dodlar e que nao somos capazes de pagar. (...) Em conjunto com os povos do nltramar associados aos
nossos destinos, n6s poderemos construir amanha a maior formagdo politica e a maior unidade
economica que o0 nosso tempo alguma vez viu.”

Nasceu assim o Projecto Eurdfrica, assente na tese (colonialista) de que a Afyica negra era
incapaz de se desenvolver, de que “a Affica nio pode ser viavel se a Europa nio se unir”, de que
“a Buropa ¢ a cabeca da Ewrdfrica; a Africa é o corpo.” E o racismo na sua expressio mais
extrema, claramente assumido: a Europa é a cabega, a Aftica é o corpo.

Tal como a Alemanha nazi, a Europa carecia de espao vital. E a Africa preenchia esta

necessidade, como fonte de matérias-primas e de alimentos, como mercado para as mercadorias

! Texto que serviu de base a minha intervenc¢do na Abertura Solene do Ano Académico da REPE&C, sob a
Direcgdao do Professor José Luis Bolzan de Morais e da Professora Flaviane Magalhdes de Barros, realizada no
Auditorio da Escola de Minas da Universidade Federal de Ouro Preto, em 27 de Marco de 2023, intervindo como
Debatedot o Prof. Doutor Luiz Alberto David Aratjo, Professor Titular de PUC/SP.

Neste texto, utilizo reflexdes e cito autores que constam de trabalhos anteriores, entre os quais destaco: QUO
VADIS, EUROPA? (com Prefacio do Prof. Doutor Fernando Facury Scaff), Sio Paulo, Editora Contracorrente,
2016; O estado capitalista e as suas mdscaras (Prefacio do Prof. Doutor Fabio Konder Comparato), 3* edigdao, Rio de
Janeiro, Lumen Juris, 2021; O capitalismo sem mdscaras em tempos de crime sistémico e outras pandemias (Prefacio dos
Doutores Leila Cuellar e Egon Bockman Moreira), Rio de Janeiro, Lumen Juris, 2021; A Integragio Europeia — Um
Projecto Imperialista, Lisboa, Edi¢oes Avantel, 2022; O Mundo 1 elho esti a Morrer, 0 Mundo Novo Ainda nao Nascen: Este é o
Tempo dos Monstros — Apontamentos para Tentar Compreender a Guerra na Ucrinia, Lisboa, Pagina a Pagina, 3* edicio, 2023
(este texto saird no Brasil, ainda em 2023, com a chancela da Editora Contracortrente).
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industriais produzidas no Velho Continente (garantindo o emprego dos trabalhadores europeus)
e como destino dos excedentes populacionais de alguns paises europeus.

Em 1884/1885, na Conferéncia de Berlim, as poténcias coloniais europeias dividiram a Africa
entre si, tracando fronteiras a régua e esquadro; agora, com a Znfegragdo europeia, procuravam
concretizar um projecto de colonialismo colectivo, concebendo a unido europeia como uma espécie
de holding para administrar os negocios coloniais das poténcias europeias. A europeizagio do
colonialismo foi considerada “indispensavel para a sobrevivéncia econdmica e geopolitica da
Europa” e o projecto Eunrdfrica, apontado como «a ultima oportunidade para a Europa e a tnica
esperanca para a Africa», imp6s-se como «uma condicio necessaria para a criacio da CEE.»

Em termos geopoliticos, o ponto de vista dominante via «a Exrdfrica como uma solugao
completa no plano econémico, politico e militar. (...) Econémica e militarmente, a Eurdfrica serd
uma poténcia nuclear. Nos seus imensos territorios, que nenhum inimigo pode ocupar, destruir ou
obliterar, ela podera produzir bombas atémicas. O que significa que ninguém a atacara.»

Apesar de ter sido inicialmente apresentada como um projecto para enfrentar, de igual
pata igual, os EUA e a URSS, a Eurdfrica, como sublinhou, em Marco/1957 o Primeiro-Ministro
francés perante o Senado dos BEUA, estava ew perfeita linha com os interesses dos EUA e da NATO. B
a verdade é que a questao colonial esteve igualmente presente nas negociagdes que conduziram a
criagao da NATO, cujo tratado constitutivo considera «um ataque armado contra uma ou mais
das Partes qualquer ataque ao territério de uma qualquer das Partes, na Europa, na América do
Norte e nos Departamentos argelinos da Franga» A NATO nao integrou todo o império colonial
da Franca e da Bélgica, mas a Franga conseguiu o essencial: integrar na NATO a Argélia,
considerada parte integrante da Franca metropolitana.

Comprometida, desde 1954, na guerra contra o povo argelino, que lutava pela sua
independéncia, a Franca sempre defendeu que a guerra que travava na Argélia era uma guerra
“em defesa da Europa e do mundo livte”, com o objectivo de servir a ‘Europa’ e com o
proposito ‘humanitario’” de «integrar estes povos numa grande entidade euroafricana, no seio da qual,
com a assisténcia das na¢oes mais desenvolvidas, eles alcancariam a democracia e uma verdadeira
independéncia.»

Em 1951, o Primeiro Ministro persa Mohamed Mossadegh conseguiu fazer aprovar uma
lei que nacionalizava o petréleo da Pérsia. Os EUA e o RU organizaram um golpe de estado que,
em 1953, depds Mossadegh, entregando o poder absoluto ao Xa Reza Pahlavi, que iniciou um

longo petiodo de ditadura. Mas as coisas nio cotreram assim quando, em Julho/1956, o Egipto

3 Ver Peo HANSEN e Stefan JONSSON, The Untold History of European Integration and Colonialism, Londres, Nova
York, Nova Delhi, Sydney, Bloomsbury Publishing Inc., 1* edicio, 2014 (reimpressiao em 2016).
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de Nasser decidiu nacionalizar o Canal de Suez. O Reino Unido e a Franca recorreram a forga das
armas, mas a URSS colocou-se a0 lado do Egipto. Sem o apoio dos EUA, as duas poténcias
colonizadoras europeias foram obrigadas a recuar, tendo sofrido este episédio como uma
humilhacio.

Os dois inimigos histéricos (Franga e Alemanha) aproximaram-se na partilha da
preocupagao de que, num mundo dividido entre os EUA e a URSS, a Europa fosse transformada
no palco central de uma guerra nuclear. E aproximaram-se também quanto a prioridade a atribuir
ao projecto de integracio europeia e quanto a importancia do Norte de Africa para a defesa da
Europa Ocidental, fazendo da Eurdfrica um bloco militar dotado de capacidades atimicas. Estumava-se a
ideia propagandeada da integraciao europeia como um projecto de paz.

Poucos dias depois da retirada do Suez, a Franga formalizou a sua proposta de incluir a
associagao dos territdrios ultramarinos na estrutura do Mercado Comum Europen. A Alemanha aceitou que
assim fosse e Adenauer foi ao ponto de afirmar que «a Argélia ndo é uma coldnia francesa, mas,
desde 1830, uma provincia da Franga, com 1,5 milhdes de homens e mulheres franceses brancos.»
Retribuindo o gesto, a Fran¢a chegou a admitir nao se opor a que a RFA dispusesse também das
suas armas atomicas tacticas.

Os construtores da Europa estavam de acordo quanto as vantagens da ‘empresa comum’
quanto a exploracio das riquezas dos territorios africanos em matérias-primas (varias e
abundantes), em produtos alimentares exodticos, em recursos minerais (minério de ferro, cobre,
zinco, tungsténio, manganés, uranio), em fosfatos e ainda em petréleo e gas natural (depois da
descoberta, e, 1956, das jazidas do «Sahara francés», como sempre sublinhava o governo da
Franca).

Permanciam, porém, algumas divergéncias entre a Franca e a Bélgica, por um lado, e os
restantes quatro parceiros, por outro lado. Porque estes tinham duavidas acerca dos critérios
segundo os quais se iriam distribuir os investimentos a fazer por cada um deles nos zerritdrios
[franceses e belgas e acerca da parte dos ganhos que lhes caberiam no ‘negdcio’, quer no acesso aos
recursos naturais daqueles territorios quer no que se refere a exportacio para eles de produtos
industriais (especialmente da RFA, da Italia e da Holanda).

Ultrapassado este problema, o Tratado de Roma foi assinado em 23-5-1957, consagrando a
associacao dos Territérios Ultramarinos na Comunidade Econémica Europeia (CEE), embora
prevendo que o futuro mercado comum enroafricano s6 se concretizasse apos um periodo de 12 a 17
anos. Um dos subscritores do Tratado, o Primeiro Ministro holandés, Joseph Luns, deixou tudo

claro: o Tratado «assegura as condi¢cdes de uma prosperidade crescente para o nosso Velho



Revista da Faculdade Mineira de Direito | V.25N.50 |6

Continente e permite a continua¢ao da sua grande missao civilizadora a escala mundial.»

2. — Aprovado o Tratado de Roma, o General De Gaulle, e, com ele, alguns outros
sectores do espectro politico francés, viram o projecto do mercado comum como um instrumento
dos EUA para favorecer a industria alema a custa da economia da Franga, no quadro da estratégia
global americana de dominar hegemonicamente o mundo capitalista.

Bom conhecedor da histéria da ‘Europa’, o General sempre defendeu uma «Europa
europeia», uma Ewuropa do Atlintico aos Urais, uma «Europa que, sem romper com 0s americanos,
seja independente deles» E defendeu uma «Europa das nagdes», nao «confiada a organismos
tecnocraticos», porque, a Seu ver, «0s organismos supranacionais que foram constituidos entre os
seis estados fundadores da CEE tendem inevitavelmente e abusivamente a tornar-se super-
estados irresponsaveis politicamente.»

Vivia-se entdo o periodo aureo do keynesianismo e das politicas keynesianas, mas a
verdade ¢ que, por mais estranho que pareca, a filosofia e a estrutura da CEE foram
profundamente marcadas pelas concepgoes liberais em matéria de politica econémica, com a
perfeita consciéncia de que a opgao pelo liberalismo nas relagdes entre os estados-membros do
mercado comum arrastava consigo a adopgao de solugoes liberais no plano interno de cada estado.

Embora admitindo a livre circulagdo de pessoas (sempre condicionada...), as /berdades de
cirenlagdo de servios, de mercadorias e de capitais, bem como a /liberdade de estabelecimento, foram sempre
assumidas e proclamadas como as verdadeiras liberdades fundamentais para o mercado comum
europeu. Este entendimento das liberdades fundamentais, junto com as regras comuns em matéria de
concorréncia € o regime das ajudas do estado as empresas implicavam o abatimento das soberanias
nacionais.

Pierre Mendés-France justificou nestes termos o seu voto contra a ratificacio do Tratado
pela Assembleia Nacional francesa: “ele baseia-se no liberalismo classico do século XIX, segundo
o qual a concorréncia pura e simples regula todos os problemas. A abdica¢do de uma democracia
pode assumir duas formas, seja a de uma ditadura interna que entrega todos os poderes a um
homem ‘providencial’; seja a delegacio dos seus poderes a uma autoridade exterior, que, em
nome da técnica, exercera na realidade o poder politico, pois em nome de uma economia sa
chega-se facilmente a imposi¢ao de uma politica monetaria, orcamental, social, em suma, uma
politica, no sentido mais amplo do termo, nacional e internacional.”

Hoje é muito claro que o desenho da CEE significou, deste ponto de vista, uma primeira
vitéria do ordoliberalismo alemao sobtre o intervencionismo francés, construido no apds-guerra (forte

sector empresarial do estado, planificacio publica da economia e sistema publico de seguranca
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social). O liberalismo consagrado no Tratado fundador de 1957 nao era ainda o neoliberalismo (a
moda de Hayek e de Friedman). Era uma espécie de /Zberalismo do possivel. Mas é inequivoco que o
projeto ‘Buropa’ “apresentou-se desde o primeiro dia como uma maquina para liberalizar.”

Os criticos do Tratado de Roma deram-se conta, desde o inicio, de que o “espirito do
mercado comum” acabaria por privar os estados-membros dos meios e das competéncias
indispensaveis para assegurar o controlo da economia pelo poder politico democratico. E a
Historia confirma plenamente estes receios € previsoes: O espirito do mercado comum acabou por
conduzir a abdicacio da democracia.

E geralmente aceite que o processo de integragio europeia decorreu sem a participacio
democratica dos cidadaos e dos povos da Europa nos processos de discussio e de decisio: a
‘Buropa’ dos negdcios foi construida “a porta fechada”, “ignorando sempre a populagao” (como
sublinha Habermas), assentando sempre numa atitude de reserva mental (escamoteando aos povos
da Europa o verdadeiro significado da cada passo dado), numa politica dos ‘pequenos passos’,
numa politica do facto consumado (ha quem fale de método Monnel), na “mentira politica
institucionalizada, na hipocrisia, no ilusionismo e na abdicagdo generalizada da vontade.” (cito
Jacques Généreux).

“A histéria da constru¢io europeia é, como sabemos, também a historia do seu défice

democratico.”

3. — Com a vitoria da contra-revolucao monetarista, em meados da década de 1970, o virus
neoliberal foi sendo inoculado em doses letais nos sucessivos tratados estruturantes da ‘Europa’.
O Tratado de Maastricht (1992) marca a cedéncia definitiva da ‘Buropa’ ao Consenso de Washington e
veio alterar profundamente a natureza ideoldgica da comunidade europeia, que passou a ser
dirigida por regras do mais extremo neoliberalismo.

Todos os especialistas defendiam que niao estavam reunidos os requisitos minimos para
instituir uma gona monetdria na Unidao Europeia. Mas o projecto avangou por razdes de natureza
politica. A Franga de Mitterrand tentou, por todos os meios, evitar a anexa¢ao da RDA pela RFA.
Mas Helmut Kohl ganhou o brago de ferro, e, através de uma espécie de operacao overnight,
operada com a cumplicidade de Gorbatchev e o apoio dos EUA, a Grande Alemanha renasceu. E
com ela regressaram os medos da Franga, bombardeada e humilhada pela Alemanha em 1871, em
1914 e em 1940.

Com a criacdo da #nido monetiria (banco central europeu, moeda unica, politica monetaria
unica), a Franca pensava cercear a liberdade de ac¢ao da Alemanha, aprofundando a sua inser¢ao

no tecido da Europa comunitaria. A Alemanha aceitou o desafio, mas impos as condi¢bes: as
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regras do jogo seriam as suas, sob pena de virar as costas a Unido Europeia e iniciar uma
aproximacao a Russia. Resultado: a semelhanca do Dewutsche Bundes Bank, o BCE passou a ser o
titular da politica monetaria tnica, responsavel apenas pela estabilidade do euro, com exclusio de
quaisquer outros objectivos da politica publica (crescimento econémico, luta contra o
desemprego e promogio do pleno emprego, redistribuicio do rendimento, desenvolvimento
regional equilibrado). O euro surgiu como deutsche enro, demasiado valorizado para a generalidade
dos paises que o adoptaram. E as regras alemas sobre défice publico, divida publica e nivel de
inflagdo constituiram um ataque ao chamado wodelo social europen: a Europa social deu lugar a Enrgpa
do capital, o mais elaborado paraiso do neoliberalismo.

O Tratado de Maastricht consagrou as concepgoes da Alemanha sobre politicas
macroeconémicas, concepgoes que adquiriram o estatuto de mormas juridicas de  tipo
‘constitucional’, uma espécie de constituigio perpétua, praticamente inalteravel (a alteracio do
Tratado exige o voto de todos os estados-membros da UE). A Franca foi buscar 1a e saiu
tosquiada: a Uniao Economica ¢ Monetaria (UEM) instituida pelo Tratado de Maastricht veio
reforgar o papel da Alemanha como poténcia hegemoénica na Ewropa alema.

Importantes parcelas da soberania foram confiadas as instancias tecnocraticas da Unido,
esvaziando as competéncias dos 6rgaos politicamente legitimados pelo sufragio universal, que
hoje sdo pouco mais do que marionetas comandadas a partir de Bruxelas ou de Frankfurt (ou a
partir de Berlim, via Bruxelas e Frankfurt). Os estados da zona euro nio podem decidir sobre a
emissao de moeda, dependendo dos ‘mercados’ para se financiar, como uma qualquer pessoa ou
empresa privada (é uma verdadeira privatizagio do estado); nao podem desvalorizar a moeda; nao
podem fixar e controlar as taxas de juro nem as taxas de cambio; nio podem optar por um
determinado nivel de inflacao susceptivel de ajudar o crescimento econémico; nao podem decidir
sobre o nivel da despesa publica, sobre o montante do défice das contas publicas ou sobre a
dimensao da divida publica.

As regras alemas inscritas no Tratado de Maastricht, ao acrescentarem mais Europa,
consagraram a vitoria da Europa alema (a Europa do deutsche enro e das regras estripidas e medievais do
Pacto de Estabilidade e Crescimento, como lhes chamou Romano Prodi), mas trouxeram com
elas o «esvaziamento da autodeterminacaow, 1. é, da capacidade e do direito de cada povo decidir
sobre o seu proprio destino colectivo e de os povos da Europa decidirem sobre o destino da
Europa. Nao admira, por isso, que «a adesao a esta ideia de mais Eurgpa seja cada vez mais
reduzida nas sociedades dos estados-membros da UE», como sublinha Ulrich Beck.

Os povos da Europa comecam a aperceber-se de que essa ‘historia’ da soberania partilhada

¢ uma patranha para enganar tolos. E, perante as condi¢oes resultantes da mundializagao do mercado
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de trabalho, os trabalhadores viram-se forcados a concorrer uns com os outros a escala mundial e
vém sofrendo as consequéncias do aumento do exéreito industrial de reserva. Nao tém conseguido
por de pé estruturas internacionais (sindicais e politicas) representativas dos seus interesses e
capazes de lutar por eles e pelos seus direitos, pelo que, para os trabalhadores, os estados nacionais
soberanos continuam a ser o unico espago politico onde podem desenvolver, em condigdes de
legalidade e de liberdade garantidas pelas constituigdes democraticas, todas as lutas efectivas
contra o capital.

Numa ‘Europa’ hoje dividida entre paises credores e paises devedores, Ulrich Beck defende que
«os paises devedores formam a nova ‘classe baixa’ da UE, (...) tém de aceitar as perdas de
soberania e as ofensas a sua dignidade nacional, (...) condenados a um futuro incerto: na melhor
das hipoteses, federalismo; na pior das hipdteses, neocolonialismo.» Apetece dizer: venha o diabo
e escolha... Porque, a meu ver, nestes tempos e com esta ‘Buropa’, a ‘solucao’ federalista nao sera

mais do que uma forma de (ou um caminho para o) neocolonialismo.

4. — A crise aberta em 2007/2008 (uma crise iniciada nos EUA e associada as actividades
criminosas do sector financeiro) afectou gravemente a Europa e o mundo.  Nos EUA, antes de a
crise eclodir, até o FBI alertou o Congresso para a epidemia de crimes financeiros que estava a minar a
economia do Pafs. Mas os representantes eleitos em campanhas eleitorais pagas pelo grande
capital financeiro nada fizeram, o que facilitou a ocorréncia de varios casos de banksterisno
(manipulagao das taxas de juro de referéncia, fraude fiscal, lavagem de dinheiro dos cartéis da
droga...). O sistema legal esta organizado de modo a permitir que as instituicdes financeiras
violem a lei sistematicamente para ganhar muito dinheiro, certas de que nada de grave lhes
acontecera: a solugdao consistiu em negociar com os ‘criminosos’ umas multinhas, a troco do
compromisso do governo de ndo levar a tribunal nem os bancos criminosos nem os seus
administradores, com o costumado argumento de que este procedimento poderia “por em perigo
grandes bancos mundiais e, em ultima analise, desestabilizar o sistema financeiro global.” A
estabilidade do sistema financeiro é invocada para garantir a impunidade dos patroes do grande capital
financeiro, que poem em causa esta mesma estabilidade praticando verdadeiros crimes contra a
humanidade.

Um editorial de The Economist (15.12.2012) esclarece tudo: os bancos nao sao apenas #o
big to fail (demasiado grandes para falirem), sao também 70 big #o jai/ (demasiado grandes para irem
para a cadeia). No mundo capitalista, as cadeias nao se fizeram para ‘gente de bem’ (os senhores

do mundo, os grandes especuladores institucionais, a /ds da economia mundial, os ‘padrinhos’ do
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crime sistémico). As cadelas sao para os miseraveis, para os negros (e ha negros de todas as cores),

> <

para os imigrantes, para os ‘inadaptados’ a ‘civiliza¢ao ocidental’.

Na Europa, pelo menos desde 2005, alguns dos maiores bancos do mundo capitalista
manipularam os mercados financeiros em proveito proprio (ganharam milhdes de milhdes de
euros), através da falsificacio das taxas L.zbor e Euribor, taxas de referéncia utilizadas,
nomeadamente, para determinar as taxas de juro de contratos relativos a produtos financeiros
(em especial produtos financeiros derivados), que movimentam cerca de 800 milhoes de milhdes
de ddlares (mais ou menos dez vezes o valor do PIB mundial).

Alguns Comissarios Europeus falaram de “comportamento escandaloso por parte dos
bancos”; declararam-se “chocados com o conluio entre bancos que deviam ser concorrentes”;
falaram de “dinheiro organizado”, de “actividades criminosas no sector bancario” e falaram até
de banksters a proposito desta elite. Para quem acredita nas virtudes do mercado e da concorréncia
(os ‘deuses’ da Unido Europeia), a manipulagdo dos mercados é um crime de lesa-mercado, um crime
contra a pripria divindade... Mas também na Europa o poder politico, em vez de levar perante a
Justica os criminosos que praticam tais crimes, faz acordos com eles garantindo-lhes a
impunidade, a troco de multas quase simbdlicas aplicadas a algumas das instituicoes financeiras
criminosas. Ao mesmo tempo, cobre, com dinheiro dos trabalhadores (milhoes de milhdes de
euros), os prejuizos das suas actividades especulativas; mantém intocaveis o principio da
liberdade absoluta de circulacdo de capitais, o principio da independéncia dos bancos centrais e o
principio da banca universal e garante aos (grandes) bancos que nao correm risco de faléncia.

Por estas e por outras razoes, venho falando ha tempos, creio que justificadamente, de
capitalismo do crime sistémico. E o crime sistémico nao sera propriamente um crime perfeito, porque ¢é
publico e notério, mas tem a vantagem de oferecer aos seus autores uma total impunidade.
Socorro-me de Serge Halimi para dizer, polidamente, que “os responsaveis politicos comportam-
se demasiadas vezes como marionetas que se preocupam, sobretudo, em nao incomodar o festim
dos banqueiros.”

No ambito da Unido Europeia, a crise de 2007/2008 abtiu caminho as politicas de
austeridade, que foram impostas pelo “poder politico dos bancos franceses e alemaes” e — cito um
assessor do Presidente da Comissio FEuropeia Durio Barroso —  foram prosseguidas
impiedosamente pela Comissao e pelos “Governos que identificam os bancos como campedes
nacionais a proteger (...), colocando os interesses dos bancos a frente dos interesses dos

cidadaos”, denunciando (...) “uma relagdo quase corrupta entre bancos e politicos: muitos

politicos seniores ou trabalharam em bancos ou esperam trabalhar depois.”
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As  politicas de austeridade foram completamente contraproducentes: diminui¢io do
consumo; quebra da produgido; faléncia em série de pequenas e médias empresas; aumento do
desemprego; agravamento das desigualdades; aumento do défice publico e da divida externa;
aprofundamento do fosso entre os ‘paises do norte’ e os chamados ‘paises do sul’; aumento da
pobreza (incluindo do namero dos pobres que trabalham); empobrecimento de povos inteiros.

Durante a chamada Cimeira Social Enropeia (Maio/2021) a UE reconheceu que mais de
20% dos cidadaos europeus (95 milhdes de pessoas, entre as quais 18 milhdes de criangas)
estavam em risco de pobreza. Mesmo na rica Alemanha, os niumeros mostram que, em 2020,
16,1% dos seus cidaddos (cerca de 13 milhdes de pessoas) estavam abaixo da /Znha de pobreza.

As politicas de ansteridade tém sido, em varias ocasides e por varias instancias, declaradas
contrarias as Constituicoes e a Tratados Internacionais (nomeadamente a Convencao relativa a
OIT e a Convencdo Europeia dos Direitos do Homem) a que se encontram vinculados os

estados-membros da UE. E muitos autores tém defendido que elas produziram uma “catastrofe politica e

econdémica”, conduzindo a uma situa¢io que “viola as condicbes minimas fundamentais de uma sociedade europeia
na qual valha a pena viver”; que elas atentam contra a dignidade dos poves; que elas exigem as suas vitimas (os pobres dos
paises mais pobres) “sacrificios humanos em honra de deuses invisfveis”; que elas constituem wverdadeiros crimes

econdmicos contra a humanidade.

Mas as regras alemas que as impOem continuam a governar a UE, apesar de terem sido
responsaveis pelo “escandalo politico” que consiste no facto de “os custos socializados do
falhanco do sistema [financeiro internacional] atingirem com maior dureza os grupos sociais mais
vulneraveis” (que pagam “na moeda forte da sua existéncia quotidiana”) e “os paises mais fracos
do ponto de vista econémico.” Acabei de citar o moderado Habermas.

Com James Galbraith, direi que parece 6bvio que “os estados nio podem permitir-se
perder o combate que os opde aos mercados financeiros (...), porque a sobrevivéncia de um
sistema mais ou menos civilizado depende disso.”

Este nao ¢é, porém, um combate facil de ganhar. Embora sem cantar, como faz Chico
Buarque, acredito (com Geraldo Vandré) que “quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer” e
acredito também que vale a pena travar este combate até “ver uma flor brotar no impossivel

chao.”

5. — As regras alemas “eliminaram a soberania politica nacional”, impondo um “sistema
institucional supranacional, isolado da pressao eleitoral”’, que significa “o fim da democracia
nacional na Europa” e a criagio de um “mercado unico sem democracia”, “um regime

supranacional nao democratico — uma espécie de super-estado internacional sem democracia.” O
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Financial Times (Maio/2012) tem razio: “A UEM nio é uma unido monetaria. (...) E, de longe,
muito mais parecida com um império.”

O mal é geral: a “ditadura das finangas internacionais” vem minando a democracia porque
“os mercados financeiros conseguem o que querem.” “Podem existir elei¢des livres — defende o
Nobel americano Joseph Stiglitz —, mas, dado o modo como sido apresentadas aos eleitores, nao
existe uma verdadeira escolha nas questdes que realmente interessam, as questoes da economia.”
Ou seja: o ritual das elezgdes livres (serdao mesmo livres estas eleicbes?) nao garante a democracia.

A agudizacdo da situagdo na Grécia (mas também a evolugdo da ‘crise’ em Portugal e na
Irlanda e mesmo na Espanha e na Italia) obrigou a acelerar os trabalhos que conduziram ao
chamado Tratado Orcamental (2.3.2012), que ¢, como tudo o que de relevante vem acontecendo na
UE desde Maastricht, “um modelo politico de marca alema”, que, segundo Habermas, traduz
“uma clara pretensio de lideranga” por parte da Alemanha, numa “Europa marcada pelos
alemaes.”

Este “golpe de estado europeu” (Raoul-Marc Jennar) veio minar ainda mais a ja débil
estrutura democratica de funcionamento da UE, prosseguindo a tarefa de esvaziar as
competéncias dos 6rgaos politicamente legitimados pelo sufragio universal, confiando-as as
instancias tecnocraticas da Unido. E, como disse o Primeiro Ministro britanico da altura, veio
tornar ilegal o fkeynesianismo, ‘constitucionalizando’, mais uma vez por portas travessas, O
neoliberalismo e as politicas de austeridade, inviabilizando os znvestimentos no futuro (os investimentos
estratégicos na educacio, na saude, na investigacao cientifica, na seguranga social, nos transportes
publicos, na habitagao social e em todos os servigos publicos associados a qualidade de vida e ao
desenvolvimento sustentado).

Pior ainda: o Tratado Orcamental significa, verdadeiramente, a zlegalizacio da democracia.
Pouco antes da sua aprovagao, a Chanceler Merkel pediu «algo que nos [a Ewropa alema) garanta
que, mesmo mudando os governos [em resultado de elei¢coes], as politicas nao mudam.» E os
subditos da Eurgpa de 17ichy tizeram-lhe a vontade: sob a capa de solugbes ‘técnicas’, a Grande
Alemanha impo6s a ‘Buropa’, como normas constitucionais, os seus pontos de vista doutrinarios em
matéria de politica econémica, a regra de onro do equilibrio orcamental e outras normas-travao, que
visam exactamente impedir que qualquer governo, honrando o mandato popular recebido dos
eleitores, tenha a veleidade de querer levar por diante politicas contrarias as plasmadas nas regras
alemas. A mensagem ¢ clara: podem eleger partidos de direita ou partidos de esquerda, mas
aqueles que forem eleitos tém de obedecer, acima de tudo, a estas regras (a ‘constitui¢ao das
constituicdes’) que os impedem de cumprir o seu mandato. Continua a haver elei¢cGes, mas

proclama-se que as eleigoes nao podem mudar as politicas. B o império das regras, negador da democracia.
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Sabemos que a democracia parlamentar (dita democracia representativa) comegou a construir-se
durante o perfodo de desagregacdo do feudalismo, quando as burguesias nacionais impuseram a
separagao entre o erdrio priblico e o patriménio dos monarcas e confiaram aos parlamentos eleitos o
direito (o poder) de discutir e aprovar o or¢amento de estado e a competéncia exclusiva para
langar impostos (INo Zaxation without representation). Este poder dos parlamentos afirmou-se como a
pedra de toque da soberania nacional.

Pois bem. Hoje, o or¢amento de estado dos estados-membros da UE (o dos estados mais
fracos, claro, porque com os grandes a burocracia de Bruxelas ndo se mete) é aprovado primeiro
em Bruxelas por gente que ninguém conhece e que nao responde perante nenhum 6rgao com
legitimidade democratica nem perante o povo soberano. F. com esses eurocratas que os governos
discutem e negoceiam os or¢amentos nacionais.

Habermas sublinha com inteira razio que, nos termos do Tratado Orgamental, “os chefes
de governo comprometeram-se a implementar nos seus respectivos pafses um catalogo de
medidas a nivel da politica financeira, econémica, social e salarial que, na realidade, seriam da
competéncia dos Parlamentos nacionais.”

Por outro lado — continuo a acompanhar Habermas —, “o direito da Comissao de analisar,
antes das decisdes dos Parlamentos, os orcamentos dos estados-membros (...), afecta
competéncias fundamentais dos estados-membros e dos seus Parlamentos”, o que traduz “a
arrogancia de criar um precedente eficaz. (...) Os governos nacionais — conclui Habermas — sdao
apenas actores no palco europeu e que os parlamentos nacionais limitam-se a aprovar
obedientemente (...) as decisoes tomadas previamente noutro lugar» O antigo Presidente do
Governo de Espanha, Felipe Gonzalez, ¢ da mesma opiniao: «os cidadaos pensam, com razao,
que os governantes obedecem a interesses diferentes, impostos por poderes estranhos e
supetiores, a que chamamos mercados financeiros e/ou Europa.»

Tudo claro: a Europa do capital é governada por poderes estranhos e superiores, pelos mercados
Sfinanceiros.

Segundo Habermas, este processo de “expropriagio das entidades soberanas
democraticas por poderes executivos”, ao anular a soberania, esta a negar a propria democracia,
porque (F. Lordon) “a negacdo da soberania é mesmo a negacado da democracia na Europa.”
Conclusao do filésofo alemao: as regras consagradas no Tratado Orgamental nao podem deixar de
«corroer qualquer credibilidade democratica.»

Ulrich Beck: «a Europa tornou-se alema. (...) Mas dizé-lo abertamente significa quebrar
um tabu. (...) A Europa alema viola as condi¢oes fundamentais de uma sociedade europeia na

qual valha a pena viver.»
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A ‘filosofia’ inspiradora do Tratado Orcamental é a mesma que, a escala mundial, vem
destruindo a coesio social com base em politicas que garantem tudo ao capital (incluindo a
impunidade pelos crimes cometidos, muitas vezes verdadeiros crimes contra a humanidade) e negam
todos os direitos que os trabalhadores foram conquistando ao longo de séculos. O Leviathan dos
nossos tempos, enquadrado pela ideologia neoliberal, é (Etienne Balibar) “o poder politico que ja
nao se separa do poder econémico e, sobretudo, do poder financeiro.” E a ditadura do grande
capital financeiro.

Em plena crise grega, foi eleito um governo que se opunha as politicas de austeridade
impostas por Bruxelas e a recusa destas politicas foi depois amplamente confirmada através de
referendo. Os donos da Europa disseram a Grécia que as eleicdes e o referendo nio mudavam
nada: o governo tinha de cumprir as regras. Durante o processo de ‘negociagdes’ com 0s paises
credores, o Ministro das Financas da Grécia Yanis Varoufakis (entrevista ao New Statesman,
Julho/2015) disse que o propésito dos credores era o de «arrastar a Grécia para um acordo
humilhante», e, num gesto de coragem, fez este comentario: «o que estao a fazer a Grécia tem um
nome: terrorismo. Terrorismo de estado, imposto pelos tais poderes estranhos e superiores, pelos mercados
financeiros, pela ‘Eunrgpa’ (i. é, pela ditadura do grande capital financeiro). E assim que as ‘metrépoles’

tratam as suas ‘colonias’.

6. — Depois da crise financeira, a Europa e o mundo vivem uma nova crise, associada a
pandemia do COVID19. Fala-se de ¢rise pandémica, embora ela seja, ao cabo e ao resto, mais uma
crise do capitalismo.

No quadro da mundializacao do mercado de trabalho, pensou-se que os paises emergentes
(China, India, Indonésia, Coreia do Sul.. .) setiam a fabrica do mundo, ficando as ‘metropoles’ com
os servicos ‘nobres’ (estratégicos) da investigacio e concep¢ao, os servigos financeiros e o
turismo, a0 mesmo tempo que se libertava o grande capital da macada de ter de aturar a acgao
dos sindicatos e o pagamento de salarios dignos, de alguns impostos e dos descontos para a
seguranga social. A coberto da /iberdade de circulacio do capital (a mae de todas as liberdades do
capital), o grande capital ‘inventou’ a internacionalizagio, isto &, a deslocalizacao de empresas dos velhos
paises industrializados para os paraisos fiscais € paraisos laborais, em busca de mao-de-obra barata, de
isencoes fiscais e de subsidios do estado.

A consequéncia foi a desindustrializagao dos EUA e da Europa. A ‘crise pandémica’ veio por
a nu os excessos da desindustrializacio, a subversio da estrutura produtiva (e da estrutura do
emprego) e¢ a ruptura das fileiras produtivas em varios sectores. Aos olhos do Presidente da

Francga, esta pandemia revelou duas coisas: 7) delegar em outros a nossa alimenta¢ao, a nossa
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proteccdo, a nossa capacidade de prestar cuidados de saude, em suma, o nosso estilo de vida, ¢é
uma loucura; 2) ha bens e servigos que tém de ser colocados fora das leis do mercado.

Com efeito, a pandemia veio mostrar que o mundo dependia da aspirina que (quase s6) se
produzia na India. A Europa e os EUA deram-se conta de que dependiam da China no que toca
a produgio de bens tdo vulgares como as zaragatoas para se fazerem os testes, as mascaras para a
proteccao individual e os ventiladores utilizados nas unidades de cuidados intensivos. Alguns
chegaram mesmo a falar da necessidade de salvaguardar a soberania farmacéutica e sanitdria. E houve
quem aproveitasse para por em relevo a necessidade de garantir também a soberania alimentar, a
soberania energética, a soberania monetaria, a soberania financeira, a soberania no que toca ao
controlo dos portos e aeroportos e das empresas de telecomunicagdes, das empresas de
transporte aéreo e de todo o conjunto das empresas estratégicas, aquelas em que assenta a
verdadeira soberania. Falou-se da necessidade de re-industrializacio da Enropa e da necessidade de
temperar o radicalismo do coméreio livre imposto ao mundo através da OMC.

Os estudos conhecidos mostravam que a privatiza¢ao da produgao e da prestagao de
servicos publicos, fruto das politicas neoliberais praticadas ao longo das dltimas décadas, trouxe
consigo, além de boa dose de corrupgdo, a baixa da qualidade desses servicos e o aumento
significativo do seu custo para as familias. A pandemia permitiu agora que todos percebessem
que, ao contrario do que defendem os neoliberais, os servigos priblicos (nomeadamente os sistemas
priblicos de saiide) sio essenciais quando é necessario salvaguardar direitos tao fundamentais como o
direito d sadide e o direito a vida. O capitalismo clandestino que essas politicas geraram nao proporcionou
a nenhum pafs, mesmo aos mais ‘fortes’ do zpério, a capacidade de resposta exigida para
combater o novo coronavirus. Deu para perceber que sem servigos publicos de qualidade nao ha
democracia digna desse nome.

Perante uma pandemia que se apresentou como um mal universal e perante a
universalidade das suas consequéncias, o que parecia correcto era defender que, uma vez
descoberta a vacina para o coronavirus, ela deveria ser considerada patriminio comum da
Humanidade e colocada a disposi¢ao de todos os povos do mundo. Esta é a unica atitude digna
dos homens.

O Secretario-Geral da ONU fez, repetidas vezes, apelos neste sentido. Em finais de
Abril/2020, a Assembleia Geral da ONU aprovou uma Declaracao/Apelo na qual se defendia a
colaboracao internacional para a descoberta de uma vacina e se proclamava o direito de todos,

em todo o mundo, a aceder a ela, logo que fosse descoberta.
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Nada feito: os interesses das poderosissimas multinacionais quimico-farmacéuticas
prevaleceu sobre o interesse da Humanidade, condenando milhdes de pessoas a uma morte que
poderia ter sido evitada.

Ao nivel da UE, decidiu-se — e bem — que a aquisicao de vacinas fosse centralizada na
Comissao FEuropeia, mas o ‘negdcio’ logo entrou em cena, envolvendo tudo numa espécie de
parceria pitblico-privada entre a Comissao e as multinacionais farmacéuticas. Os termos dos
contratos assinados nao foram tornados publicos (o segredo ¢ a alma do negicio. ..), mas sabe-se que a
UE co-financiou a investiga¢gio que conduziu a descoberta das vacinas e também os
investimentos necessarios para a sua producao industrial e a sua entrega em tempo adequado e
nas quantidades suficientes para o combate a pandemia. E sabe-se também que a UE, apesar do
investimento que fez, aceitou que as patentes das vacinas fossem registadas como propriedade
das multinacionais farmacéuticas. Em suma: dinbeiros priblicos-vacinas privadas. B o estado garantidor: o
poder  politico a  garantir rendas aos monopdlios privados. Os cidaddos europeus pagaram as
multinacionais, mas foram estas que geriram depois o ritmo da producao e o destino das vacinas,
cuidando apenas de maximizar os seus lucros.

Num tempo em que toda a gente usava mascara, o maldito coronavirus teve pelo menos
um mérito: veio desmascarar os que defendem que o neoliberalismo significa o fim do estado-
nagao, o ‘desaparecimento’ do Estado e a ‘morte da politica’.

Todos sabemos que sem estado capitalista nao ha capitalismo e que o estado capitalista tem
estado sempre no seu posto, e até com grande viokncia, indispensavel para permitir a concretizagao
do programa politico neoliberal inscrito no Consenso de Washington.

Nao foi preciso o milagre da ressureicao do Estado para que ele mostrasse que continua a
ocupar um lugar de primeiro plano no aparelho do poder politico que sustenta o capitalismo
contemporaneo. Em toda a parte, foram os estados nacionais (e nao a chamada sociedade civil) e
foram os servios pitblicos de saside (e nao os ‘industriais da doeng¢a’) que organizaram e dirigiram o
combate a pandemia.

O estado nacional foi chamado a salvar companhias aéreas, empresas de transporte
rodoviario, hotéis, restaurantes, livrarias, companhias de teatro, empresas de circo e todo o tipo
de empresas ameagadas pelas medidas de combate a pandemia que obrigaram a parar a economia.
Chamados até — verdadeira heresia a luz dos dogmas neoliberais — a garantir algum rendimento as
familias impedidas de trabalhar por for¢a da pandemia ou das medidas tomadas para a enfrentar.
Repetia-se que nao havia dinheiro. Depois, como que por milagre, verificou-se que, afinal, havia

dinheiro. Porque se decidiu, politicamente, que tinha de haver dinheiro.
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Os estados nacionais fizeram o que muitos julgariam impossivel: a economia parou, a escala
mundial, ndo por razdes do mercado, mas por mmposicio do estado. E foram os estados que quase
‘suspenderam’ a vida: proibiram viagens, encerraram os teatros, os museus, os estadios da
‘industria do desporto’, impuseram o teletrabalho, fecharam milhdes de pessoas em casa,
impediram a vida familiar, regulamentaram estritamente os funerais. Fizeram tudo e mais alguma
coisa.

E foram os estados nacionais que se perfilaram como as unicas entidades capazes de
organizar o processo de recupera¢ao da economia, porque ninguém acreditava na acdo espontinea
dos mecanismos de mercado. Os que diziam que o estado sd complica apareceram entao a dizer que
0 estado ¢ que tinha de resolyer. Até os que proclamavam que o estado estava ‘morto’, vieram pedir
mais estado em vez de menos estado, um estado mdximo em vez de um estado minimo, por se entender
que s6 os estados nacionais (e, na Europa, o poder politico comunitario) podiam levar a cabo a tarefa
gigantesca de promover a re-industrializacio, se se quisesse inverter a logica das politicas de
globalizagao neoliberal, que tinham deixado desprotegidas as populagdes, mesmo nos paises mais
ricos.

Perante a gravidade da chamada crise pandémica, até o FMI considerou fundamental a
intervencao em larga escala dos estados nacionais, admitindo mesmo que os mais frageis
poderiam recorrer a um certo controlo dos movimentos de capitais e a declaragao unilateral de
moratoérias relativamente ao pagamento dos encargos da divida. Comegou a falar-se do regresso a
Keynes. S6 que as politicas keynesianas pressupdem a existéncia de um estado nacional soberano. Ora a
UE esta longe de ser um estado federal e nao tem estruturas nem competéncias que lhe permitam
levar a cabo as politicas keynesianas.

Os estados nacionais perderam todos os atributos da soberania monetiria (emissio de
moeda, controlo das taxas de juro, das taxas de cambio e das taxas de inflagdo) e os tratados
estruturantes da UE, como ¢é sabido, tormaram ilegal o keynesianismo. A £é em Sao Keynes Salvador do
Capitalismo nao basta para operar o ‘milagre’.

Depois da Grande Depressao, Keynes defendeu que a salvagao do capitalismo passava
por um sector empresarial publico forte, pelo aumento do investimento publico, pelo controlo
publico do destino da poupanga nacional (regulacao estrita do sector financeiro), pela planificagao
da economia, pela eutandsia dos rentistas, pelo combate a sério a desigualdade, por uma politica
fiscal progressiva, por um sindicalismo activo, por um estado social forte. Para a Europa
neoliberal, estes sio pecados passiveis de levar ao inferno. E eu nido creio que os fiéis do cuito

enropeista reneguem os seus dogmas neoliberais.
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7. — Ainda nao tinha ultrapassado a crise decorrente da pandemia, a Europa foi atingida
pela crise resultante da guerra na Ucrania.

Adivinhando a guerra, a ‘Buropa’ comegou por dizer que sé se deveria recorrer as
sangdes numa situacdo-limite. E a UE (com a Alemanha no comando) procurou acautelar a
continuag¢ao do fornecimento de petréleo e de gas pela Russia, defendendo que este sector ficasse
excluido do pacote de sangdes que estava ja a ser preparado pelos EUA. Mas a pressao dos EUA
foi enorme: a UE acabou por aceitar incluir nas sanc¢Oes aplicadas a Russia o embargo das
importagdes de petroleo e de gas e a Alemanha acabou por aceitar ndo por a funcionar o
gasoduto Nord Stream 2. Depois disso, a UE viciou-se na aplicagdao de sanc¢Oes a Russia: ja vai no
10° pacote...

As sangOes sao apresentadas como uma ‘medida justa’, que substitui a guerra. Mas, a luz
do Direito Internacional, elas sio uma armza de guerra: sé6 podem ser utilizadas em situagao de guerra
declarada, por um estado beligerante contra outro, o que nao é o caso.

Em entrevista recente, a Sr.* Merkel recorda que os EUA nunca gostaram da construcio
dos gasodutos Nord Stream, aos quais se opuseram logo em 2014, sancionando a Alemanha «por
ter uma opiniao politica diferentey, tratando-a como se fosse um inimigo e niao um aliado. A
Chanceler alema, honra lhe seja, resistiu a pressao dos EUA, dizendo na cerimoénia de
inauguragdao do gasoduto Nord Stream] que este era o caminho para uma «parceria fiavel entre a
UE e a Russia.»

Mas, em Dezembro/2019, a Administracio Trump impos sanc¢des unilaterais a todos os
que colaborassem com os ‘criminosos’ construtores de gasodutos na Europa, procurando, por
todos os meios, impedir a conclusao do Nord Stream 2.

Em 7-2-2022 o Chanceler Olaf Scholz deslocou-se a Washington para defender o
interesse da Alemanha (e da Europa) na manuteng¢ao do fornecimento do gas russo através dos
gasodutos Nord Stream. Numa conferéncia de imprensa, perante as TVs de todo o mundo, Joe
Biden humilhou o seu héspede, dizendo que, «se a Russia invadir a Ucrania, o Nord Stream 2
deixara de existir. Vamos acabar com ele.»

Varios comentadores falaram de declaragao de guerra ao povo alemao. Um deles, Hans-Jirgen
Geese, comentou: o siléncio de Scholz mostra que «a Alemanha ¢ uma colénia dos EUA» Na
verdade, 77 anos depois da derrota do nazi-fascismo, a Alemanha continua a ser um pais de
soberania limitada, militarmente ocupado pelos EUA (40 mil soldados americanos permanecem

nas varias bases solo alemao, o maior nimero de ‘soldados ocupantes’, a seguir a0 Japao).
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O Professor Michael Brenner escreveu que «os anais da Histéria ndo registam nenhum
caso comparavel de um estado soberano [a Alemanha] que impde a si préprio danos tao graves.»
Triste sinal dos tempos!

Em 26-2-2023, Biden cumpriu o que tinha prometido: fez explodir os gasodutos Nord
Stream. Todos os especialistas concordam que se tratou de um acto terrorista, contrario ao Direito
Internacional, praticado pelos EUA, com o objectivo politico de «manter a Alemanha e a Europa
Ocidental sob o dominio americano.»

O mistério das explosdes (fol esta a classificagao de The New York Times) foi esclarecido
gracas a investigacado de varios especialistas militares e de jornalistas de investigagdao, entre os
quais o jornalista americano Seymour Hersh. * A destruicio dos gasodutos perfila-se — escreve
Hersh — como «uma grave violagao da soberania, se ndo mesmo um acto de guerra a margem do
Direito Internacional» praticado contra um pafs aliado, a Alemanha, que financiou uma boa parte
dos investimentos. Hersh crescenta que o governo dos EUA ¢ ainda responsavel por uma enormze
catdstrofe ambiental: o langamento de 300 mil toneladas de metano na atmosfera, talvez o maior até
agora registado.

Os EUA contaram, pelo menos, com a cumplicidade da Dinamarca, da Suécia e da
Noruega. O Coronel Scott Ritter fala de «uma vergonha para a Europa, por nao ter a coragem de
nomear publicamente o agressor. (...) A Europa permaneceu em siléncio, com medo de acordar
para a realidade de que o seu ‘aliado’ mais importante cometeu um acto de guerra contra a sua
infraestrutura energética critica, condenando milhdes de europeus a sofrer as consequéncias do
frio, da fome e do desemprego.»

Talvez ainda seja cedo para se fazer um balanco credivel do resultado das san¢des em
termos de prejuizo para a Russia. Como seria de esperar, as autoridades russas dizem que elas nao
atingiram os objectivos que se propunham. Mas creio ser hoje mais ou menos pacifico que os
resultados das sancOes aplicadas a Russia ficaram muito aquém do esperado. A interdi¢io do
acesso ao sistema Swift e o ‘congelamento’ das suas reservas soberanas acarretaram, certamente,
algumas dificuldades a Russia, mas os grandes bancos europeus perdem muitos milhoes. No
petiodo que se seguiu ao inicio da guerra, o rublo caiu drasticamente. Mas, em menos de um més,
0 governo russo conseguiu estabilizar a sua moeda: o rublo valorizou-se, no dltimo ano, 7,6% em

relagdao ao dolar e 12,3% em relagao ao euro. Quanto ao euro, ja valeu menos do que agora em

4 Colaborador do New Yorker, de The New York Times, da London Review of Books, galardoado com o Prémio
Pulitzer, Seymour Hersh tem um curriculo impressionante no jornalismo de investigagdo. Foi ele que denunciou o
massacte de My Lai (Guerra do Vietname), os programas para o desenvolvimento de armas quimicas e bioldgicas
levados a cabo pelos EUA, as ac¢oes ilegais de espionagem interna por parte da CIA e as torturas praticadas pelas
forcas americanas em Abu Ghraib (guerra contra o Iraque). Foi ele que tornou publicos os meios que permitiram a
Israel o acesso as armas nucleares.
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relagdo ao ddlar, mas a recuperagao ainda nao repods a situagao existente no inicio da guerra. O
euro esta a perder a guerra. ..

Habituada aos ‘gelos’, a Russia aguentou este ‘congelamento’ e desenvolveu um sistema de
pagamentos internacionais alternativo ao Swift, passando a liquidar as suas importagoes e as suas
exportagoes em rublos, em yuans, em rupias e em pesos, dispensando o dolar e o euro (a UE tem de
pagar em rublos o gis e o petrdleo que importa da Russia). Como a sua divida externa é
praticamente insignificante (cerca de12% do PIB), a Russia nao tem problemas com a eventual
escassez de dolares ou euros.

Segundo os dados disponiveis, a Russia, acossada pelas san¢oes ocidentais, foi capaz de
desenvolver a agricultura e a industria e conseguiu aumentar as receitas das suas exportagdes (cujo
volume aumentou em varios sectores, incluindo o dos cereais e o do armamento). No que toca as
exportagoes de petroleo, as sangdes aplicadas a Russia fizeram subir os precos nos mercados
mundiais, tendo-se verificado o que a propria Secretaria do Tesouro dos EUA, Janet Yellen, tinha
previsto: a subida dos precos do petroleo pode permitir que a Russia obtenha receitas superiores
com as suas vendas, ainda que venda menos petréleo. Acresce que a Russia aumentou as suas
exportagoes de petroleo para varios pafses do Oriente, com destaque para a India. Por outro lado,
em breve, ao gasoduto Forga da Sibéria 1 vai juntar-se o Forga da Sibéria 2, o que permitira duplicar as
exportagoes de gas russo para a China.

Calculos do Goldman Sachs dizem que a economia russa tera crescido, nos udltimos
meses, algo mais do que 4%, enquanto, a escala da UE, o PIB regrediu cerca de 3,5%; a taxa de
inflagdo mantém-se a niveis inferiores aos de alguns paises da UE; a taxa de desemprego ronda os
4%; o défice das contas publicas foi em 2022 de 2% do PIB. Até o FMI refere que «a contrac¢ao
da economia da Russia no segundo semestre de 2022 foi menor do que as previsoes indicavamy,
40 Mesmo tempo que «nos principais paises da Europa os efeitos da guerra foram mais negativos
do que o previsto.»

As sangbes impostas a Russia atingem um pais que tem um papel central nos mercados
mundiais de produtos essenciais a actividade econémica global (petréleo, gas natural, aluminio,
fertilizantes, cereais e minerais varios, incluindo o uranio enriquecido, indispensavel para o
funcionamento das centrais nucleares.) E muito provavel, por isso, que o mundo acabe por ver-se
confrontado com engarrafamentos em sectores importantes da actividade produtiva e com uma
inflagao elevada, gravemente perturbadora do crescimento econémico e do bem-estar de muitos
milhGes de pessoas, com a generalizagio do empobrecimento e o agravamento brutal das

desigualdades.
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A guerra economica e financeira contra a Russia pode transformar-se numa guerra destruidora
para a BEuropa, se a Russia resolver um dia destes deixar de exportar para a Europa nio sé o gas e o
petroleo, os cereais, os fertilizantes e os 6leos vegetais, mas também matérias-primas estratégicas
(metais raros, como o cobalto, paladio, uranio, niquel, magnésio, litio, volframio, cobre, grafite,
titanio) e produtos estratégicos (a Russia produz 100% de varios elementos de terras raras usadas na
producao de chips e quase 2/3 de gis néon usado na produgio de semi-condutores; é um grande
produtor de ago, aluminio, 6xido de litio, iodo, fluor, fosforo e safira). A transicao energética e a transigio
digital podem ficar comprometidas.

A Europa esta longe da auto-suficiéncia em matéria de energia e tem contado com o
petroleo e o gas russos a baixo prego. A grande maioria das refinarias de petréleo na Europa
estdo construidas tendo em conta as caracteristicas especificas do crude russo, pelo que a sua
substituicao por outro tipo de crude obrigara a remodelar as refinarias existentes. Os especialistas
dizem que a UE vai ter de continuar a comprar petréleo com origem na Russia, mas agora no
mercado global, depois de muita intermediacio e (bastante) mais caro do que o comprado
directamente a Russia.

Varias industrias dependem da disponibilidade de gas barato: industria alimentar,
siderurgia, téxtil, inddstria automodvel, ceramica, construcao civil (mais de 90% das empresas
alemas). E o turismo depende do fornecimento de petréleo pela Russia: se aumentar o prego do
petroleo, fica mais caro viajar de avido... Muitas empresas europeias terdo enormes dificuldades
em concotrer com as de outros paises que nao alinharam com os EUA na aplicagao de sangoes a
Russia (estdo nesta situagdo estados que representam pelo menos 85% da populagao mundial).
Comeca a registar-se algum ‘arrefecimento’ da economia europeia (também por forca das
rupturas na cadeia de abastecimentos de matérias-primas, energia ¢ componentes industriais). A
baixa da cotagdo do euro em relagdo ao ddlar complica as coisas ainda mais. A inflacdo ja af esta,
com o empobrecimento dos mais pobres (trabalhadores e pensionistas), o agravamento das
desigualdades e a perda de ‘racionalidade’ da economia, mas oferecendo lucros escandalosamente
elevados as empresas que controlam os circuitos do petréleo, a banca, as grandes distribuidoras
de alimentos. Ja se fala de novo desse misterioso boi-cavalo que ¢ a estagflagio (uma novidade que
surgiu com as chamadas ‘crises do petréleo’ dos anos 1970), que tantos problemas trouxe as
economias capitalistas.

Em Novembro/2022, o Presidente da Alemanha reconheceu publicamente que «a
Alemanha estd na mais profunda crise desde a reunificagao» E o Ministro da Economia da
Franca protestou porque os EUA estdo a vender o gas aos paises europeus a um pre¢o quatro

vezes superior ao praticado para as empresas americanas: «nao é aceitavel permitir que o conflito
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na Ucrania se salde por uma dominagio econémica americana ¢ um enfraquecimento da
Europa.»

Nao ¢ aceitavel, mas os governos da FEuropa e a prépria UE estio a aceitar isto mesmo,
colaborando alegremente na guerra das sangoes e alimentando os ventos da guerra, soprados pelos

EUA/NATO.

8. — Poderemos dizer que a globalizagio comegou em 1971, quando o governo de Nixon
decidiu unilateralmente ndo garantir a conversao do dolar em ouro a paridade estabelecida. Foi o fim
do Sistema Monetario Internacional acordado em Bretton Woods (1944) e a sujeicao das taxas de
cambio as regras do mercado. Com a vigéncia dos canzbios flutuantes, acentuou-se o wmperialismo do dolar,
um sistema de poder global apoiado no poderio militar dos EUA e assente no dolar como oeda
politica (moeda de reserva e moeda de referéncia nos pagamentos internacionais), sistema que tem
permitido aos EUA financiar o seu défice a custa alheia e apropriar-se de uma boa parte da riqueza
criada a escala mundial.

Na década de 1980 comegou o reinado do neoliberalismo e das politicas neoliberats, caracterizado
pela supremacia do capital financeiro sobre o capital produtivo, tendo como pano de fundo a lvre circulagiao dos
capitais a escala mundial (a mae de todas as liberdades do capital), um mercado mundial de capitais e um
mercado mundial de forca de trabalbo.

Com a criagao da Organizagio Mundial do Comércio (OMC) renasceu o velho mito de que
o livre comércio resolve todos os problemas do mundo, porque nao ha guerras entre estados que
negoceiam entre si. O ciclo fechou-se com a entrada da China na OMC. O ‘ocidente’ pensou que as
suas vantagens acumuladas venceriam facilmente a China. Enganou-se redondamente: a China
venceu o ‘ocidente’ no seu proprio terreno. E o mundo mudou.

Em 2007/2008, a ordem liberal baseada em regras entrou em crise. A guerra comercial que
Trump iniciou contra as empresas chinesas com as quais as ‘empresas ocidentais’ nio conseguem
competir (o caso da Huawei tera sido pioneiro) marca o comego do fim da globalizagio neoliberal, que
parece condenada pelas consequéncias da guerra na Ucrania. A Administracio Biden -
prosseguindo, neste ponto, a politica de Trump — lancou um programa multimilionario de ajuda do
estado as empresas industriais dos EUA (400 mil milhdes de ddlares), para promover a criagio de
novas empresas neste sector, para estimular o regresso a casa de empresas que emigraram nos anos
de ouro da globalizagao e para aliciar a deslocalizaciao para os EUA de empresas de outros paises.

Por isso, grandes empresas europeias (habituadas ao baixo custo da energia e das matérias,
até agora importadas da Russia a baixo preco) estdo a transferir as suas operagdes para os EUA,

incluindo grandes empresas alemas, como a Siemens, a BASF, a Volkswagen, a BMW e a
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Mercedes-Benz (atraidas pela energia muito mais barata e pelas generosas ajudas do estado).

Comenta o Wall Street Jowrnal: podemos estar perante «uma nova era de
desindustrializagao na Europa.»

A guerra ainda ndo acabou, mas ja é certo que, no confronto com a Europa, os EUA
ganharam a guerra da energia. A Europa — como muita gente antecipou — ¢ o grande perdedor:
ficarda menos dependente da Russia (que ninguém acusa de alguma vez ter usado o fornecimento
de gas e de petroleo aos paises da UE como arma de luta politica), mas fica muito mais
dependente dos EUA e das monarquias do Golfo. E estas novas dependéncias custam muito
mais dinheiro e afastam a Europa das metas ambientais definidas e necessarias para a salvaguarda
da vida na terra. E afastam a Europa da Russia, objectivo estratégico sempre prosseguido pelos
EUA desde o fim da 2* GM.

Durante uma recente visita a Washington, Macron tera falado a Biden desta destealdade dos
EUA na concorréncia com os seus aliados europeus, ao recorrer a ‘arma’ das ajudas de estado. A
‘guerra’ ja nao ¢ apenas contra a China, é também, neste terreno, uma guerra contra a Europa. Como
se tivesse sido apanhado de surpresa, Biden prometeu que iria estudar o assunto... As regras do
liberalismo sdo 6ptimas quando servem o império, nio contam quando nao servem os interesses

do império.

9. — O congelamento das reservas do Banco Central da Russia (incluido nas sangoes
aplicadas a Russia no quadro da guerra na Ucrania) veio mostrar a todo o mundo que as poténcias
do ‘ocidente’ e o seu sistema financeiro ndo sio ‘gente’ em quem se possa confiar: por decisao
unilateral, sem qualquer apoio no Direito Internacional, sancionaram mesmo um pafs como a
Russia, que é uma poténcia nuclear, violando as regras que eles proprios definiram para o sistema
financeiro internacional e transformaram o doélar (a libra e o euro) em armas de guerra, em
instrumentos de luta geopolitica.

A partir de Fevereiro/2022, a Rissia (o maior exportador mundial de matérias-primas) e a
China (o maior importador mundial de matérias-primas) deixaram de usar o dolar americano nos
pagamentos entre si.

Além da Russia (como é natural), muitos outros paises (incluindo aliados tradicionais dos
EUA, como a India, Indonésia, Egipto, Arabia Saudita...), varios deles importantes produtores de
gas, de petroleo e de matérias-primas essenciais de que o ‘ocidente’ ndo dispde, tém desenvolvido
conversagdes no sentido de por de lado o ddlar como moeda de referéncia nos pagamentos

internacionais.
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Neste dominio, ¢ fundamental a ac¢ao do grupo dos BRICS (Brasil, Russia, India, China,
Africa da Sul), que ha anos vem trabalhando neste sentido, e que representa hoje 41% da populacio
mundial (cerca de 3,5 mil milhdes de pessoas, sendo que a populagio global dos paises do G7
ronda os 750 milhoes), 24% do PIB mundial e 16% do comércio global. O grupo BRICS ja criou
um banco de desenvolvimento (alternativo ao Banco Mundial) e um fundo de reserva de cem mil
milhGes de dolares para apoiar os paises subdesenvolvidos, em alternativa ao FMI.

Ainda como candidato a Presidéncia do Brasil, Lula da Silva anunciou (Maio/2022) que,
com ele Presidente, os paises da América Latina iriam «criar uma moeda da América Latina
chamada sur, para nio ficarem dependentes do délar» Durante uma visita a Argentina (24-1-
2023), o Presidente Lula foi muito claro: «se dependesse de mim, criava-se ja uma moeda comum
a todos os paises da América Latina ou do BRICS, para nos livrarmos da dependéncia do délar.»
Recentemente, o Banco Central do Brasil e o Banco Central da China assinaram um acordo de
compensagao que permitira as empresas e as instituicdes financeiras dos dois paises utilizar o
yuan nos pagamentos das transacgdes comerciais entre os dois paises, sendo certo que a China é,
ha dez anos, o maior parceiro comercial do Brasil e o Brasil é o maior parceiro comercial da
China na América Latina. De visita a Luanda, o Ministro dos Negocios Estrangeiros da Russia
anunciou (Janeiro/2023) que, na proxima Cimeira dos BRICS, estara na agenda a criacio de uma
moeda comum para 0s pagamentos das trocas comerciais entre os estados-membros do Grupo.

A guerra financeira contra a Russia foi longe demais e assustou mesmo alguns estados amigos dos
EUA. A este respeito, o0 mundo juntou-se muito mais a volta da Russia do que do ‘ocidente’ e pode estar
em marcha um movimento imparavel no sentido de um novo sistema de pagamentos internacionais que
ndo dependa do délar e que deixe o ddlar de fora. Se este movimento tiver €xito, isso serd um golpe
pesado para os EUA: terdo mais dificuldade em colocar no mercado internacional as suas Obrigacoes do
Tesouro; a diminuigdo da procura do délar nos mercados mundiais provocard uma desvalorizagio da
moeda americana; o aumento das taxas de juro serd quase inevitavel.

A China ocupa ja uma posicao de vanguarda, a frente dos EUA, no que respeita a
investigacdo cientifica nas areas estratégicas de que depende hoje a construcio do futuro (os
semi-condutores, a computa¢ao quantica, a inteligéncia artificial, a nanotecnologia e a
biotecnologia). Se ainda o nao ¢, a China estd prestes a tornar-se a maior poténcia cientifica e
tecnoldgica do mundo. Em muitas areas de ponta, a industria do ‘ocidente’ perde na concorréncia
com os produtos chineses, quer em qualidade quer em preco.

A China ¢é, ha mais de duas décadas, o pafs que mais cresce em todo o mundo. Tem uma
estratégia para se afirmar como grande poténcia mundial e nao faz segredo disso. Em 2013, a
China anunciou o projecto Nova Rota da Seda, que visa o desenvolvimento mais uniforme em

todo o territério chinés; o reforco das relagoes econdmicas com a Asia Central e com a Europa,
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buscando novos mercados, a internacionalizacdo da industria chinesa e a atraccio de mais
investimento estrangeiro a China; a cooperagdo energética e a constru¢ao de uma rede ferroviaria
de alta velocidade que reduza a 16 dias o tempo do transporte de mercadorias da China para a
Europa continental; a abertura de um canal no Istmo de Kra (ao norte de Kuala Lumpur).

A China ¢ hoje o maior parceiro comercial da UE, dos EUA e do Brasil. Em 1950, o PIB
dos EUA representava metade do PIB mundial, baixando em 2000 para 31,8% (quando o PIB da
China nao ia além de 3,4% do PIB mundial). Vinte anos depois, em 2020, o FMI calcula que o
PIB dos EUA ronde os 24,8% do PIB mundial, cabendo a China 17,7%. Mas, se se atender 2a
paridade de poder de compra, a realidade ¢ outra: a China representa 18,6% do PIB mundial, a
frente dos EUA (16,0%) e da Unido Europeia (14,9%). Varios estudos apontam no sentido de
que a China sera, ja em 2028, a maior poténcia econémica do mundo, prevendo-se que a India
ocupe em 2030 o 3° lugar actualmente pertencente ao Japao, que passara a ser a 4* economia do
mundo, seguido da Alemanha. Em meados deste século, o PIB dos EUA nio ira além de 10% do
PIB mundial.

O centro do mundo parece estar a deslocar-se para o Oriente.

10. — Wolfgang Streeck, um dos mais destacados socidlogos da actualidade, tem estudado
o que ele chama processo de esvaziamento da democracia em curso na Europa, salientando que ele pode
ser levado a cabo “através da aboli¢do da democracia segundo o modelo chileno dos anos 19707
ou “através da reeducacdo neoliberal dos cidadaos” [promovida pelo que designa “relagdes
publicas capitalistas”]. Entende Streeck que a primeira opgdo nio esta disponivel actualmente,
deixando entender que, se as condi¢des o permitirem (ou o impuserem), o estado capitalista pode
vestir-se e armar-se de Novo como estado fascista, segundo o modelo chileno dos anos 1970.

E importante preservar a memoria e nao esquecer as licoes da Historia. Desde logo para
desmascarar as teses enunciadas nos EUA, no final da 2* GM, por alguns cultores da sociologia e
da psicologia social, segundo as quais a barbarie nazi-fascista ndo passou de uma ‘“‘anomalia
aberrante” (uma “ruptura excepcional” relativamente ao funcionamento normal do capitalismo),
fruto da mentalidade patolégica de individuos perturbados que, em circunstancias excepcionais,
conseguiram chegar ao poder.

Subjacente a esta tese (que ja vi classificada como a “concep¢ao burguesa de fascismo”)
esta o propésito de fazer crer que o capitalismo e as suas contradigdes nao tém nada que ver com
o horror trazido pelas duas guerras mundiais que marcaram a negro a histéria do séc. XX,
procurando encobrir o entendimento do fascismo como um elemento sempre presente no

aparelho de dominio capitalista (o fascismo eterno de que falam alguns), um elemento estrutural e
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sistémico do capitalismo, o fascismo de mercado, de que falou em 1981, numa conferéncia no México, o
insuspeitissimo Paul Samuelson.

Hoje sabemos todos — creio eu — que a 1* GM nao ocorreu porque um nacionalista
sérvio matou um arquiduque numa rua de Sarajevo. E sabemos também que o nazi-fascismo nao
foi o fruto da personalidade psicopatica e das ideias criminosas de um homem complexado e
fanatico como Adolf Hitler ou do narcisismo e da mania de grandeza de Mussolini. Creio ser hoje
pacifico que o nazi-fascismo surgiu, na Europa dos anos 1920/1930, no quadro de uma crise
econémica profunda, prolongada e generalizada a todo o mundo capitalista.

Naquelas condi¢oes historicas, a debilidade da economia nao permitia resposta facil as
reivindicagées dos trabalhadores, tornando-se impossivel as burguesias nacionais assegurar o seu
dominio de classe no quadro da chamada democracia burguesa. A liquidagao da ordem democritica e o
recurso a barbarie foi a solugdo encontrada para destruir as organizagcdes dos trabalhadores
(partidos e sindicatos) e para combater a ‘amea¢a comunista’, que vinha com os ventos de leste,
originarios da Russia dos sovietes.

Os problemas do capitalismo sio hoje diferentes dos que impuseram o recurso ao
fascismo ha quase um século. Hoje nio existe, com a preméncia de entdao, a ameaga da expansio
do comunismo, e os interesses dominantes sao hoje os interesses do grande capital financeiro, que
nao tem patria e nao conhece fronteiras, defende o livrecambismo e as politicas neoliberais.

Todos temos a no¢ao de que a realidade que nos rodeia é muito complexa. Apesar das
mudancas positivas registadas, o grande socidlogo alemao Ulrich Beck defende que “o fascismo
absolutamente normal, quotidiano, ainda nao foi superado, na Alemanha como em outros paises.” E
sintetiza magistralmente a situacdo actual através da “assimetria fundamental” que resulta da
“globalizacdo assimétrica”, a “assimetria entre poder e legitimidade”: “um grande poder e pouca
legitimidade do lado do capital e dos estados, um pequeno poder e uma elevada legitimidade do
lado daqueles que protestam.”

O nazismo prosperou na Alemanha no ambiente criado pela Grande Depressao e pelas
politicas recessivas anti-trabalhadores levadas a cabo pelos governos de Weimar, em especial pelo
governo de Heinrich Brining, o Chanceler da Fome.

A evolugao da situagao na Europa, do ponto de vista econdémico e social (aumento do
namero de pobres, incluindo pobres gue trabalbam; agravamento das desigualdades; baixa acentuada
do nivel de vida das chamadas classes médias; niveis elevados de desemprego e de inflagao) vem
evidenciando reflexos no plano politico que come¢am a por em davida a velha tese de que a

Historia nao se repete.
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Nos nossos dias, a ascensao dos partidos e dos movimentos nazi-fascistas no Continente
europeu ¢ a consequéncia (anunciada por muitos) das politicas neoliberais levadas a cabo pela UE
e pelos governos dos estados-membros. O facto de a Primeira-Ministra da Italia ser a dirigente
maxima de um partido que se reclama abertamente da heranca fascista veio comprovar isto
mesmo.

Entretanto, novas formas de fascismo vao-se disseminando e fortalecendo, perante a alegria de
alguns, a cumplicidade de outros e a displicéncia dos que, em vez de chamar os bois pelos nomes,
procuram talvez esconjurar as ameagas do regresso do fascismo falando de pgpulismo, uma espécie

de fascismo escondido com o populismo de fora.

11. — Ainda antes da guerra, mas adivinhando-a, a UE comecou por dizer que o que era
preciso era didlogo, didlogo e mais didlogo com a Russia, anunciando que sé se deveria recorrer as
sangdes numa situagdo-limite. Pouco depois, os dirigentes da UE renderam-se a pressio dos
EUA, esquecendo o que muitas personalidades da politica, da diplomacia, dos meios académicos
e dos meios militares sempre disseram: os EUA véem esta guerra como uma guerra contra a Riissia
(a semelhanga do que fizeram com a URSS no Afeganistdo nos anos 1980) e também uma guerra
contra a Enropa.

Ao servico dos interesses dos EUA/NATO, a UE vem-se afirmando como a campea das
sangoes: na 1% semana de Margo, aprovou um 10° pacote de sangbes contra a Russia. Todos
reconhecem que elas estdo a afectar muito negativamente a economia dos paises da UE e o nivel
de vida de milhées de cidaddos europeus, agravando as consequéncias das politicas neoliberais.
Os sectores mais esclarecidos vém lutando contra estas politicas, em nome de valores da
esquerda. Mas muitos outros vao caindo nas garras dos partidos nazi-fascistas.

Os tiques fascistéides vao-se afirmando na vida do dia a dia, quase se transformando em
normalidade. O governo de Kiev destruiu milhdes de livros s6 porque estavam escritos na lingua
russa (incluindo os livros dos grandes classicos russos da literatura mundial). Mas, por toda a
Europa, cancelaram-se concertos porque neles se ia tocar Tchaikovsky e impediu-se a actuagdo
de musicos ou cantores porque eram russos. Coisas tristes de ver.

E costume dizer-se que a primeira vitima das guerras ¢ a verdade. E todos sabemos que,
em situagdes de guerra, a desinformacao é uma arwa de guerra.

O Coronel Richard Black (que durante um tempo foi Senador eleito pelo Partido
Republicano) caracteriza assim a actuagao dos EUA: “é uma abordagem maquiavélica: usamos

forca e violéncia ilimitadas, controlamos os meios de comunicagao global, onde eliminamos todas
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as discussoes sobre o que realmente estd a acontecer. (...) As pessoas pensam que tudo esta a
acontecer por razoes altruistas, mas ndo esta.”

Vale a pena reler: controlamos os meios de comunicagao globall Eliminamos todas as discussoes sobre o
que realmente estd a acontecer!

Outras vozes autorizadas confirmam isto mesmo, incluindo jornalistas de elite,
galardoados com o Prémio Pulitzer, uma espécie de Prémio Nobel do Jornalismo. Seria fastidioso
recorda-los todos aqui. Direi apenas que a concentra¢ao da propriedade e do controlo dos
principais meios de comunicagiao pelos grandes grupos monopolistas constitui hoje um grave
problema no que se refere a defesa da democracia. O General Erich Vad (conselheiro politico de
Angela Merkel de 2006 a 2013) define assim a situa¢ao na Alemanha: “estamos a viver, em grande
medida, uma sincronizacao dos meios de comunicacao social como nunca aconteceu na
Alemanha.”

Ao nivel da UE, foi aprovado no inicio de Abril/2022 um Regulamento que veio
“suspender urgentemente as actividades de radiodifusio desses meios de comunicagiao social

[russos ou a soldo da Russia] na Unido ou dirigidos a Unido”, como argumento de que esta

,
medida “é necessaria e compativel com os direitos e liberdades fundamentais reconhecidos na
Carta dos Direitos Fundamentais, nomeadamente com o direito a liberdade de expressiao e
informacio.”

Uma Vice-Presidente da Comissio Europeia reconheceu que, “em tempos de paz, isso
seria absolutamente impensavel. Mas em tempos de guerra alguns media converteram-se em
armas.” Atento, o jornalista perguntou se estivamos em guerra, ¢ a resposta foi esta: “Estamos
numa guerra de informacao e de propaganda. (...) Vivemos uma situagao extraordinaria, que
exige medidas extraordinarias e temos provas de que a propaganda do Kremlin estd a usar os
chamados meios de comunicagio como armas contra a populagao da UE.”

A verdade ¢ que a UE nao estd em situagao de guerra declarada com a Russia. Nem a
Comissao Europeia tem competéncia para declarar a guerra. Mas arrogou-se o direito de instituir
a censura. Para impedir a propaganda da Russia, ignorando que todas as partes fazem a sua
propaganda: os EUA, a UE, a Ucrania. Um jornalista prestigiado, Serge Halimi, Director de Le
Monde  Diplomatique, diz que “os meios de comunicacdo social ocidentais reproduzem
compassadamente a propaganda do Pentdgono.” Difundem propaganda, mas nao estao sujeitos a
censura da UE. Certamente porque ha propaganda boa e propaganda md, ha noticias boas e noticias

mas... E a “filosofia’ de todos os censores.
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12. — Terminado o seu ciclo imperial, a Europa nio foi capaz de extrair as licbes da sua
histéria de poténcia colonizadora, tendo-se deixado arrastar, internamente, para formas de
organiza¢ao do poder politico que traduzem claramente relagdes de neocolonialismo, de colonialismo
interno. “A Alemanha trata a zona euro como se fosse uma sua filial”, disse Jean-Claude Juncker
(Julho/2012, quando era Presidente da Comissao Europeia); a ‘Europa’ impoe aos pafses mais
débeis — cito o sociblogo alemao Ulrich Beck — “perdas de soberania e ofensas a sua dignidade
nacional.”

A ‘BEuropa’ deixou matar a sua identidade cultural quando aceitou que, no quadro da
OMC, os bens culturais fossem tratados como qualquer mercadoria (como as armas ou as ragoes
para gado), abrindo caminho a ‘coloniza¢iao’ da Europa pela sub-cultura de massas made in USA.
Progressivamente, a UE for-se tornando um mero apéndice dos EUA/NATO e da estratégia
americana de dominar o mundo com base no seu poderio militar.

Apesar desta dura realidade, muitos dos seus dirigentes, numa atitude esquizofrénica de
corte com a realidade, continuam a comportar-se como se a velha Europa fosse o centro do mundo.
Josep Borrell (uma espécie de ‘ministro dos negocios estrangeiros da UE’) fez estas declaragcoes
num encontro recente com estudantes na Bélgica: “A Europa ¢ um jardim. N6s construimos um
jardim [a Russia, claro, esta fora deste jardim]. E a melhor combinacio entre liberdade politica,
prosperidade econémica e coesao social. A maioria do resto do mundo é uma selva e a selva pode
invadir o jardim. Os jardineiros precisam de ter cuidado.”

Seria de esperar esta ‘pérola’ de um dirigente da extrema-direita fascistoide, racista e
xenofoba. Pelos vistos, o socialista Borrell partilha as mesmas ideias. Mas nao é admissivel que,
no exercicio das suas funcdes, faca afirmacoes destas, ainda por cima perante uma assisténcia
constituida por jovens. Se a Unido Europeia fosse uma entidade democratica, este ‘euro-ministro’
teria sido imediatamente demitido. Mas nao é... A Uniao Europeia, pelos vistos, perfilha as teses
dos ‘patriotas europeus’, que continuam a sonhar com a Eurgpa-centro-do-mundo-berco-da-civilizagao-e-
bergo-da-democracia, uma Europa satisfeita consigo mesma, uma Europa eterna, que sé tem de
evitar alguma ‘invasio dos barbaros’ que ponha em causa o paraiso enrgpen.

A crise de 2008, a crise pandémica e agora esta guerra estupida mostraram que o Velho
Continente é hoje um continente perdido, enleado nas teias que o processo de integragiao
europeia foi tecendo, uma regidao ultrapassada no plano cientifico e tecnoldégico, com uma
economia desarticulada, dependente de outras regides no que toca aos produtos alimentares, a
energia, a matérias-primas e recursos naturais estratégicos, sem qualquer autonomia estratégica
em matéria de defesa, de politica externa, de politica energética, de politica cultural e de

investigacao cientifica, militarmente ocupado pelos EUA/NATO (pelo menos 100 mil soldados
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americanos estao acantonados em bases militares instaladas em varios pafses europeus, nas quais
os EUA/NATO armazenam inclusive armas nucleares).

Como sublinha, entre muitos outros autores, o sociologo alemio Wolfgang Streeck, a
estratégia das politicas desenhadas pelos neocons da ultra-direita americana exigia separar a Europa
da Riissia, condicao indispensavel para anular o papel da Enrgpa no concerto das nagoes. Um dos
pontos fundamentais desta estratégia assentou na inviabilizacao de um acordo de seguranga colectiva da
Europa que inclna a Riissia. Na entrevista que referi ha pouco, a Sr.* Merkel revelou que a guerra na
Ucrania aconteceu porque, apesar dos seus esforcos nesse sentido, nao foi possivel construir uma
nova arguitectura de seguranca na Europa, porque os EUA se opuseram. Pois bem. A guerra na
Ucrania adiou esta possibilidade por muitos anos. Nestas condigoes, Streeck prevé que o mundo
se encaminhara para “uma confrontagao bipolar entre os EUA e a China, com a Europa
subordinada aos EUA (...) e a Russia dependente da China.” E avisa: “neste mundo nao havera
nenhum lugar para a soberania ou a autonomia europeia, para uma Europa independente como
uma terceira forca global.”

No final da Cimeira da NATO em Madrid (Junho/2022), Biden disse que dela tinha saido
a otanizagdo da Europa, o que eu interpreto como a transformagao da Europa num satélite dos
EUA/NATO, a reducio desta Eurgpa otanizada a um “ando geopolitico” (General Catlos Branco).

Esta situacdo ajuda a compreender que o representante da Russia tenha dito, no dltimo
Forum de Empresarios dos BRICS, que “a crise actual mostra que a Unido Europeia nio esta
preparada para desempenhar o papel de um actor independente e soberano. (...) A UE perdeu
por completo a sua soberania politica. (...) Nao dispde de qualquer soberania politico-militar.”

Talvez conscientes disto mesmo, Olaf Scholz ¢ Emmanuel Macron (numa entrevista
conjunta ao diario Frankfurter Allgemeine Zeitung, 20.1.2023) puseram em relevo o desafio essencial
que se coloca a Furopa: “garantir que se torne ainda mais soberana e tenha capacidades
geopoliticas para moldar a ordem internacional.” Embora refiram que “um pilar europeu mais
forte dentro da NATO faz da UE um parceiro mais forte no Atlantico e nos Estados Unidos”,
dizem também que a ‘soberania europeia’ nao deve ser medida apenas em termos militares, mas
também nas capacidades de “resiliéncia e de actuagao em areas estratégicas”’, o que implica uma
diversificagao de “bens de oferta estratégica”, que permitam que a Europa se torne “o primeiro
continente do mundo com impacto neutro no clima” e se torne “lider mundial em producio e
inovagao”, para que “o progresso economico e social ande de maos dadas com uma transicao
ecoldgica.”

O tom do discurso lembra-me a narrativa propria dos momentos solenes, em que as

‘pessoas importantes’ gostam de dizer frases que fiquem para a Histéria, que quase sempre
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morrem ali, depois de encerrada a festa. Ao ler estas palavras, recordo a famosa Estratégia de
Lisboa, aprovada em Lisboa na Cimeira que encerrou a Presidéncia portuguesa do Conselho
Europeu (Marco/2000), na qual se prometia aos eutopeus a transformacio da ‘Europa’ na
economia do conhecimento mais dinamica e competitiva do mundo, capaz de um crescimento econonrico
sustentdvel, acompanhado de melhoria quantitativa e qualitativa do emprego e de maior coesdo social.
Promessa solenissima, que rapidamente foi esquecida, como ¢ o destino das promessas solenes
encenadas para enganar os povos.

Nao sei se as declaragbes de Macron e Scholz terio alguma sequéncia pratica. Nao
consigo ser optimista a este respeito. Mas elas significam, creio eu, que ambos estdo cientes de
que, nos nossos dias, a Europa nio tem voz activa no que se refere as capacidades geopoliticas para
moldar a ordem internacional. Gostaria de pensar que ambos entendem que, para alterar a situagao
actual, é necessario mudar a arguitectura de paz europeia e internacional e substituir o mundo unipolar
que os EUA pretendem impor por uma nova ordem internacional multipolar, assente nos principios da
coexisténcia pacifica, da ndo ingeréncia nos assuntos internos de outros paises, da cooperagiao
entre os todos os povos do mundo, para que, em conjunto, possamos partilhar as vantagens
decorrentes do desenvolvimento cientifico e tecnolégico, possamos resolver os problemas
comuns da Humanidade (a comecar pelos problemas ambientais) e possamos eliminar a pobreza
da face da terra.

Foi muita comentada na Europa a entrevista (atras referida) em que a Sr.* Merkel
denunciou o comportamento dos EUA relativamente aos gasodutos Nord Stream e a
inviabilizacdo de uma nova arquitectura de seguranca na Eurgpa. Nessa mesma entrevista, a ex-
chanceler da Alemanha avisou que #a Europa nao ¢ possivel fazer politica sem conversar com a Riissia.

O problema ¢é que, pela mesma altura, Angela Merkel e Francois Hollande vieram
confessar o que ninguém esperava: que enganaram deliberadamente a Rissia ao assinar com ela,
com o governo da Ucrania e com os dirigentes das duas republicas do Donbass, os Acordos de
Minsk, que foram depois aprovados por unanimidade no Conselho de Seguranga da ONU,
tendo-se transformado em Direito Internacional. Ambos disseram que esses Acordos (que o
mundo saudou como soluc¢ao para o problema do Donbass, ultrapassando o perigo de guerra) s6
foram assinados para dar a Ucrania o tempo necessario para organizar as suas for¢as armadas e
para se armar melhor, com vista a resolver pela for¢a o problema do Donbass. Compreende-se
agora a razao pela qual os governos de Kiev sempre se recusaram a cumpri-los e pela qual a
‘Buropa’ nada fez para exigir o seu cumprimento (o que teria evitado a guerra).

Reagindo as declaragoes da Sr.* Merkel, Vladimir Putin confessou que, “para ser honesto,

tinha de dizer que isto era totalmente inesperado para ele. Francamente, nao esperava ouvir algo
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como isto da antiga chanceler. Estou decepcionado. (...) Agora estd em cima da mesa uma
questdo de confianga, e ela esta proxima de zero.”

A Europa deixou de ser credivel: quem mente uma vez mente sempre. E esta perda nio ¢
facilmente recuperavel. A Europa corre o risco de desaparecer com entidade que conta na cena
internacional. Este é um dos problemas mais sérios deste nosso tempo, porque condiciona a paz

na Europa e no mundo.



