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TUTELAS JURISDICIONAIS DE DIREITOS A UMA PRESTACAO
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1 — Introducéo

Tema que tem instigado os processualistas, desiécio das reformas do
Caddigo de Processo Civil na década de 90, é autielag jurisdicionais dos direitos.

Uma vez mais, a alteracdo do CPC, peédorma Processual de 2006 e 2007
conduz a ponderacdes sobre assunto, notadameater@eldao de um processo hibrido
(sincrético) para as pretensfes que tém por ohjeta quantia certa, consoante as
prescricdes das Leis n° 11.232/@5° 11.382/06

* Pds-Doutor em Direito pela Harvard Law School.uy, Mestre e Especialista em Direito Processual
Civil pela PUC/SP. Membro do Instituto Brasileire Direito Processual, da Associa¢cdo dos Advogados
de S&o Paulo, da Harvard Law School AssociatioBrdgil, e da American Society of International Law.
Professor de Direito Processual Civil das Faculgaletropolitanas Unidas (FMU). Advogado e
Consultor Juridico.

YA Lei n° 11.232 é datada de 22.12.2005 e foi padbcno Diario Oficial da Unido de 23.12.2005.
Apesar de ter sofrido retificagdo publicada no D.@e 26.06.2006, para acrescentar a paleapatao

819, do art. 475-0, ndo houve modificacdo do teiniwial de sua vigéncia. Escoado o prazo de 6 meses
devacatio legis entrou em vigor em 24.06.2006, observada a @g@ntagem que determina a inclusao
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O ensaio que se segue contém nossa visdo atued soltonceito e a

classificacéo da tutela jurisdicional de direitasnaa prestacad.

2 — A Tutela Jurisdicional de Direitos a uma Prestgdo

Os direitos a uma prestacado se traduzem perai@®® em trés grupos de
pretensdes processuais relativas a uma obrigaigate (azer ou de nao fazer; (ii) de
entregar coisa certa ou incerta; e (iii) de pagantja em dinheiro. Pode-se dizer que ha
umatriade de pretensdeSe este ponto ndo é realmente uma novidade@elem tao
explicito como veio a se tornar com a arefbrma

Com efeito, ao iniciar o novo capitulo do cumpnitoeda sentenca (Capitulo X,
do Titulo VIII, do Livro 1), criado pela Lei n° 1232/05, o art. 475-1 prescreve: “O
cumprimento de sentenca far-se-a conforme os4fiise 461-A desta Lei ou, tratando-
se de obrigacdo por quantia certa, por execu¢cdtammos dos demais artigos deste
Capitulo”.

Os arts. 461 e 461-A disciplinam pyocesso hibridopara tutela de direitos
relativos a obrigacdes de fazer ou ndo fazer enttegar coisa, respectivamente. A
remissao feita pelo art. 475-I reforca o modelo gam sendo adotado pelo CPC.
Atualmente, consoante a triade de pretensdeseibodir uma prestagcéo serd alcancavel
por meio de um processo hibrido.

Corrobora esta perspectiva de um novo modelo dwtesa do CPC, a
substituicao do art. 584, |, pelo art. 475-N, | ba® preceptivos legais concernentes ao
primeiro titulo executivo judicial arrolado no Cgdi O art. 475-N, |, estabelece que é
titulo executivo judicial “a sentenca proferida poocesso civil que reconheca a

existéncia de obrigacdo de fazer, ndo fazer, emtregisa ou pagar quantia”, no lugar

do dia da publicacdo da lei e o ultimo dia do prdewacéancia, vigendo a partir do dia subseqiiestma
consumacao integral, consoante o art. 8°, §1°(a°l95/98, na redacéo da LC n°® 107, de 26.04.2001.

2 A Lei n° 11.382 é datada de 06.12.2006 e foi pabi no Diario Oficial da Unido de 07.12.2006.
Apesar de ter sofrido retificacdo publicada no D.@e 10.01.2007, para substituir a palavra “houver”
por “houverem” no inciso Ill, do art. 656, ndo heumnodificacdo do termo inicial de sua vigéncia.
Escoado o prazo de 45 dias \datio legis entrou em vigor em 22.01.2007, por aplicacdo alana
geral do art. 1%aput da Lei de Introducdo ao Codigo Civil e observadagra de contagem explicitada
na nota anterior.

% Trata-se de texto adaptado, revisado e atualizagaytir do trabalh®eflexdes sobre a Classificagéo
das Tutelas Jurisdicionais a Luz das Reformas di6 202007 ao Cddigo de Processo Cielaborado
para compor a obra coletiaocesso Civil em Evolu¢dmordenada por Luiz Rodrigues Wambier, Pedro
Miranda de Oliveira e Pedro Manoel Abreu (Sdo Pdarlg 2009, no prelo).
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de “a sentenca condenatoria proferida no processd, prevista pelo revogado art.
584, 1.

Enfatize-se que a chamaddade de pretensdeg¢ uma opcdo de politica
legislativa que objetiva um ideal de eficacia docgesso. Considerando cada um dos
trés grupos de pretensdes, estabelece o legisladomodelo para conferir tutela
jurisdicional, compreendida como a realizacdo, tsfagdo, do direito. A tutela
jurisdicional é eficaz quando o método, meio omitgc para sua realizacao também o é.
A exteriorizacdo desta técnica € o procedimentodiferentes tutelas jurisdicionais,
considerando suas eficacias, revelam as difereéétescas empregadas em razdo dos
diferentes direitos subjetivos a serem satisfeitboplano empirico.

No campo do direito privado, desde lastitutasde Justiniano, conceitua-se a
obrigacdo como o vinculo juridico entre partes gataer uma prestacaolfligatio est
vinculum juris quae necessitate adstringimur, glisusolvendae rei, secundum nostrae
civitatis juris— Liv. 3, T. 13, §1°F.

O Cadigo Civil ao classificar as modalidades deigalgdes, considerando o
objeto da prestacéo, prevé apenas obrigacOes diadar e ndo fazer (arts. 233 a 251),
diferentemente ddriade de pretenséedo CPC. A prestacdo material de entregar
dinheiro esta incluida na obrigacdo deYar.

Confirma-se, portanto, que a diversidade de pioeEtos para prestacdo da
tutela jurisdicional é uma questdo de escolha dsledor processual, visando dar ao
processo a melhor eficacia para a realizacdo @italirA instrumentalidade do direito
processual exige esta aderéncia entre a tutekdicional e o direito subjetivo a ser
tutelado.

A tutela de direitos a uma prestacédo € ndo-sawiafa que significa dizer que a
efetiva obtenc&do do bem da vida exigira providénsighseqientes ao pronunciamento
judicial, que se dividem emecanismos sub-rogatoriesi mecanismos coercitivogue

por sua vez propiciam as diferentes classificadadsitela jurisdicional.

8.1 — Tutela Condenatoria

4 Cf. Edson Bini,Institutas do Imperador Justiniang. 154; Silvio RodriguesDireito Civil, p. 4;
Everaldo Augusto Camblegomentarios ao Cédigo Civil Brasileirpp. 37/8.

® Cf. Silvio de Salvo Venosaireito Civil, p. 74; Maria Helena DinizCurso de Direito Civil Brasileiro,
pp. 89/98; Orlando Gome®briga¢desp. 55 e ss.; Paulo Nad&urso de Direito Civilpp. 90/3.
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Tradicionalmente, a doutrina relaciona o direitoimaa prestacdo com a acgao
condenatdrid. Nesta linha, ndo se faz distincdo entre as difeseprestacdes e as
respectivas tutelas para sua satisfacdo. De mallwiomista, afirma-se queaise de
adimplementpno plano do direito material, deve ser resolygda meio de uma tutela
condenatdria. O raciocinio é correto na medida eenagexigéncia em juizo do direito a
uma prestacdo decorre do reconhecimento de seimplachento, mas disso néo se
infere que toda tutela jurisdicional para sua &at&0 seja condenatoria.

Neste ponto cabe um pequeno paréntesis. Esteegtides que emprestamos ao
novo art. 475-N, |, do CPC. A expressdo ‘reconhegxisténcia’ contida na norma
deve ser lida como ‘reconheca o inadimplementoexigibilidade’ de obrigacdo de
fazer, ndo fazer, entregar coisa ou pagar qua@tianadimplemento do devedor
continua sendo o chamado requisito pratico pareauedd, remanescendo inalterada
a rubrica (e o seu sentido) “Do Inadimplemento aéwddlor”’, da Secéo I, do Capitulo
[ll, que trata “Dos requisitos necessérios paréizaaqualquer execucado”, do Titulo I,
do Livro do Processo de Execucéo. Além disso, sasiedacdes dos arts. 880586,
criadas pela Lei n°® 11.383/06, deixam claro quparade certa e liquida, a obrigacéo
deve ser exigivel para a regular instauracao endeke@mento da execucao.

Por outro lado, referida interpretacdo mantém embaia entre o citado
preceptivo legal e a norma do art. 4°, paragrafoojirdo CPC, que autoriza a tutela
declaratéria mesmo que a obrigacéo ja tenha siadimplida. O sistema processual
brasileiro autoriza a referida pretenséo processigasorte que este € o limite imposto
pelo pedido a atividade cognitiva do juizo, seneidocque a sentenca que deste limite
se descurar estard eivada de vicio, por violac&o plimcipios dispositivos e o da
correlacéo ou concatenacao entre o pedido e anganiasculpidos nos arts. 128, 262, e

460, do CPC. Esta senteneatra petitapodera vir a ser objeto de cassacdo pelo

® Goldschmidt assevera: “La accién de prestaciémés exactamente, la accién de condena persigue la
obtencién de una sentencia que condene al demaraladalizar determinada prestacién a favor de
demandante, y, en algunos casos, exclusivamentrnaitp la ejecucion forzosaDerecho Procesal
Civil, p. 100. Igualmente, Kisclglementos de Derecho Procesal Gipil 175.

" Cf. LiebmanManuale di Diritto Processuale Civila. 31, pp. 81/2.

8 Desde a promulgacdo do CPC, o art. 580 utilizaxpressamente a palaviaadimplementp
correspondendo a conduta do devedor que deixawaumh@rir obrigagdo exigivel retratada em titulo
executivo, verbis “Art. 580. Verificado o inadimplemento do devedaabe ao credor promover a
execucgdo. Paragrafo Unico. Considera-se inadinglendevedor, que nédo satisfaz espontaneamente o
direito reconhecido pela sentenca, ou a obrigag#oge a lei atribuir a eficicia de titulo executivo
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Tribunal, ao ser provida apelacdo contra ela ioseg para que seja adaptada aos
devidos limites estabelecidos pelo autor em suaaddm

Observadas as ressalvas apontadas, aplaudimder@agdes dos dispositivos
citados, cuja proposta de alteracao teria sida feto Ministro Teori Albino Zavascki,
do Superior Tribunal de Justi¢a’

Até o advento da Lei n° 11.232/05, a satisfacdaumea obrigacdo de pagar
quantia exigia a aplicacdo do bindmio condenac&owgéo. Isto significava que o
autor deveria primeiramente ingressar com uma deamnhecimento, instaurando um
processo de conhecimento, e posteriormente, havemdoonhecimento do direito de
crédito, o seu efetivo recebimento (independenteaheluta do devedor) seria obtido
por meio de um NOvo pProcesso, 0 processo de execuca

Como é sabido, agora as atividades jurisdiciodaigleclaracao e satisfacdo do
direito sdo realizadas em um processo unico (derawoi de hibrido ou sincrético),
consistindo de fases ou etapas, cognitiva e exegutle um mesmo processo. A
atividade de conhecimento da jurisdicédo é dispengadndo, a existéncia, a liquidez e

° De modo bastante sintético, o pensamento do aatmiste em que o fendmeno da atuacéo das normas
no plano social comporta trés momentos distintdsprimeiro, da formulacdo abstrata dos preceitos
normativos, atividade do legislador; (ii) segundefinicdo da norma juridica concreta; e (ii) terceda
execucdo da norma individualizada. Os dois Ultineesiam, normalmente, realizados de modo
espontaneo, voluntario, pelo sujeito passivo dégab#éo. Entretanto, acaso nédo haja a identificagdo
realizacdo da norma concreta de maneira espontdraerd necessidade de atuacdo da funcdo
jurisdicional. Para a execucdo judicial é neceas@identificagdo formal da norma juridica concrgtee

se consubstancia no titulo executivo, cujos repsissdo estabelecidos pelo legislador. Ademais,
prossegue afirmando que ndo é o pronunciamentoiglidgsentenca) que cria a sancao juridica, que é o
pré-requisito indispensavel para a execucao forgadancao deriva da propria norma e a executigdad
de uma sentenca decorre da identificacdo compéetanth norma juridica individualizada, que, por sua
vez, tem em si, a for¢a de autorizar a pretengéteba juridica. “Se ha ‘identificacdo completa’ marma
individualizada é porque a fase cognitiva estégiatenente atendida, de modo que a tutela jurisdédio
autorizadapara a situacdo é a executiva”. Em conclusdoyessgue, em regra, a sentenga declaratéria
cinge-se a formular enunciado de certeza de “unmais elementos da norma juridica concreta, mas nao
sobre o seu todo (endonorma e perinorma) (...)5 seaela trouxer “(..) definicdo de certeza a rigspe
ndo apenas da existéncia da relacéo juridica, amlsém da exigibilidade da prestagdo devida, ndo ha
como negar-lhe, categoricamente, eficacia execyt®B@antencas declaratérias, sentencas condenatdrias
e eficacia executiva dos julgadgs. 46/53, especialmente, pp. 51 e 52. Na juriggraid do Superior
Tribunal de Justica, confira, entre outros, o Resp8.202/PR, rel. Min. Teori Zavascki, v.u., j.
10.02.2002, DJU 25.02.2004, p. 123.

19 Admitindo que o art. 475-N, |, do CPC, estabelettilo executivo fundado em sentenca declaratoria,
Arruda Alvim, Manual de Direito Processuay,. 1, n. 123, p. 426/7; e v. 2, n. 290, p. 570Meodoro
Janior,Curso de Direito Processual Ciyw. Il, n. 662, p. 75. Adotando posi¢éo contrdNalson e Rosa
Nery, destacando em especial a inconstitucionadidadmal do dispositivo, por violagdo do processo
legislativo, posto que a redagéo final é do Seri@slteral ndo tendo sido submetida para apreciagédo da
Camara FederalCodigo de Processo Civil Comentadpp. 749/50; Ada Pellegrini Grinover,
Cumprimento da Sentengap. 18/20; Barbosa Moreiré, Nova Definicdo de Sentenga (Lei n° 11.282)

81, Araken de AssisManual da Execugdon. 27.1, pp. 156/60; Cassio Scarpinella Bue@orso
Sistematizado de Direito Processual Givil 3, p. 79 e ss.
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a exigibilidade da obrigacdo pecuniaria ja estivemetratadas em documento que
configure um titulo executivo, denominado de titekérajudicial.

E importante destacar que a eficacia da tuteisdigional é igual, quer se trate
de processo hibrido, quer se trate de process@ogitivol* O método processual
para obtencdo da quantia certa, que revela a jutgddicional, é o daxpropriacaode
bens do devedor. Com efeito, o art. 646, do CPhubs que a execugdo por quantia
certa tem por objeto expropriar bens do devedaa patisfazer o direito do credor. O
dispositivo faz referéncia ao capitulo da respatidade patrimonial, onde o art. 591
reforca a idéia de que as obrigacdes pecuniar@saéfeitas com 0s bens presentes e
futuros do devedor.

Rigorosamente, a expropriacdo de bens é a téprocassual empregada para a
tutela jurisdicional, enquanto que o objeto (mexjialo pedido € o dinheiro. A tutela
condenatodria, segundo sua eficacia, € aquela qugeat bem da vida pretendido por
meio de expropriacdo de bens do devedor, métodosgquearacteriza comsub-
rogatério e indireto (mediatQ, jA que exige a invasdo da esfera juridica doatelado
mediante a apreensdo, a expropriacdo e o conseqisgamento do créditd??

A tutela condenatéria adota técnica de tutgdeca, Unica ou fechada pois a
efetiva obtencdo do bem da vida pretendido sonmade ocorrer pela expropriagéo de
bens.

A expropriacdo, propriamente dita, pode se dar gajudicacdo, alienacao
(particular ou publica), usufruto de bens (art.,84& 1V), ou ainda, desconto em folha
de pagamento (art. 734), de modo que o procedinpatte variar sem, contudo, alterar
sua natureza de meio sub-rogatorio indireto déetjueisdicional de direitos.

O CPC identifica os diferentes meios de realizad@onétodo expropriatorio,
contidos nos quatro incisos do art. 647, com o rdeigconclusao da técnica, ao prever

que o pagamento ao credor se fara pela entregabdeird, pela adjudicacdo dos bens

0O art. 475-R, do CPC, prevé a aplicacdo subsididals normas que regem o processo de execucio
(Livro 1) ao cumprimento de sentenca (processoidhdbpara obtencao de quantia certa).

12 Explicitamente no mesmo sentido, Cassio Scarpiriglieno, ob. cit., v. 1, p. 301. Semelhantemente,
Araken de Assis assevera que: “Quando os atosatrieXo, por forca do direito material, realizanmse
patriménio do vencido, e, ndo, no do vencedor,resga tem natureza condenatéria (efeito executivo
diferido)”, ob. cit, n. 3.5, p. 88. Todavia, 0 auemtende parecer arbitrario restringir a tuteladematoria

as prestacdes pecuniarias, ob. cit., n. 3.3, p. 84.

¥ Ha autores que diferenciam as fases da execugdgagamento de quantia cestay, Castro Mendes
apontandodemanda em atencdo ao principio dispositivo (efetivamentesmo com o procedimento
hibrido do CPC brasileiro, exige-se requeriment@ fir inicio a fase ou etapa execugavido art.
475-J,caput c.c. o seu 85°penhora venda coativae, pagamento ao credpAccdo Executivap. 43.
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penhorados ou, por ultimo, pelo usufruto de benseiséou iméveis (art. 768. A
satisfacdo da pretensdo do exeqiente, com o seunpatp, € feita pela entrega do
dinheiro, quando a conclusdo da expropriagdo & feit meio da alienag¢do ou usufruto
dos bens do devedor, ou pelo desconto em folhaganpento, e pelo seu equivalente
em bens apreendidos do devedor, quando o demanaanterer-lhes a adjudicacéo
(arts. 685-A e 685-B c.c. 708, Il, do CPC).

N&o é demais recordar que, segundo nossa corg@tua tutela jurisdicional
corresponde a efetiva protecdo do direito lamentddsim, a tutela condenatéria,
analisada segundo o critério da eficacia, é coreildeconforme o meétodo utilizado
para a satisfacdo da pretensdo deduzida. Além ,dsmusiderando a atividade
desenvolvida pelo 6rgao judicial, a tutela podecsgnitiva ou executiva. Logo, em que
pese tratar-se datividade jurisdicional executiva utilizando-se, assim, de método
sub-rogatorio para a satisfacdo do direito, inddpetemente da conduta do
demandado, sueficiacia € mediata, uma vez que exige um procedimentogdidar,
com a pratica de diversos atos processuais, 0s gqodem variar consoante o tipo de

expropriacdo, até consecucdo do bem da vida.
8.2 — Tutela Executiva

A primeira fase da reforma processual, nos idosétada de 90, colocou em
evidéncia a tutela especifica das obrigacdes d& fando fazer, conforme a redacao
dada ao art. 461 pela Lei n° 8.952, de 13.12.1094gislador teve em mira a obtencgao
de tutela especifica da obrigacdo, ou o resultaditicp equivalente ao seu
adimplemento, utilizando-se de um processo hildimtado de meios coercitivos (461,
84°) e antecipagao da tutela pretendida (461, 8&%te contexto falava-se em tutela
executivalato sensyu destacando-se que a satisfacdo da pretenséadteta por uma
técnica direta, imediata, dispensando-se um procasisseqiente de execug¢do, como
ocorria com a tutela das obrigacdes de pagar @uaftiutela executiva lato sensu

definia-se pela possibilidade de obtencdo da m@&stespecifica ou do resultado pratico

4 Note-se que o art. 708 n&o foi adaptado & novenaato art. 647, IV, do CPC, que expressamente
autoriza o usufruto de bem mével, interpretac@dj@tada anteriormente na doutrina, continuanddaa fa
em usufruto de imével ou empresa. A nova Subse¢dod Secéo Il, do Capitulo 1V, do Titulo Il, do
Livro Il), ja traz a rubrica “Do Usufruto de Moveu Imovel”, estando seus dispositivos atualizadbs.
gue o Cdédigo mantém valido é o usufruto de empEsap fase do pagamento ao credor, conclusiva da
expropriacdo, quando aquela tiver sido objeto dédnge (art. 726, c.c. arts. 677 e 678), que naguiea

se confundir com a penhora de rendimentos da emprkEdAraken de Assis, ob. cit., n. 249, pp. 652/3
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equivalente ao adimplemento da obrigacdo, por nmdio de medidas necessarias
determinadas pelo juiz e realizadas por auxiliadgs Justica ou terceiros,
independentemente de qualquer atividade do demarftimhica sub-rogatéria imediata
ou direta)*®

Excepcionalmente, a tutela especifica € convedidgperdas e danos (ou seja,
pagamento de dinheiro, correspondendo a uma tgei@rica, em contraposicdo a
especificidade do pedido), somente quando aqualapnéesse ser obtida por se ter
tornado impossivel (impossibilidade juridica oudat dependente ou ndo de conduta do
devedor), ou, se assim o desejasse 0 demandanoBrg1°).

O uso da expressao ‘execudat sensy além de consagrado na doutrina e
jurisprudéncia, visava diferenciar o processo tircuja tutela era imediata a prolacéo
da sentenca, do binbmio conhecimento-execucéo. distiacdo ja ndo se faz mais
necessaria ao se ter fechado o circulo dos diraitosa prestacdo deduziveis todos por
meio de processo hibrido, com a Lei n°® 11.232, ded2 dezembro de 2005,
disciplinando as obrigacbes de pagar quantia nbs4db-l e seguintes do CPC
(anteriormente, a Lei n® 10.444, de 7 de maio @2 2j& havia estabelecido o processo
hibrido para as obrigacdes de entregar coisa awirires art. 461-A no CPC). De tal
sorte, 0 processo hibrido cederd espaco a um pmaeSo-cognitivo, quando a
prestacao ja estiver retratada em titulo execuwkimjudicial.

A tutela executiva se caracteriza pelo empregarmemétodosub-rogatorio
imediato para obtencdo do bem da vida. Ela ndo se confeode a técnica da
expropriacdo mediante a apreensao, a expropriggapriamente dita, de bens, e o
pagamento ao credor, denotando uma eficacia medidieeta de tutela jurisdicional.
N&o ha a expropriacdo, mas singesapossamento de bengediante apreensao fisica e
imediata de bens que estdo no patriménio do deyvedotudo, reconhecidos como
pertencentes ao creddr.Neste sentido, Pontes de Miranda afirma: “A segen
favoravel nas acdes executivas retira valor qu& estpatriménio do demandado, ou

dos demandados, e pde-no no patrimonio do demantfant

15 Cf. 0 nossoNotas sobre as tutelas mandamental e executiva $ahsu’ nas Leis n°® 10.358/01 e
10.444/02p. 196.

16 Cf. Bueno, ob. cit., v. 1, p. 305.

7 0b. cit., § 38, p. 212. Reforca Araken de Asgimmaando que: “Em outras palavras: na acio quenasc
com forca executiva (eficdcia imediata), o ato dengrimento recaira sobre bem que integra o
patrimdénio do vencedor (...), na acdo que nasce siomples efeito executivo (eficacia mediata ou

diferida), o ato executivo recaird sobre bem irdatg do patriménio do ... vencido”, ob. cit., r5,3. 87.



173

Verifica-se, desde logo, que a tutela executiva per vocacdo a satisfacdo de
obrigagOes de entregar coisa. Com efeito, as nocoraglas no art. 461-Aapute 83°,
estabelecem para o processo hibrido, que o juoaoeder a tutela especifica fixara
prazo para a entrega da coisa, e ndo sendo a gdwigaimprida dentro do prazo,
expedird mandado de busca e apreensao ou de imigg@msse, conforme se tratar de
coisa movel ou imével. Observadas as peculiaridattesprocesso néo-cognitivo,
dispositivos com contelidos idénticos sdo encorgrade arts. 621 e 625, do CB®
eficacia da tutela para entrega de coisal&rogatoria pois independe e atua até contra
a conduta do demandadoingdiatg o objeto da pretensao € alcancavel imediatamente
por meio de mandado judicial que transfere suaep(esgpropriedade, em sendo 0 caso)
ao demandante.

No tocante as obrigacOes de fazer e ndo fazentairh tradicional assevera que
a sua execucdo forcada é realizada por um meicdgnemina deransformacad?®
Rigorosamente, o que é efetivamente transformadaoérigacdo existente entre o
credor e o devedor. O direito a uma prestacdo ¢é8@g de fazer ou de nédo fazer é
transformado em um direito a uma prestacao (gex)ddlie pagar quantia, a ser satisfeita
mediante a técnica da expropriacdo de bens do dev@dievedor demandado a fazer
ou a nao fazer algo, em verdade, nada realiza, s@nprestacdo obtida de um terceiro
ou realizada pelo préprio credor, cujas despesas wApostas ao devedor, contudo,
sendo adiantadas pelo creddrA eficacia da tutela, como a efetiva protecao ideito

do demandante, é condenatéria, uma vez que o0 damandsomente estara

8 A principal diferenca entre os diferentes processsta na técnica de apresentacdo de resisténcia do
demandado: enquanto no processo hibrido ela édeitaneio de contestagdo (ou outra resposta do réu
cabivel no caso), no processo ndo-cognitivo eldaspor meio de embargos do devedor. Os arts. 621 e
622 nao foram adaptados as regras do art. 736tapeyia devem ser aplicadas, permitindo a oposicao
dos embargos, independentemente de garantia dw, jgédzantia esta que surge como requisito para
eventual deferimento de efeito suspensivo pelo (aiz 739-A, e 8§1°). A Lei n°® 11.382/06 alterou as
regras gerais do processo de execucdo, inclusid teido revogado o art. 737, cuja referéncia ainda
existe no art. 622 (737, 1) para justificar a gudiaa do juizo como pressuposto para o oferecimdato
embargos do devedor. Neste sentido, Theotonio Medt@édigo de Processo Civil e legislacéo
processual em vigonota 1a ao art. 622, p. 859.

19 Cf. Carnelutti,Instituciones Del Nuevo Proceso Civil Italigno. 38, pp. 59/60, e nn. 735 a 740, pp.
573/5; Enrico Allorio,Problemas de Derecho Procespp. 196/7.

2 O art. 249, paragrafo Unico, do Cédigo Civil, aizm, em casos de urgéncia, que o credor,
independente de autorizacdo judicial, execute owndmaexecutar a prestacdo de fazer, sendo
posteriormente ressarcido pelo devedor. Idéntiemigfio contém o art. 251, paragrafo Unico, do @C, e
relacéo a prestacao de obrigacdo de ndo fazerxigeena prestagdo positiva, ou seja, um desfazonen
daquilo que, por lei ou convencéo, estava o devieduedido de realizar.
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integralmente satisfeito apdés o pagamento pelo deéatp da quantia correspondente
aos custos do fazer ou nao fazer (art. 634, pdmagrico, do CPC§!

Em acréscimo, a transformacdo somente pode seeridg em se tratando de
obrigacaofungive] onde o que interessa é o resultado da prestagatater ou néo
fazer) e ndo a pessoa que a realiza. Este o teant.d@B84 caput do CPC, que prescreve
“se o fato puder ser realizado por terceiro (*2)Em se tratando de obrigacfes
infungiveis, como por exemplo, um ndo fazer queresponda a abstencdo ou a
tolerancia de uma conduta, elas jamais poderdaesdizadas por terceiros. Nesta
hipotese, a tutela jurisdicional para protecaoidgitd adota outra técnica, resultando na
eficaciamandamental

Analisada sob o aspecto tipicidade de técnica empregada observamos que a
tutela executiva €ariavel aberta ouatipica O 8%, do art. 461, aplicavel as prestagdes
de fazer ou néo fazer, estendivel as prestacdestoesgar coisa, por forca do art. 461-
A, 83, estabelece que para “a efetivacéo da tutela iispesu a obtencdo do resultado
pratico equivalente, podera o juiz, de oficio oreguerimento, determinar as medidas
necessarias, tais como a imposicdo de multa pgoaeie atraso, busca e apreensao,
remocao de pessoas e coisas, desfazimento deedionpedimento de atividade nociva,
se necessario com requisicdo de forca policialta Emedidas necessérias” sdo as
chamadasnedidas de apoiouinominadas

Logo, sempre que adotadas medidas de apoio queegmemn técnicasub-
rogatéria diretg v.g, remocéo de pessoas, sequestro de dinheiro @rt.do CPC),
intervencao judicial (arts. 69 a 78, da Lei n° 8,88 11.06.1994), parasatisfacao

imediatada pretensdo do vencedor, estaremos diante da éxtetutiva.
8.3 — Tutela Mandamental
Desde a concepcéao da acdo mandamental por GeatgpeK(Urteilswirkungen

ausserhalb des Zivilprozessel914) na Alemanha, diferentes formulacdes sobee s

natureza tém surgido alhures e no Brasil.

2L O procedimento da transformac&o vem disciplinambarts. 632 a 645, e foi bastante simplificada pel
Lei n® 11.382/06. Sua aplicagédo é subsidiaria aogsso hibrido do art. 461, por forga do art. é4dhos
do CPC.

22 No mesmo sentido, o art. 24%put do Cédigo Civil.

23 Como representantes expressivos, ver Goldschafidgit., p. 113 e ss; Pontes de Miranda, ob. Eit.,
VI; Ovidio Baptista da SilvaCurso de Processo Ciyi. 2, p. 333 e ss.
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Principiamos, destarte, apontando que, para nodutela mandamental
caracteriza-se por uma ordem expedida pelo juieraknando a observancia de uma
dada conduta, reforcada por uma medida coercigearparia ou restritiva de liberdade
ou de conduta, respeitados 0s permissivos coristii@is (art. 5°, inciso LXVII, da
Constituicdo Federal), que deve vigorar até quernathdado cumpra a determinacao
judicial, ou que esta ndo possa mais ser cumguatanotivos a ele atribuiveis ou nao.

Enquanto a tutela executiva emprega técrnscdp-rogatéria direta com
satisfacdomediatada pretensao por meio de atos reais de invasaefdea juridica do
demandado, determinados pelo juiz e independentenmenaté contra a vontade do
demandado, a eficacia da tutela mandamental séarpeéo método de coercado
demandado para o cumprimento da ordem judicialrda prestacdo de fazer ou ndo
fazer (abstencao, tolerancia ou permissao de cas)dati de uma prestacédo de entregar
coisa®*

A peculiaridade das medidas coercitivas esta tioda que elas cessam assim
que o devedor cumpre com a prestacao devida, mdavsujeicdo do devedor até o
exaurimento da coacdo, ndo o exime de cumprir mag#o imposta judicialmente.
Assim, por exemplo, o esgotamento do prazo deigéstde liberdade ndo dispensa a
entrega da coisa depositada, do mesmo modo quanandiado ndo esta desobrigado
de pagar o valor correspondente a coercao pecanpélio periodo que ela perdurou até
o efetivo cumprimento de uma obrigacdo de fazefat® de a prestacdo devida ter se
tornada impossivel de ser obtida, quer em virtteleahduta do proprio devedor, quer
por fato a ele alheio, impede a realizacdo daawgspecifica, de modo que a satisfacao
do demandante devera ser feita por meio do pagangentima quantia em dinheiro,
derivada da liquidacdo das perdas e dos danog@®fri

Os meios coercitivos da tutela mandamental se septam como: (i)
pecuniarios; ou, (ii) restritivos de liberdade auabnduta. No primeiro grupo surge a
multa coercitiva, cujos imponibilidade, valor e ipdicidade sdo balizados pelo juiz
dentro de um critério de operacionalidade, sigaifitizer, de forma que sejam

adequadas para compelir o demandado a cumprireangjetlicial. No segundo grupo,

4 A técnica processual mandamental é amplamentadalobs Estados Unidos por meio do instituto do
contempt powercf. Owen Fiss e Doug Rendlemanjunctions p.. 831 e ss.; Friedenthal-Kane-Miller,
Civil Procedurep. 731 e ss; Dobbtaw of Remediepassim.No direito continental europeu, verifica-se
sua aplicacdo, entre outros ordenamentos, na Aleemaros 88 888 e 890, da ZPO, em Portugal, no art.
829-A, do Cddigo Civil, e na Espanha, nos arts. 021, da Ley de Enjuiciamiento Civil,
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podem ser apontadas: a denominada prisédo civilggrtXVIl, da CF), e a proibicado
de falar nos autos até a purgac¢éo do atentad@@irtdo CPC).

Neste passo, outras multas previstas em lei, diespiestas caracteristicas de
operacionalidade e flexibilidade, elementos fundatais da técnica de coacdo, ndo se
configuram como dotadas de eficacia mandamentalgie ocorre com a nova multa
prevista no art. 475-J, do CPC. Realmente, o réudgixa de efetuar o pagamento de
guantia, transitada em julgado a decisdo que anheceu como exigivel, sofre uma
sancao pecuniaria, no valor correspondente a 108brigacéo inadimplida. Todavia, a
efetiva obtencéo do bem da vida (o dinheiro devédoescido da multa) somente sera
alcancada por meio de uma tutela condenatoriajtaesel da aplicacdo do método
processual de expropriacdo de bens. Em que pesesémttionamento a uma conduta
exigivel conter um componente pedagodgico para indaa seu cumprimento, a
natureza da multa em apreco € sancionatdria, umawe nao contém os elementos
acima apontados para se afigurar como medida twarci

No particular das obrigacdes de pagar quantiadddas em prestacoes
alimenticias, o demandante podera optar por difesegficacias da tutela jurisdicional.
Todavia, cada uma das espécies de tutela jurisdicamota um procedimento diferente.
Para a tutela mandamental, que impde restricadbdedlbde ao demandado, deve ser
adotado o procedimento previsto no art. 733, do.€R@m disso, o demandante tem
esta opcao limitada pela jurisprudéncia assentad&uperior Tribunal de Justica,
conforme o verbete n° 309 de sua Sumula: “O délbineentar, que autoriza prisao civil
do alimentante € o que compreende as trés prestagfieriores ao ajuizamento da
execucao e as que se vencerem no curso do procesgm, prestacfes alimenticias
vencidas ha mais tempo nao podem ser satisfeitangio da tutela mandamental.

Outrossim, para a tutela condenatoria segue-#® da expropriacdo de bens,
quer ela se realize por meio de desconto em fahgadamento, quer por alienacéo de
bens do devedor. Por estar calcado no principimefzor onerosidade da execucao (art.
620, do CPC), nada impede que o demandante, gna fermulado pretensao a tutela

mandamental, dela desista e prossiga no mesmosgmdériscando obter uma tutela

%5 |gualmente, Bueno, ob. cit., v. 1, p. 302Ad\lova Etapa da Reforma do Cédigo de Processo, @il
94 a 103. Contra, entendendo tratar-se de multecitiva, Wambier,Sentenca Civil: Liquidacdo e
Cumprimentop. 41.

%8 Inclusive por remiss&o expressa do art. 18, dan?.6i478, de 25.07.1968, quando fundados na Lei de
Alimentos.
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condenatéria. O contrario € inviavel exatamentea pehior gravidade da medida
coercitiva, que exige um procedimento diferenciadoatengcéo ao principio do devido
processo legdl’

A tutela mandamental também se apresenta comiwaétipicade protecdo de
direitos, tanto pela flexibilidade necessaria garaar operativa a sancéo pecuniaria
quanto por uma certungibilidade subsidiarieem relacdo a tutela executiva, sem a
exigéncia de diferentes procedimentos para tantgradda n&o satisfeita a prestacéo
especifica pela tutela executiva, poderd o juizicapl de oficio ou mediante
requerimento, a tutela mandamental, dentro do mgsowedimento. A peculiaridade
dos direitos a entrega de coisa ou de fazer ear fue permite esténsito entre as
eficacias mandamental e executiva da tutela juirsoil.

Vejamos, como exemplo, que a eficacia preponderdattutela do direito a
entrega de coisa, como ja afirmado, é executivanmaio da expedicdo de mandado de
busca e apreensdo ou imissdo na posse (art. 4829 e art. 625). Nada impede,
contudo, que nédo localizada a coisa mével, impooh@iz uma multa diaria ao
demandado para que a entregue (arts. 461-A, 83°461, 88 4° e 6°, e art. 621,
paragrafo Gnico). Apesar de soar mais incomum,aexate por causa de sua menor
eficacia, havendo um pedido de entrega de cois@indediante a aplicacdo de multa
diaria, e esta se revelando ineficiente, estandizogutorizado a expedir mandado de
busca e apreenséo para tentativa de localizacherdo

A norma do art. 461, do CPC, € udieetriz basilar, viageral ou norma geral
tendo aplicacdo nos processos hibridos para s@tsfae obrigacbes de fazer ou nao
fazer, e também de entregar coisa consoante poedsart. 461-A, 83°. Assim, a tutela
mandamental, mediante a técnica coercitiva pedani@cidird em ambas as espécies
de prestacOes. Acrescente-se que a multa coeraista também expressamente
estipulada para os processos ndo-cognitivos pdragende coisa (art. 621, paragrafo

anico), e para obrigacdes de fazer ou ndo fazer6@s).
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