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MULTICULTURALISMO NA ATUALIDADE: O DIREITO ACULTUR A E SUA
EXPRESSAO NOS DIREITOS HUMANOS

MULTICULTURALISM IN THE PRESENT TIME: THE CULTURE’'S  RIGHT AND
ITS EXPRESSION IN THE HUMAN RIGHTS

Ingrid Freire Haas”

RESUMO

Desde meados do século XX a importancia da culeurda diversidade cultural como
dimensao dos direitos humanos vem sendo reconhdststia artigo trata-se de uma reflexéo
sobre a multiculturalidade que deve ser respeatdaada povo, cada nacgao.

Sera analisada a cultura no processo de desenwsliondas civilizagcdes, bem como as
diferencas étnicas e culturais presentes para d#ragnde forma objetiva, sua influéncia
histérica na evolugdo dos povos. Sucessivamenggrdm-se, as geracbes dos direitos
fundamentais e a evolucdo histérica da cultura eespectiva dos direitos humanos,
demonstrando um breve panorama sobre a interndigceg@o dos direitos humanos e a
evolucéo dos direitos e garantias fundamentais,espacial destaque aos direitos culturais.
Por fim, o Multiculturalismo versus o Universalismaebate presente no limiar do século
XXI.
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Multiculturalismo.
ABSTRACT
Since the middle of XX century the importance oture and the cultural diversity as part of

Human Rights is being recognized. This articlend&eto study the multiculturalism, which

should be respect by each people, each nation.
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Therefore, the culture will be analyzed in civilioa’'s development process, as well the
differences that exist in each nation, to showefty;j its historical influence in the people
evolution. After that, the study will happen thrbug short history of the human rights
generations, specifically the cultural rights. Hiynathe multiculturalism’s theory contrasting

to universalism, present discussion in this century

Keywords: Cultural Rights. Human Rights. Culturav&sity. Multiculturalism.

1 INTRODUCAO

“Nao qguero que a minha casa seja cercada de muargquos os lados, nem que as minhas
janelas sejam tapadas. Quero que as culturas dastes terras sejam sopradas para dentro
da minha casa, o mais liviemente possivel. Masseooe a ser desapossado da minha por
qualquer outra.” Mahatma Gandhi

Nos Ultimos tempos a cultura tem sido o foco dasudsdes antropolégicadevido
ao estudo de sua evolucdo ser essencial a com@oedasdiversidade cultural da espécie
humana.

Conforme Laraia (1996), o termo “cultura” foi defln pela primeira vez, no final do
século XVIII, por Edward Tylor que através do tergesméanico “Kultur”, que significava os
aspectos espirituais de uma comunidade, com a rpalaancesa “Civilization”, que
significava as realizacdes materiais de um povoniteambos em um Unico vocabulo:

“Culture™

Tomado em seu amplo sentido etnogréafico é este dodwplexo que

inclui conhecimentos, crencas, arte, moral, lesiuumes, ou qualquer
outra capacidade ou habitos adquiridos pelo hommmoanembro de

uma sociedade. (LARAIA, 1996, p.25)

A percepcao sobre a cultura e a diversidade cllatheem de muito tempo. Laraia
descreve que quatro séculos antes de Cristo, Cadoflienunciou que [...] “a natureza dos

! A antropologia é uma ciéncia abstrata e permango&ebusca compreender o homem e sua evolucadmdéie
dado El paso de uma antropologia trascendentale ddasofia del sentido comudn critico- a una antiogia
hermenéutica — en cuanto filosofia critica. [..d &ntropologia filoséfica se constituye asi comolugar
dialético y mediador entre filosofia y ciencias tamas. [...] EIl hombre pregunta por su préprio lsercual sélo

es posible porque siempre tiene un conocimientssideismo y porque el hombre se caracteriza por la
conciencia y la comprension de si prépio.[...]" ®BETH, 1985, p.17)
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homens é a mesma, sao os seus habitos que os nsamp@rados”. (LARAIA, 1996, p.10)

Para Laraia o ser humano nada mais é do que da@swdo meio cultural em que
vive, onde foi socializado. Desta forma, a sociedatbderna, considerada multicultural,
apresenta diferencas que precisam ser reconhegidespeitadas por todas as sociedades,
todas as nacoes, todas as culturas. Os direitoarfasmprecisam ser aplicados efetivamente
por cada povo, entretanto, muitas vezes, a diasictultural ndo permite o didlogo, a

aproximacao e o respeito entre 0s povos e as dwetsturas do mundo.

2 AS GERACOES DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS E A EVOLUGCA O HISTORICA
DA CULTURA NA PERSPECTIVA DOS DIREITOS HUMANOS

Neste momento visa-se discorrer sobre a evolugoritia dos direitos fundamentais,
que em sua terceira geragcdo propiciou a univeegd@ dos chamados direitos humanos,
sendo os precedentes historicos que constitueménefa fundamental a compreenséo da

internacionalizacao do direito a cultura, em esgeci

Como leciona Norberto Bobbio os direitos humanoscea como
direitos naturais universais, desenvolvem-se coimgtas positivos
particulares (quando cada Constituicdo incorporalddacoes de
Direito), para finalmente encontrarem sua plendizagio como
direitos positivos universais. (BOBBIO apud PIOVBE$A2008,
p.110)

A teoria da indivisibilidade dos Direitos Humanomkiu através dos tempos, diante
da constatacdo de que os Direitos Humanos nagséasindividuais fundamentais, mas sao
também, os direitos sociais, econbmicos, politieosulturais, que se completam e se

integram; o qual seria um todo indivisivel dos itlie fundamentais.

Os Direitos Humanos séo sinénimos dos Direitos Bovahtais; (...)
gue sao os direitos individuais fundamentais (rata liberdade, a
igualdade, a propriedade,a seguranca, a vida);iregod sociais (
relativos a educacdo, o direito ao trabalho, a®rlaa saude, a
seguridade social, dentre outros); os direitos @tncos (relativos ao
pleno emprego, ao meio ambiente e ao consumida3$ direitos
politicos fundamentais (relativos as formas deizagfio da soberania
popular). (MAGALHAES, 2002a, p.12)

Em um primeiro momento, em razdo das Revolu¢cbegugsas do final do século
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XVIII, a Revolugdo Americana, em 1776, com sua eqignte Declaracédo de Independéncia
e a Revolucédo Francesa, de 1789, com sua conseddeciaracéo dos Direitos do Homem e
do Cidadéao, erigiu-se a 12 dimenséao de Direitos &ha® referentes aos Direitos Individuais
e Politicos.

Neste contexto, surge o Estado Liberal, no quatasstituicbes sao limitadas a
organizacdo do poder politico, considerando o @gtalde Direitos Fundamentais uma
limitacdo do poder do Estado. Todavia, ndo haviaspogicdes sobre a organizacéo
econdmica ou direito econdmico, pois vigorava-speasamento do “laissez faire laissez
passer® , significando o abstencionismo do Estado no casgumémico em nome da livre
concorréncia e da livre iniciativa.

Em razdo deste ndo intervencionismo, do Estadogcampo econdmico, tensdes
sociais sdo formadas devido a concentracdo dezaque a exclusdo social, pois o Estado
Liberal tinha apenas um papel especifico: os aqsoticia e a manutengédo da ordem publica.

Durante o século XIX e ainda presente o Estadcerhib observando-se que
constitucionalmente os Direitos Humanos estavamtddos ao exercicio dos direitos
individuais e politicos, devagar, passou-se a admnitra-constitucionalmente normas de
carater social visando a regulamentacdo da jordadaabalho do menor e a previdéncia
social. Contudo, essas mudangas néo corrigirarang®es sociais que levaram a ecloséo da
12 Guerra Mundial.

Nas palavras de Paulo Bonavides citado por JoseQuadros Magalhaes “triunfou
apenas o liberalismo, mas ndo a democracia”. (BOMS apud MAGALHAES, 2002a,
p.43).

Neste contexto, ressalta-se a Constituicdo Meaiadm 1917 e a Constituicdo de
Weimar de 1919, pois foram os primeiros textos ttutsonais que incluem ao lado dos
direitos individuais e politicos, os direitos saEi@ econdmicos, constituindo mais um

elemento na indivisibilidade dos direitos humamoarcando o inicio do Estado Social.

O Estado a partir de entdo, passa a preocuparraeocsocial. O
conteudo dos Direitos Fundamentais se amplia amds. Agora,
além dos direitos individuais, dos direitos potiic que foram se
afirmando nas democracias liberais, estdo tambémsagoados os
direitos sociais e econ0micos nas Constituicoes enmmad.

2 A expresséo francesa "laissez faire, laissez, dflissez passer", significa literalmente "deixadfr, deixai ir,
deixar passar". A expressdo refere-se a uma filbsmfondmica que surgiu no século XVIII, que deieral
existéncia de mercado livre nas trocas comercmésnacionais, permitindo aos cidaddos o exerdaidivre
concorréncia.
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(MAGALHAES, 2002a, p.45)

Observou-se a importancia do Estado em garantiiregos sociais minimos para que
os direitos individuais fossem garantidos.

Para Marx e Engelscitados por Leo Huberman, (1974) o proletariaeiiasa classe
responsavel pela efetivacdo da transicdo do cspit@lpara o comunismo.

Defendiam principalmente a luta pela emancipacaccldsse trabalhadora e pela
abolicdo da propriedade privada burguesa, que bazeda exploracdo. “Somente a partir de
entdo, o0 homem cada vez mais consciente, farigrégsia historia. E a passagem do homem,
do reino da necessidade para o reino da liberd@de& BERMAN, 1974, p.245)

Com o avancar da tecnologia e com as maquinas ef&iazes, foi possivel a
producdo em larga escala, diminuindo sensivelmeagecustos por cada unidade e
consequentemente, aumentou-se a producdo e sedegséria a divisdo do trabalho. Desde
1870, houve um expressivo aumento das grandestiiaigue ndo deixaram espaco aos
pequenos comerciantes no mercado, esmagando-@s iBdsistrias se formavam buscando
monopdlio e eliminando a concorréncia.

Era um periodo de trusfesos Estados Unidos e de cartéis na Alemanha. Gsmj i
conforme Huberman, os grandes empresarios em commordo € sem concorréncia,
dividiam o mercado para alcancar um satisfatomoolypara ambos. Assim, o mercado deixou
de ser livre e os precos foram tabelados.

Huberman cita Hobson, que em 1902, foi pioneiroesolimperialismo, ao descrever:

O Imperialismo € a tentativa dos grandes controkslda indUstria de
ampliar o canal para o fluxo de sua riqueza exdedgrocurando
mercados estrangeiros e investimentos estranggi®Eonsumam as
mercadorias e 0 capital que ndo podem vender ouregaup
internamente. (HOBSON apud HUBERMAN, 1974, p.263)

Cabe destacar que o monopdlio introduz uma cultiniéormizadora nas nacdes,

® Em 1917, as idéias de Marx foram colocadas enicprfor seus discipulos, Lénin e outros bolchewique
russos. Na antiga URSS, “a terra, fbricas, minasjas, maquinas, bancos, ferrovias etc. deixararsed
propriedade de particulares. Praticamente todosseswios de produgéo e distribuicdo estdo nas ihdios
governo e por eles controlados.” (HUBERMAN, 197288)

Para Huberman, a diferenga com o sistema capitafisjue no socialismo as grandes questdes eca®sdo
resolvidas pelo governo, onde, quanto, o que pio@&ua quem dar, sdo decisdes tomadas pelo govamo,
contrario do capitalismo que sdo decis6es individwa de particulares.

4“0 truste é qualquer forma de organizac&o indaistia producéo e distribuicdo de qualquer meréadque
dispde de controle bastante da oferta dessa meiagdoa modificar o preco em seu favor”. Ja o tecartel é
“baseado num acordo contratual entre indlstriasmdsmo ramo, que se associam com o objetivo deerxerc
uma influéncia monopolizadora no mercado.” (HUBERN|JA 974, p. 255)
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padronizando os povos e 0s modos de vida atravésriumo de bens industrializados que
instigam os desejos dos individuos em consumirssargemente, moldados pelo sentimento
de se sentir sujeito de bens importantes.

O imperialismo dominou o mercado internacional, lémolo para conflitos e a
consequente guerra entre as nacoes, a primeireaguendial. “Durante a Primeira Grande
Guerra Mundial percebem os homens de Estado asmads de se criar um mecanismo
encarregado de fazer valer um certo ideal de retagdternacionais”. (MAGALHAES,
2002a, p.48)

Neste momento, emerge entéo, a 22 Dimenséo dosoBiFumanos no que se refere
aos direitos econdmicos e sociais.

Assim, em comum acordo, foi criada, pelas poténeascedoras da 1° Guerra, a
Sociedade das Nacdes também conhecida como Lighladg@®es, em Versalhes, no ano de
1919, como uma tentativa de manter a paz entragises.

Importante dizer que para Flavia Piovesan (2008¢ste momento que se iniciou 0
processo de internacionalizacdo dos direitos humanm a Liga das Nacgbes, demarcando
objetivos internacionais de manutencdo da paz araegp internacional, a Organizacao
Internacional do Trabalho (OIT), assegurando padrgénimos para as condicbes de
trabalho; além do Direito Humanitario que visavatpger os direitos fundamentais em
situagéo de conflito armado.

Estes institutos romperam com o conceito tradidiaqe demarcava o Direito
Internacional apenas como lei da comunidade d@glgst além de romperem com a nocéo de
soberania absoluta nacional. A partir de entdoingroente, comega a se consolidar a
concepcao de que os direitos humanos constituegriede legitimo interesse internacional.

E para Huberman, em 1929, o mundo experimentasa do sistema capitalista, ja
prevista por Marx em 1848, no “Manifesto Comunisadis o capitalismo visava somente o
lucro, ou seja, o resultado do ganho que se alagancar com a venda do mesmo.

Neste contexto, é importante dizer que em paraeloEstado Social Liberal, ha

também o surgimento de duas formas de E3tmdistado Socialista e os Estados Totalitarios:

® para HUBERMAN (1974), ndstado Socialistah4a o predominio dos direitos sociais e econdmams
detrimento dos direitos individuais, pois a intemeda preparar o individuo para uma sociedade cistausem
Estado e sem hierarqui@s Estados Totalitarios se organizavam em raz&@o da grave crise econd@eid®29,
em termos de um discurso social, da atividade enmabvoltada para a industria bélica, sendo nesge,wm
movimento anti-democratico, anti-socialista, aifitefal, anti-comunista, anti-operario e ultra naeicsta.
Enquanto na URSS havia producado para o consumgpitalismo havia produc¢do para o lucro. No sciad,
0 objetivo era o alcance da seguranca e do bemdsstzomunidade, para tanto, a URSS decidiu quéoseu
seria a industrializacdo. J4 nos paises capisligancipalmente, Itadlia e Alemanha, a classealtstora
comeca a se unir por melhorias, ameacando o p@dtscismo na Itélia e o nazismo na Alemanha fonam
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Nazista e Fascista.

Estes, os Estados Fascista e Nazista foram osnsgms pela eclosdo da 22 Guerra
Mundial, cenario das grandes atrocidades contramaahidade. Para Bernardo Novais da
Mata Machado importante ressaltar, que neste cmtegpecificamente em 1944, houve a

Conferéncia de Bretton Wodts

“Ainda antes do final do conflito, a Conferéncia Beetton Woods
(1944) estabeleceu as bases de uma nova ordemnacan@undial,
amparada no Fundo Monetario Internacional (FMI) e Banco
Internacional para a Reconstrucdo e o Desenvoluoné€BIRD,
também conhecido como Banco Mundial)”. (MATA MACHAD
2007, p.01)

Assim, em consequencia as monstruosas violacdesmartidade, neste momento, dar-
se-4 a consolidacdo da internacionalizacdo dosit@dreHumanos. Para Piovesan, a
internacionalizacdo dos Direitos Humanos surge coesposta as atrocidades e aos horrores
cometidos durante o nazismo. “Apresentando o Estadwm o grande violador dos direitos
humanos, a era Hitler foi marcada pela destruigdeseartabilidade da pessoa humana, o que
resultou no exterminio de onze milhdes de pess@@EDVESAN, 2008, p.118)

Neste momento, constatou-se a necessidade de gémargernacional eficaz para a

protecao dos direitos humanos. Como acrescentalMeaga

Apos a Segunda Guerra Mundial, sentiu-se a neeeksida criacdo
de mecanismos eficazes para proteger os Direitosiadas nos
diversos Estados. Ja ndo se podia mais admititad&sos moldes
liberais classicos de n&o-intervencdo. O Estadd @sfinitivamente
consagrado como administrador da sociedade e conegndo,
aproveitar naquele momento, os lagos internaciceréaslos no pos-
guerra para que se estabeleca um nucleo fundamdmtalireitos
Humanos Internacionais. (MAGALHAES, 2002a, p.50)

movimentos contra-revolucionarios a fim de manterdgem capitalista. “Trés anos de governo foi dcgerfte
para os nazistas e fascistas esmagarem os sirglicainfiscarem seus fundos, prenderem seus lideres.
(HUBERMAN, 1974, p.315)

® As conferéncias de Bretton Woods, definindo o e®ist Bretton Woods de gerenciamento econdmico
internacional, estabeleceram em julho de 1&l4egras para as relac6es comerciais e finasaitee 0os paises
mais industrializados do mundo. O sistema Brettaotlé foi o primeiro exemplo, na histéria mundia,na
ordem monetaria totalmente negociada, tendo conetiad governar as relagdes monetarias entre Nacdes
Estado independentes. (BRETTON...2009)
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llustrando ainda com a terminologia de Hannah direémeste cenério, o maior direito
€ o direito a ter direitos, ou seja, o direito & sejeito de direitos."(ARENDT apud
PIOVESAN, 2008, p.118)

Para Piovesan, neste contexto, surge a OrganiziggEidNacbes Unidas (ONU) em
resposta a faléncia do Sistema da Liga das Nagiagwrando-se no novo panorama das
relacdes internacionais com suas agéncias espedas, definindo o inicio de uma nova
ordem internacional com trés objetivos centraisnanter a paz e a seguranca internacional,
2. fomentar a cooperacao internacional nos camposoenico e social e 3. promover 0s

direitos humanos no ambito universal.

Na analise do Secretério-Geral da ONU: N&odkéenvolvimento
sem seguranca; seguranca sdesenvolvimentoe nem tampouco
seguranca ou desenvolvimento sem o respeito péeiositos
humanos [...] Como o unico 6rgdo do mundo de alcance ensid,
com mandato para enfrentar temas relacionados arsseg, ao
desenvolvimento e aos direitos humanos, a ONUa&étante de um
especial desafio. (PIOVESAN, 2008, p.131, destaqsso)

Assim, entende-se que a Carta da ONU, de 1945,avisaido de esforcos entre os
diversos Estados a fim de se alcancar o desenveiono qual apenas se consolidara caso os
objetivos acima citados forem alcancados conjuntéene

Da mesma forma, a expansdo de organizacfes intmmaa&c com o0 proposito de
cooperacgao internacional foi um relevante fator cu@ribuiu para a internacionalizacéo dos
direitos humanos, pois, a partir de entdo, varigamsmos descentralizados se formaram,
cada um focado em determinada area, para a pronuzagdes para o desenvolvimento,
como por exemplo: a UNESCO, Organizacdo das Nadoetas para Educacéo, Ciéncia e
Cultura.

Neste momento, surge a 32 dimensao dos direitosmos demarcando os direitos
difusos e coletivos, tendo como exemplo a proteg@oneio ambiente, a fraternidade e a
solidariedade.

Necessario dizer que a Carta da ONU em seu atfiginciso lll, determina seus

objetivos e faz referéncia a cultura como um direindamental:

Carta da ONU, Artigo 1° Os propoésitos das Nacoes litas séo:
[...] ll. Conseguir uma cooperacao internacionalapresolver os
problemas internacionais de carater econémicoakauiltural, ou
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humanitario, e para promover e estimular o respads direitos
humanos e as liberdades fundamentais para tsdos,distin¢cdo de
raca, sexo, lingua, ou religido(destaque nosso)

Importante ressaltar que apos a 22 Guerra Munaligé Estado do Bem Estar Social
com a implementacao efetiva dos direitos socia@saomicos, consagrando enfim, a teoria
da indivisibilidade dos direitos fundamentais nalegéo do Estado.

Através da Resolucdo 217, de sua Assembléia Gei@NU aprovou a Declaracéo
Universal dos Direitos Humanos (DUDH), em 1948, gisava delinear uma ordem publica
mundial, fundada no respeito a dignidade humamesagyrando os valores basicos universais.

Assim, a DUDH definiu o elenco dos direitos humaadiberdades fundamentais no
ambito global. “A universalidade dos direitos humstraduz a ruptura com o legado nazista
que condicionava a titularidade de direitos & deitemda raca, a raca pura ariana
(PIOVESAN 2008, p.137)

Para Piovesan a partir da aprovacédo da Declaragad@rnsal dos Direitos Humanos,
de 1948, e da concepcédo de direitos humanos pantedduzida, comeca a se desenvolver o
Direito Internacional dos Direitos Humanos, visto sorgimento de varios tratados
internacionais visando a protecdo dos direitosdurghtais.

Os instrumentos internacionais de protecdo denmnstrsobretudo, uma nova
consciéncia ética, compartilhada pelos Estadosiegistrarem um consenso internacional
sobre temas importantes de direitos humanos.

A Declaracdo marcou por ser ampla e abrangents,rppresentava um conjunto de
direitos necessarios para qualquer ser humano ssnwaver, considerando, pela primeira
vez, os direitos culturais no rol dos direitos fameéntais, afirmando sua inter-relagao,
indivisibilidade e interdependéncia.

“Além da universalidade, a Declaracédo de 1948 ainttaduz aindivisibilidade dos
direitos humanos ao ineditamente conjugar o catalogo dos diraiteis e politicos com o
dos direitos econdmicos, sociaisudturais.” (PIOVESAN, 2008, p.137, destaque nosso)

A propria DUDH, ao consagrar a interdependénciarel&isibilidade entre direitos,

reconhece que direitos civis, politicos, econdmiceasciais e culturais sdo igualmente

" 0 termo “raca ariana” teve seu auge no século &#&Xa metade do século XX. Este termo foi utilizpdta
primeira vez pelo diplomata e escritor francés eordthur de Gobineu (1806-1882). Segundo Gobineu,
baseado na teoria de Friedrich von Schlegel, axisti povo, os arianos, que originaram-se na Asiaréle
migrando para o sul e para o oeste, chegando ®&era alguns territorios que hoje estéo o Afetimis india

e o Ird. Para Gobineu, todos os povos europetacde‘’pura” branca eram descendentes do antigo ad&no,
ariano — palavra que significa “nobre” — seria @@pla civilizacdo. Adolf Hitler retomou este comagroposto
por Gobineu para justificar sua politica de exteimélos Judeus e povos ndo-arianos. (HISTORIA09®
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importantes para se garantir a dignidade humanafo@oe defende Piovesan:

Duas sao as inovagoes introduzidas pela Declara}doarificar em
igualdade de importancia, os direitos civis e pmff e os direitos
econdmicos, culturais e sociais; e b) afirmar a inter-relagéo,
indivisibilidade e interdependéncia de tais dir®itéd\0 conjugar o
valor da liberdade com o da igualdade, a Declaragfoduz a
concepcao contemporanea de direitos humanos, pedh epses
direitos passam a ser concebidos como uma unidadejependente
e indivisivel. (PIOVESAN, 2008, p.141-142, destagosso)

Contudo, h&a de se observar a auséncia de forghcpuré vinculante da Declaracao,
entretanto, ainda que ndo assumisse a forma espedd tratado, era considerada direito
costumeiro internacional. Mesmo assim, variasudises surgiram a fim de se repensar a
melhor forma de tornar os direitos previstos nal&acdo viaveis a um reconhecimento
efetivo por parte dos Estados.

Apéds a adocdo da DUDH o mundo se dividiu em um tamgalista e outro capitalista,

0 que gerou visdes opostas de direitos. Esta digseéou o lado dos Liberais que protegiam a
auto-aplicabilidade dos direitos civis e politicosnsiderando os direitos econémicos, sociais
e culturais progressivos e 0s Socialistas, na vieéotraria, defendiam os direitos
econdmicos, sociais e culturais como auto-aplicavei

O mundo permaneceu dividido até o término da Guaieae foi uma das causas pelas
quais a ONU preferiu adotar dois Pactos Internaisomle Direitos HumanfisO Pacto
Internacional dos Direitos Civis e Politicos (PIDG® o Pacto Internacional dos Direitos
Sociais, Econdmicos e Cultur@®DESC), ambos em 1966.

Grandes foram as discussdes devido a adocado deaata pobre direitos civis e
politicos separado de um pacto sobre direitos isp@aondémicos e culturais. De qualquer
forma, ambos foram adotados conjuntamente pelatise Geral das Nag¢bes Unidas, em
1966, reconhecendo, internacionalmente, novosattei

Assim, a Carta das NacOes Unidas, aprovou o Estatat Comissao de Direitos
Humanos a fim de exercer a fungdo de promocao tegéo da dignidade humana, como

descreve Comparato:

8 “Os Direitos Civis e Politicos devem ser assegusade plano pelo Estado, sem escusa ou demoraa tém
chamada auto-aplicabilidade. Os direitos SociaisnEmicos e Culturais, por sua vez, nos termos uaregtao
concebidos pelo Pacto, apresentam realizacdo pigae vale dizer, sdo direitos que estdo condicios a
atuacao do Estado, que deve adotar medidas eca®mitécnicas, isoladamente e por meio da asssténc
cooperacao internacionais, até o maximo de seussaxdisponiveis, com vistas a alcancar progr@sgnte a
completa realizacédo dos direitos previstos peladPa@IOVESAN, 2003, p.175)
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Na qualidade de érgdo promotor dos direitos humaaosomissao
encarrega-se de elaborar o anteprojeto de deckwaedtratados
internacionais relativos a esses direitos. Assintdon a Declaracéo
Universal dos Direitos Humanos de 1948 e com 0$ dRaActos
Internacionais de 1966, aprovados pela AssembléralGo primeiro
sobre direitos civis e politicos, 0 segundo solreitds econémicos,
sociais e culturais. (COMPARATO, 1999, p.213)

Em seguida, no ano de 1968, houve a | Conferénaradil dos Direitos Humanos na
cidade de Teera, num contexto refletindo a bippdgdo da guerra fria, reafirmou a nogéo de
universalidade dos direitos humanos e consideraoddgsiveis.

Da mesma forma, a “International Bill of Rightsfonstituiu 0 marco do processo de
protecao internacional dos direitos humanos. Apsta €arta expandiram o numero de
declaracbes e convencdes elaboradas, tanto solwes ndireitos que estavam sendo
demarcados quanto sobre determinadas violacOes B@abio, este processo caracterizou-se
por uma “multiplicacéo de direitos”. (BOBBIO aputOR’/ESAN, 2008, p.184)

Firma-se entdo, internacionalmente, dois sistenmexistentes: um geral e outro
especial de protecédo dos direitos humanos, quevelam complementares na medida em que
0 sistema especial de protecdo é voltado a prevahgdpreconceito e da discriminacao de
pessoas ou grupo de pessoas vulneraveis, enquaigtema geral se encarrega de proteger
aos demais.

Esta nova visdo mundial que universalizou os tdisehiumanos so foi possivel devido
aos diversos problemas que surgiram em decorrélaciame, da miséria, o exterminio de
diversas etnias e grupos humanos, dentre outros.

Assim, em 1993, uma grande quantidade de insttaseno ambito internacional de
protecdo, se consolidou, tanto instrumentos glolmpianto regionais. Neste contexto,
realizou-se a 22 Conferéncia Mundial de Direitosndnos, em Viena.

A Declaragao de Viena de 1993, baseada na nocabrel® ao desenvolvimento,
constitui uma sintese de todos os direitos humanokiindo os direitos culturais, na qual,
determina: Paragrafo 2° “[...] todos os povos témitd a autodeterminacéo. Por forca desse

direito, escolhem livremente o seu sistema poliBcprosseguem o seu desenvolvimento

° “A partir da elaboracdo dos Pactos dos DireitogisCe Politicos e dos Direitos Econdmicos, Socais
Culturais, se forma a Carta Internacional dos BissHumanos, “International Bill of Rights”, integta pela
Declaracéo Universal de 1948 e pelos dois pactd968. [...] Os direitos enumerados nessa Cartgiriational
podem ser concebidos como direitos que refletemvisd@ moral da natureza humana, ao compreendsares
humanos como individuos autdnomos e iguais, queassrt igual consideracao e respeito.” (PIOVESAN,8200
p.158)



116

econdmico, social e cultural”.

Declaracdo de Viena, Paragrafo 5°Todos os direitos humanos séo
universais, indivisiveis, interdependentes e indeionados. A
comunidade internacional deve tratar os direitosmdnos
globalmente, de maneira justa e equanime, com osmose
parametros e com a mesma énfase. As particulagdaaeonais e
regionais e bases historicas, culturais e religiosevem ser
consideradas, mas € obrigagdo dos Estados, indagentente de seu
sistema politico, econémico e cultural, promover@eger todos 0s
direitos humanos e liberdades fundamentais. (PICARES2008, p.
151)

Enquanto o documento de Teera representou a fgisiatva, a Conferéncia de Viena
buscou dar efetividade aos inUmeros instrumentamnativos internacionais, pois o artigo 8°
da Declaracdo de Viena indica como principio ard#eendéncia entre desenvolvimento,

democracia e respeito aos direitos hum#hos

Declaragéo de Viena, Artigo 8°A democracia, o desenvolvimento e
o respeito pelos direitos do homem e pelas libe&slddndamentais
sdo interdependentes e reforcam-se mutuamente. moalacia
assenta no desejo livremente expresso de um powvidetsrminar os
seus sistemas politico, econémico, social, e @lltara sua total
participacdo em todos os aspectos da sua vidae Nesttexto, a
promocdo e a protecdo dos Direitos do Homem e itbasdades
fundamentais, a nivel nacional e internacional ed&y revestir-se de
carater universal e ser conduzidas sem quaisqueigies implicitas.
A comunidade internacional deveré apoiar o ref@@promocéo da
democracia, do desenvolvimento e do respeito pdiositos do
homem e pelas liberdades fundamentais em todo danun

Por parte dos participantes, houve dificuldadepravea¢cdo consensual do documento
final da Declaracdo de Viena, visto o multicultimalo presente no mundo globalizado.
Haviam duas posicBes conflitarltesima “Universalista” e outra “Relativista ou Cutilista

Os “Universalistas” consideravam a universalidads direitos humanos e a sua

devida preponderancia sobre o principio da solerar@cional. Os “Relativistas ou

19 Neste sentido ver TRINDADE, Antdnio Augusto Cargademdéria da Conferéncia Mundial de Direitos
Humanos In: Revista Brasileira de Estudos Politicos n.l88MG, 1995.

1 Neste sentido ver Valério de Oliveira Mazzuoli@@ Os “Universalistas” basicamente eram consitE@s
paises desenvolvidos, como por exemplo: EstadogodniUnido Européia e Japdo; e os “Relativistas ou
Culturalistas”, eram os paises em desenvolvimebtina, paises africanos, arabes, asiaticos e algtine-
americanos.
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Culturalistas”, por sua vez, alegavam que os dsdiumanos deveriam ter uma abrangéncia
parcial ou relativa conforme os diferentes niveisddsenvolvimento econdmico, bem como
as diversas tradi¢des culturais que pertencemasmadedade.

Afirmavam que a posicdo dos “Universalistas” cqoeglia a uma imposicao
Ocidental de seus valores, enquanto estes acusawdRelativistas” de se justificarem na
tradicdo cultural ou na soberania nacional paratircas praticas violadoras dos Direitos
Humanos.

Entende-se que cada cultura, em determinada sdeiegassui sua propria histéria,
constituida de valores desenvolvidos na convivérsnaial, 0os quais caracterizam a
diversidade dos povos. Entretanto, ndo se podarakeglefesa de determinada cultura, em
detrimento dos direitos humanos, mesmo que estsagom a memoria e a tradicdo de um
povo; por isso, a adocdo de expressdes na DUDHp aoArtigo 2°: “todas as pessoas tem
direito a vida e a liberdade”, bem como o Artigo chfe afirma: “ninguém podera ser
submetido a tortura.”

Exemplificando, “caberia mencionar a pratica ddoddictomia e da mutilacdo
feminina por muitas sociedades da cultura ndo atadie (PIOVESAN, 2008, p.148) Ainda a

mesma autora descreve:

Na percepgcdo de Jack Donnelly: N6s ndo podemosvpasnte
assistir a atos de tortura, desaparecimento, detemn@risdo arbitraria,
racismo, anti-semitismo, repressdo a sindicatogrejas, miséria,
analfabetismo e doencas em nome dilersidade ou respeito a
tradicBes culturais. Nenhuma dessas praticas merece nosso respeito
ainda que seja considerada uma tradicdo. (DONNELaptd
PIOVESAN, 2008, p.149, destaque nosso)

Para Pearson Nheréfeco-autor em GINTHER (1995), tortura, estuprojsao, anti-
semitismo, prisdo arbitraria, limpeza étnica e passcimentos politicamente motivados, nao
podem ser justificados por nenhuma cultura ou ereog demandas de crescimento
econdmico ou expedi¢des politicas.

Importante dizer que o Relatério para o Desenvavitmn Humano, (PNUD), de 2004,
demonstra a dificuldade no reconhecimento do dir&itcultura como parte integrante dos

direitos humanos.

2 pearson Nherere: “Torture, rape, racism, anti-emj arbitrary detention, ethnic cleasing and tmallly
motivated disappearances — none of these is tettkat any faith, creed or culture that respectsanity. Nor
can be justified by the demands of demands of enandevelopment or political expendiency”. (GINTHER
1995, p.297)
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1. Os direitos culturais podem provocar argumentos sobre o
relativismo cultural, argumentos que usam a culpaia defender as
violag6es dos direitos humands. Os direitos culturais séo dificeis
de operacionalizar pois estdo ligados ao conceitouttura que € um
alvo movel.3. Os direitos culturaissegundo alguns, sdo um “luxo”,
gue deve ser tratado depois de realizados os odireos. 4. Os
direitos culturais ndo podem ser enfrentados sem confrontar os
“males” culturais que existem nas sociedades. Essales séo
tradicbes e préaticas que violam os direitos huma@asEstados sédo
cautelosos em relagéo ao reconhecimento desses. lals direitos
culturais evocam o espectro alarmante das identidades ge grdos
direitos de grupo, que algumas pessoas temem ge&cam o estado-
nacéo. (ONU, 2004a, p.28, destaque nosso)

Dentre as cinco espécies de direitos humanos:, @eiéticos, econémicos, sociais e
culturais, os ultimos foram os que receberam meestaque ao longo dos anos. Entretanto,
aos poucos foi se percebendo a importancia sulstadesse direito como principio
fundamental na indivisibilidade dos direitos hunm&ano

Da mesma forma, dentre as dificuldades em se recenlos direitos culturais, estd o
reconhecimento de grupos que na pratica nao uitgeada democracia, ou seja, restringem a

liberdade cultural de seus membros.

As exigéncias de continuacdo das praticas tradspncomo

hierarquias de castas na sociedade hindu, podéstirres interesses
do grupo dominante na intencdo de preservar fandelcionais de

poder e autoridade. [...] Ao legitimar essas relacOes poderia
correr-se o risco de consolidar praticas antideétmars em nome da
“tradicdo” e da *“autenticidade”Responder a estes tipos de
reivindicacdes politicas € um desafio continugONU, 2004a, p.47,

destaque nosso)

Neste contexto, fim do século XX com a era teaogiok) surge a 4 dimensdo dos
Direitos Fundamentais (a partir de agora consigeradmbém os Direitos Humanos) como
um desdobramento da 32 geracdo mesmo que estanh@osido ainda consolidada.

A 42 geracdd advém de uma globalizacdo politica na esfera danatividade
juridica. S&o os direitos a democracia, ao plurai® a informacdo, ancorados na idéia de

uma globalizacédo politica.

13 Neste sentido ver BONAVIDES, Pauldurso de Direito Constitucional.S&o Paulo: Malheiros, 2006.
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3 A CULTURA NO PROCESSO DE DESENVOLVIMENTO DAS CIVI LIZACOES

Importante mencionar o polémico pensamento de Safwdington, que em 1993,
publicou na revista Foreign Affairs um artigo t&#db “O Choque de Civilizagbes?”
afirmando que “(...) os choques das civilizacOeas ad@maior ameaca a paz mundial, e uma
ordem internacional baseada nas civilizacbes é Hnomesalvaguarda contra a guerra
mundial.” (HUNTINGTON, 1997, p.12)

Véarios debates acerca deste artigo emergiram, famsais que qualquer outro
publicado pela revista desde a década de 40. Asasrivieram de todos os continentes e de
varios paises argumentando os dizeres de Huntirdgogue “a dimensado central e mais
perigosa da politica mundial que estava emerginelda so conflito entre grupos de
civilizagbes diferentes.” (HUNTINGTON, 1997, p.11)

Diante das controvérsias, Huntington, em 1996,esscr um livro “O Choque de
Civilizacoes e a recomposicdo da ordem mundialimade apresentar uma resposta mais

ampla as diversas questdes suscitadas. O livroga com os seguintes dizeres:

Nos anos que se seguiram a Guerra Fria, constatouesmeco de
mudancas espetaculares ndentidades dos povosnos simbolos
dessas identidades e, consequentemente, na patiticdial. (...) no
mundo pos Guerra Fria, as bandeiras sdo importantesmesmo
ocorre com outros simbolos de identidade cultunaluindo cruzes,
luas crescentes e até mesmo coberturas de cabeggepa
identidade cultural é o que ha de mais significativ para a maioria

das pessoagHUNTINGTON, 1997, p.18, destague nosso).

A principal idéia de Huntington é de que a cultaras identidades culturais séo as
identidades das préprias civilizacbes e sdo elasagdenam e padronizam as tensdes, 0s
conflitos, as semelhancas, a coesao e a desiniegnagnundo pos-guerra fria.

Huntington relata que neste momento, “pela primeea na histéria, a politica
mundial se tornou multipolar e multicivilizacionalHUNTINGTON, 1997, p.19). A
crescente modernizacdo econbmica do Oriente dimirai influéncia do Ocidente,
desestabilizando o até entéo equilibrio de podeodmentais.

E descreve ainda que a sobrevivéncia do Ocidgateas se daria com a reafirmacéo
norte-americana de sua identidade ocidental, alémaakitarem que “sua civilizacdo €
singular e ndo universal”. (HUNTINGTON, 1997, p.19)

Huntington ressalta que “0s inimigos sao essenpaia 0s povos que estado buscando
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sua identidade e reinventando sua etnia.” (HUNTIRGT 1997, p.18)

No mundo pos Guerra Frias distingbes mais importantes entre o0s
povos ndo sdo ideoldgicas, politicas ou econdmicas, eEs
culturais. Nés s6 sabemos quem somos quando sabemos quem nao
somos e, muitas vezes, quando sabemos contra qgtamos.
(HUNTINGTON, 1997, p.20, destaque nosso)

As sociedades ndo Ocidentais, por exemplo, na @siental, estdo desenvolvendo
sua rigueza econdémica e poderio militar, buscanduoeatar seu poder e auto-confianca.
Desta forma, identificam suas proprias tradicbesaleres culturais para revidar os impostos
pelo Ocidente.

Huntington esclarece que os paises qusupos afinidades culturais cooperam em
termos econdmicos e politicos. Os povos separaelasigeologia, mas unidos por valores
culturais se unem, como fizeram as duas Alemanham Huntington, as Organizacdes
Internacionais baseadas em Estados com aspectogasulcomuns, tais como a Unido
Européia, tém muito mais éxito do que as que testamepor suas culturas.

Em 2004, o Relatério sobre o Desenvolvimento Humesadizado pelo Programa das
Nacbes Unidas para o Desenvolvimento, (PNUDjlescreve sobre este argumento de
Huntington, dizendo que, em 1960, Gana e Coréi&woapresentavam dados econdémicos
semelhantes. Entretanto, 30 anos mais tarde, %Moréia do Sul tinha se tornado um
gigante industrial, “com a décima quarta maior eocoia do mundo, empresas
multinacionais, exportacbes de automoveis, equiptoneletrénico e outros produtos
sofisticados” enquanto o rendimento per capita deaGndo passava de um quinto do da
Coréia do Sul. “Os sul-coreanos valorizavam a pog@ao investimento, muito trabalho, a
educacao, a organizacdo e a disciplina, enquangamsses tinham valores diferentes. Em
suma, as culturas contam”. (ONU, 2004a, p.1)

Desta forma, os conflitos locais que tém maior abililade de se transformarem em
guerras sao 0s que existem entre Estados de agoks, diferentes.

Entretanto, o PNUD, Relatério para o DesenvolvimdAtmano, da mesma forma
que descreve uma preocupacao com o pensamentondiedton, faz uma critica do mesmo,

com o seguinte argumento:

4 O PNUD é um programa criado pela ONU com o ohjiet@ombater a pobreza no mundo, o PNUD conecta
paises a conhecimentos, experiéncias e recursaango pessoas a construir uma vida digna e tiatddh
conjuntamente nas solucBes tracadas pelos paisebrowe para fortalecer capacidades locais e prapmaci
acesso a seus recursos humanos, técnicos e fir@ceicooperacdo externa e a sua ampla rede dgirpar
(ONU, 2004a)
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As categorias civilizacionais estdo longe de sen loefinidas e a
historia simulada que acompanha a teselttmue das civilizagbes
exagera esses contrastes, em part@egligenciando as
heterogeneidades dentro de cada culture tambémignorando
interacdes historicasentre as diferentes culturas. (ONU, 2004a, p. 21,
destaque nosso)

Primeiramente, o Relatorio argumenta que as difamculturais ou de valores néo
sao a principal causa do conflito. Estudos recestdiesoutras duas explicacdes que seriam “a
cobica e as desigualdades horizontais”, pois réivatdes sejam elas culturais, sociais,
politicas ou econ6micas podem gerar conflitos quaem se transformar em violéncia. Neste

pensamento, o Relatorio descreve:

A luta pelo controle de recursos naturais valiosgEomo o petroleo
ou os diamantes pode estar no centro da guerreagtodomo na
Libéria, Serra Leoa e Suddo. O que muitas vezesc@aser um
conflito étnico, pode ser simplesmente uma apro@dade recursos
por grupos de elite que manipularam lealdadesasni® declinio do
desempenho econdémico e elevados niveis de pob&raowros
incitamentos importantes a guerra, como na Sema eeSomalia. Por
trds de muitos outros conflitos estdesigualdades entre grupos
étnicos, religiosos e linglisticogdesigualdades horizontais). (ONU,
20044, p. 41, destaque nosso)

O Relatério acrescenta que ha a tentativa de mbistsdos em construir um nacéo
homogénea, eliminando as diferencas culturais.eEmtto, estas tentativas podem aumentar
as tensdes na sociedade, gerando conflitos vigemdonando-se verdadeiros ataques ao

desenvolvimento humano, e a propria natureza dadamte humana que é diversa.

Criar um ambiente em que prosperem multiplas idadgés nédo é
tarefa facil. Comeca com o encorajamentdilierdade cultural e da
igualdade entre grupos nas oportunidades cultypal#tjcas e socio-
econbmicas. [...] A principaksperanca de harmoniareside na
promoc¢do das nossas multiplas identidadegONU, 2004a, p. 43,
destaque nosso)

Mister se faz ressaltar sobre as definicbes ddizzigid®. Para Huntington, uma

!> Huntington expde ainda a diferenca entre os ctreéie civilizaco, no singular, e civilizacdes,pharal. O
conceito de civilizagdo, foi desenvolvida pelosnfreses do século XVIII, em oposicdo ao que signific
barbarismo. Ser civilizado era sindnimo de bom, wweiedade civilizada passou a significar uma slacie
diferente da primitiva, pois era ja estabelecidbana e alfabetizada. Ao mesmo tempo, cada vez smi
passou a falar em civilizagdes, no plural. “Em suanaivilizacdo, no singular, perdeu um pouco etw, pois
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civilizacdo é como se fosse uma entidade cultueas mmpla. Uma civilizacdo pode abranger

varias aldeias, tribos, grupos étnicos diferenpes;exemplo: a cultura do norte do Brasil é

diferente da cultura do sul que também se difersutieste, etc.; mas todas se identificam e
compartilham de uma mesma cultura brasileira. Aswodades européias, por sua vez,

compartilham aspectos culturais que se diferendasmcomunidades chinesas. Assim, para
Huntington, os Ocidentais, os Hindus e os Chinas&s,constituem entidades culturais, mas
sim, civilizagdes.

Huntington esclarece: “Uma civilizacdo é assim asnadto agrupamento cultural de
pessoas e 0 mais amplo nivel de identidade cultw@las pessoas tém aquém daquilo que
distingue os seres humanos das demais espéci@iNTIGTON, 1997, p.47;48)

As civilizagdes ndo possuem uma caracteristicanidefi ndo possuem fronteiras, nem
especificidades concretas, pois 0s povos, bem c@seres humanos, na sua individualidade,
possuem variaislentidades culturatg

Exemplificando, uma mulher pode ser ao mesmo ¢ebngsileira, negra, intelectual,
homossexual e catolica. Ela possui e convive estéoa identidade de ser mulher, brasileira,
negra, intelectual, etc. Da mesma forma, um mora@goRoma pode se definir como um
romano, um italiano, um europeu, um cristao, urdlicat e ainda, um ocidental.

E necesséario dizer sobre o entendimento de Agthgopiah que considerou a
existéncia de “novas tiranias”, consideradas astidi@des que muitas vezes podem gerar um

racismo intrinseco, sendo “um imperialismo da idizate”.

Para controlar esieperialismo da identidade um imperialismo tao
visivel nas identidades raciais como em tudo maéiscrucial
lembrarmo-nos sempre de que ndo somos simplesnmetes,
brancos, amarelos, castanhos, gays, heterosselisaesxuais, judeus,
cristdos, muculmanos, budistas, confuccionistas, taabém irmaos
e irmds, pais e filhos, liberais, conservadoresesguerdistas,
professores e advogados, leitores de historias iggnn, amigos e
amantes. [...]A identidade racial pode ser a base da resisténcao
racismo, e embora tenhamos feito grandes progressos, &imias
muito caminho a percorrer. Mas ndo deixemos quen@ssas
identidades raciais nos sujeitem novas tiranias (ANTHONY

cada uma das civilizag6es era civilizada a suarf@dpaneira, ou seja, poderia na realidade secivdl@zada no
sentido singular.” (HUNTINGTON, 1997, p.45)

16 Cada individuo pode identificar-se com identidadiésrentes, conforme o Relatério para o Desenwmvito

Humano: “uma pessoa pode ter uma identidade delami® (exemplo: ser francesa); de sexo (ser multer
raca (ser de origem chinesa) ; de religido (sershajd; de politica ( ter idéias de esquerda) joritgem regional
(ser da Tailandia) ; de lingua (ser fluente emarai€s, inglés, francés e chinés) ; de localizag@orésidente
em Paris); de profissdo (ser advogado); de gostsicalu(gostar de rock) ; preferéncia literaria (gosde

romances policiais) ; de habitos alimentares\egetariana)” . (ONU, 2004a, p.17)
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APPIAH apud ONU, 2004a, p. 3, destaque nosso)

Appiah complementa ainda no Relatério do PNUIR g desproporcéo de poder entre
governante e governado, quando combinada com misegdes ou preconceitos culturais,
pode ter como consequéncia um governo fracassado.

As civilizagbes mudam com o tempo, suasuca#, seus povos, se interagem, se
superpdem, se assemelham, se diferem, enfim, sévemie mortais. Bem como a cultura, a

identidade e a diversidade cultural. Sobre essagéatda sociedade, Bozeman conclui que:

A histéria internacional documenta com acerto @ tde que 0s
sistemas politicos sdo expedientes transitorios saperficie da
civiizacdo e de que o destino de cada comunidadiécada
linglistica e moralmente depende, da sobrevivédei@ertas idéias
fundamentais de estruturagéo, em torno das queag@gs sucessivas
se congregam e que assim simbolizam a continuidadsociedade.
(BOZEMAN apud HUNTINGTON, 1997, p.48; 49)

Durante séculos, as idéias e a tecnologia passdearivilizacao para civilizacao. Os
contatos mais significativos se deram quando passima civilizagdo conquistaram ou
eliminaram os outros. Normalmente, esses contatasifbreves, porém, violentos.

Entre os séculos Xl e XIll, a cultura européia covoeg se desenvolver num processo
amplo e continuo, até mesmo, avassalador dominamdediterraneo. “Por volta de 1500, o
Renascimento da cultura européia estava bem ad@eta pluralismo social, a expansao do
comeércio e as realizacfes tecnoldgicas proporcamaw base para uma nova era na politica
mundial.” (HUNTINGTON, 1997, p.57).

A expansao ocidental teve a tecnologia como sewcipal agente: a invencao dos
transportes de navegacéao para atingir povos destatém do desenvolvimento da capacidade
militar para a conquista desses povos. “O Ocidertdaquistou 0 mundo néo pela
superioridade de suas idéias, valores ou religiéas sim por sua superioridade em aplicar a
violéncia organizada.” (HUNTINGTON, 1997, p.59)

Assim, muito se perdeu no processo historico @y®$g culturas foram massacradas,
povos divididos, ragas se extinguiram. Contudo, alemizacao atual ndo pode mais ser
considerada como ocidentalizacdo, pois hoje agdades se modernizam atentas a nao abrir
mao de suas proprias culturas. Pelo contrariop@emizacdo, ou a propria globalizacéo, faz

com que 0s povos valorizem suas culturas intechasnuindo o poder relativo do ocidente.
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4 UNIVERSALISMO X MULTICULTURALISMO

Importante ressaltar a visao particular de Boavantle Souza Santos (1997) que
entende que a politica dos direitos humanos pésreagGuerra Mundial foi uma politica a
servico dos interesses econdmicos e geopoliticesEdtados capitalistas hegemonicos; e
descreve como exemplo, a n&o participacéo da raados povos do mundo na elaboracdo da
Declaracéo Universal dos Diretos Humanos.

Santos possui uma viséo particular do que serivéesal”. Para ele, a universalidade
é uma questdo especifica da cultura ocidEneahfirma que “os direitos humanos sé poderéo
desenvolver o seu potencial emancipatério se setdilem do seu falso universalismo e se
tornarem verdadeiramente multiculturais”. (SANTQS97, p.11)

Embora haja a resisténcia de alguns Estados eiapssentos de alguns autores
como Boaventura Santos, acima, a maior parte d@arewd universalidade dos direitos
humanos, como descreveu Cancado Trindade: “Congeeese finalmente, que a
universalidade € enriquecida pela diversidade @ljta qual jamais pode ser invocada para
justificar a denegacao ou violacdo dos direitos dnws.” (TRINDADE apud PIOVESAN,
2008, p.152)

Acredita-se que deve haver um efetivo dialogo eafreculturas, respeitando-se a
diversidade e a individualidade de cada ser humeomo um ser pleno de dignidade e
direitos. Desta forma se dara uma fiel celebragiorda cultura dos direitos humanos. Como

afirma Boaventura Santos:

Para Boaventura: os direitos humanos tém que senceptualizados
comomulticulturais . O multiculturalismo [...] € pré-condi¢cdo de uma
relacdo equilibrada e mutuamente potenciadora enttempeténcia
global e a legitimidaddocal, que constituem os dois atributos de uma
politica contra-hegemoénica de direitos humanos assm tempo.
Prossegue o autor defendendo a necessidade darsopbate sobre
universalismo e relativismo cultural, a partir deansformacéao
cosmopolita dos direitos humanos. Na medida em tgdas as
culturas possuem concepcodes distintas de dignidaamana, mas
sdo incompletas; haver-se-ia que aumentar a cowszi&dessas
incompletudes culturais mutuas, como pressuposta ya didlogo

1" “paradoxalmente — e contrariando o discurso hegemé é precisamente no campo dos direitos humanos
que a cultura ocidental tem de aprender com o &al Que a falsa universalidade atribuida aos diréitmanos

no contexto imperial seja convertida, na transidedle do cosmopolitismo, num dialogo intercultdral.
(SANTOS, 1997, p.29)
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intercultural. A construcdo de umaconcepc¢ao multicultural dos
direitos humanosdecorreria dessdialogo intercultural. (SANTOS
apud PIOVESAN, 2008, p. 153-154, destaque nosso)

Desta forma, faz-se necessario promover o recankato efetivo dessas diferentes
culturas a fim de se viabilizar a interdependéremdre democracia, desenvolvimento e

respeito aos direitos humanos.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Neste novo século que se inicia, um dos desafiosréconhecimento efetivo e a
garantia do respeito a diversidade cultural, psiteasfes étnicas inviabilizam uma cultura de
seguranca e paz. Uma premissa deve-se fazer resonhé&o ha hierarquia entre as culturas,
mas sim culturas diversas. O reconhecimento dagidagle significa um novo panorama das
relagfes internacionais, a construgdo de um debémemto humano sustentéavel, sob o ponto
de vista econdémico, social, politico e ambiental.

Assim, este artigo pretendeu apenas levantar qegestibre o multiculturalismo, por
ser um assunto complexo, diante da ampla pluraidae culturas, dinamico, visto a
sociedade humana em constante mutacao e pioneisoppuco ainda se discute a cultura e
sua amplitude no Brasil e no mundo. Desta formaddmental € a realizacdo de varios
estudos, em diversos niveis, incluindo o acadéngjue, possam contribuir para edificar um
embasamento tedrico necessario para o reconhecinedetivo da cultura como direito
humano fundamental pelos diversos Estados e Orgasifnternacionais - em ambito global
- e os individuos e demais entidades da sociedaidle en Ambito local.

Por fim, uma das grandes discussdes do direitornatéonal, atualmente, é a
necessidade de garantir os direitos humanos a t@slasacbes e povos, consagrando-0s
universais diante das diversas e distintas cultdmasnundo, as quais muitas vezes ainda

descumprem os varios instrumentos normativos @itakrhumanos.
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