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RESUMO
O conceito de direito subjetivo sera analisado pist@ria dos conceitos de Reinhart Koselleck, adinque se possa
compreender sua base conceitual e a possibilidadgiltzar referenciais da teoria da historia ecaplos ao estudo
dos conceitos juridicos. Com as referéncias darfastibs conceitos, € possivel dizer que o conaitdlireito
subjetico esta conectado as fonts patrimoniaigelagdes juridicas e mostra um horizonte de exfre&saque quer
materializar os modelos liberais de justificagdgdder.

ABSTRACT

The concept of subjective right will be analyzed Rginhart Koselleck’s Conceptual History to comprehés

conceptual basis and the possibility to use refagiirom Historical Theory and apply it to legahcepts. With the
references of Conceptual History, it's possible &y shat the concept of subjective right was coretdb

patrimonial sources of legal relations and showsr&zon of expectations that wants to materialie ltberal models
in justification of power.
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1. Introdugéo: direito, tempo e suas implicacdes nasassas visdes de passado e
futuro.

“Racionalidadea posteriori — Todas as coisas que vivem muitoptem
embebem-se gradativamente de razdo, a tal pontosgaeorigem na
desrazao torna-se improvavel. Quase toda histgataae uma génese nao
soa paradoxal e ultrajante para nosso sentimentd®n® historiador néo
contradiz continuamente, no fundo?”

“As palavras estdo em nosso caminhe!Onde os antigos homens
colocavam uma palavra, acreditavam ter feito unmscalmerta. Como era
diferente, na verdade! — eles haviam tocado nurblgmma e, supondo té-lo
resolvido, haviam criado um obstaculo para suacolu— Agora, a cada
conhecimento tropecamos em palavras eternizadesgs domo pedras, e é
mais facil quebrarmos uma perna do que uma pafavra”

Essas palavras de Nietzsche expressam uma conex&o direito, tempo e
racionalidade. Falar da racionalidade moderna suds conexdes com o direito é

discutir um pouco sobre as nossas visoes de pasdatloro. A modernidade da origem

" Professor adjunto da Faculdade de Direito do Recif
! NIETZSCHE, FriedrichAurora: reflexdes sobre os preconceitos morais. TradloR@ésar de Souza.
Sao Paulo: Companhia das Letras, 2004, pp. 15 e 43.
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a uma nova forma de compreender o futuro e o pas$nhart Koselleck, em seu
livio Futuro passadocontribuicdo & semantica dos tempos histéfjcairma que as
visdes acerca do passado e do futuro passaram eosstruidas de uma maneira
diferente com o advento da modernidade

Num contexto pré-moderno, com o advento da filaspfdaico-cristd, o futuro
era concebido de forma um tanto quanto escatoldginacujo contexto os governantes
poderiam sustentar seus modelos de dominacéo porda@revisao do fim do mundo.
Era como se as pessoas tivessem uma espécie deleafisoluto sobre o que ha de
vir, sobretudo com a visdo de um fim dos tempog, p@arece tipica de um modelo
apocaliptico de controle do futuro.

Tentaremos discutir aqui as relagdes entre o passaal futuro por meio do
debate acerca dtireito subjetivp que € um dos conceitos juridicos mais importamies
modernidade. Seria tal conceito a nova palavra ioeada por Nietzsche em Aurora?
N&o por acaso, o direito subjetivo pode se exprgzsameio de um argumento de
adequacdo como sendo um critério de credibilidddlesse modo, aqueles cujas
pretensdes sociais estdo abarcadas por textog@gigreviamente institucionalizados
receberiam a titularidade de um direito subjetivo.

Como um poderoso instrumento para que se possandado, servir de base
para a confirmacdo das pretensdes cientificistasligto e, claro, para justificar o
poder politico, compreender o conceito de Direitj&ivo a luz da Historia dos
Conceitos pode ser um caminho metodologicamentetestdo para aplicar a teoria da
histéria a conceitos juridicos. Assumindo as refeiss fornecidas pela Historia dos
Conceitos, € possivel dizer que o conceito de tdirsubjetivo estd conectado a
elementos patrimoniais e a umorizonte de expectativawientado para materializar
modelos liberais de justificacdo do poder.

Curiosamente, a critica ao modelo liberal no Séx. réestrutura o conceito de
direito subjetivo, tendo por objetivo a construgi® novos direitos fundamentais e
sociais, mudando a estrutura do Estado liberakmtf#o baseada nos direitos subjetivos

como sendo direitos individuais, e dessa formandoaum projeto de novos direitos

2 KOSELLECK, ReinhartFuturo passado contribuicio a semantica dos tempos histériceesd Twilma
Patricia Maas and Carlos Almeida Pereira. Revigami¢a por César Benjamin. Rio de Janeiro:
Contraponto/PUC-Rio, 2006.

¥ KOSELLECK, ReinhartHistoria magistra vitaesobre a sissolucdo doposna histéria moderna em
movimento.Futuro passado contribuicdo a semantica dos tempos histériceesd. TWilma Patricia Maas
and Carlos Almeida Pereira. Reviséo técnica poacBenjamin. Rio de Janeiro: Contraponto/PUC-Rio,
2006, pp. 41-60.



13

subjetivos para o futuro. Ou seja, os lados apanegrite opostos — o liberal e o social —
poderiam estar, nesse ponto, usando o conceitar@l® dsubjetivo para o sustento de
suas idéias. De um ponto de vista politico, o cémcde direito subjetivo na
modernidade deriva das fontes liberais e, a0 méempo, € um conceito muito usado
para consolidar uma nova forma de falar de e sobfeturo. Nem o futuro como
apocalipse (que é, claro, o fim do futuro) nemtarfu como uma série de progndsticos
escatologicos, mas um futuro incerto, no dizer deelleck, de forma que os aparatos
politico e juridico funcionam para controlar as tiplés possibilidades que dai surgem.
O futuro projetado pelos primeiros pensadoresedad do direito subjetivo se
concretizou? Os conceitos juridicos sdo construpdoa observar e projetar um futuro
incerto controlado pelo passado? A teoria do dirgitbjetivo seria capaz de questionar
0 tempo e o tempo histérico no direito? Estariamos;aso do direito subjetivo, de um
futuro que hoje em dia ja passou? Eis as questieprgcisam ser debatidas para que

se possa utilizar o aporte da teoria da histonia gescutir a teoria do direito subjetivo.

2. Contextualizando o problema: da subordinacdo da mal a politica a

subordinacéo da politica a moral ou como 0 mundo Fgués se imaginava.

O argumento de defesa do absolutismo se prende diraito natural supremo de
efetivar a paz e, com isso, neutralizar as guerias religiosas entdo em curso na
Europa. Assim, 0 monarca assumiria toda a respoicsale de efetivar a paz, e para

isso sO encontraria limites em Deus. Nas palawadsaselleck:

Na guerra civil, ndo se pode dizer de maneira waivioque € bom ou
mau, e o desejo de paz nao é suficiente para dimamnvontade do poder.
Em uma situacdo de guerra civil, em que o dire@tdadios prevalece sobre
todos, como é possivel desenvolver uma legalidadepgrmita realizar este
desejo? A lei natural, antes de se tornar lei,ipgede uma garantia que
viabilize seu cumprimento. O mandamento de estaebeke paz, contido na
lei natural, precisa ser transformado em uma l¢ga @xecucdo concreta
possa ser cumprida. O resultado é a legitimacaBstado absolutista e de

o4
Sua estrutura polltlca

Ao assumir a responsabilidade pelo poder, o Albsaho remete a moralidade do

homem para dentro dele, dividindo, entdo, o homermmaio. De um lado, o homem

4 KOSELLECK, ReinhartCritica e crise uma contribuicdo a patogénese do mundo burguésl. T
Luciana Villas-Boas Castelo-Branco. Rio de Jan@untraponto/EAJUERJ, 1999, p. 31.
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como sudito € aquele que ndo tem poder politice euva as determinacdes do
monarca. Do outro lado, o “homem visto como homeméjuindo ai seus desejos
internos e sua formag&o moral, & remetido a um iftlerno de analise. Afinal de
contas, “a paz so pode ser assegurada se, no ftoagdo do Estado, a moral politica
transformar-se em dever de obediénti@ sujeito, nesse contexto, é muito mais aquele
gue “esta sujeito a...” do que o que “é sujeito.deAfinal, o dever de obediéncia faz
com gque os homens sejam incitados a transferir deagos ao soberano que o0s
representa.

Com isso, vemos a primeira planificacdo de idedidana modernidade: por meio
da representacdo do homem como sudito, o que col&stado como juiz racional de
homens irracionals Nesse contexto, a moral fica subordinada & pali remetida ao
foro interno do sujeito para que, com isso, 0 p@imsa se fazer presente pela lei que
instrumentaliza o poder, a fim de efetivar a pasefigla, e que néo pode ser alcancada
apenas pela manifestacdo do desejo, mas sim pmasidade de controle da moral pela
politica.

Assim, a partir da experiéncia das guerras civigiosas, desenvolveu-
se a ordem estatal européia. A lei, sob a qualrfada, significava, como ja
dissemos, subordinagdo da moral a politica e maacépoca das guerras
entre os Estados e dos grandes tratados de paatamos de Westfalia, que
representam na Europa a primeira solucdo de questiscitadas por
conflitos religiosos em ambito internacional, eatado de Utrecht, em que
se formulou o principio do equilibrio europeu, qapousava, entre outras
coisas, no reconhecimento prévio pelo qual as paftesem catélicos ou
protestantes, monarquistas ou republicanos, assequr a integridade

estatal umas das outfas

Assim, a neutralizacdo politica das guerras caligiosas permitiu a abertura de um
espaco social pra que a nova elite européia pudesdesenvolver, e a subordinacéo da
moral a politica, necessaria para a manutencdamdermo Estado absoluto, vai ser o
ponto a partir do qual a critica surgira, e, cisnte, sera o ponto de partida para a
queda do absolutismo. E essa critica ela ndo @mteanente politica, mas que encobre
0s interesses de participacdo do homem burgué&sgoadp poder. ISso gera, entdo, uma
“relacdo indireta” do homem burgués com a politida. permanecer numa reserva
privada, ele torna o monarca culpado pela sua ipréopocéncia. No absolutismo, a

inocéncia do Principe fazia do sudito um potenctali® culpado. Com a critica, “em

> KOSELLECK, Reinhart (n. 4), p. 33.
® KOSELLECK, Reinhart (n. 4), p. 33.
" KOSELLECK, Reinhart (n. 4), p. 45.
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comparacao com a inocéncia dos cidadaos, o morasempre culpado”. Essa critica

vai inaugurar uma nova forma de ver o futuro, cmE@mos a seguir.

3. O conceito de direito subjetivo como uma forma deontrolar o futuro: o

espaco da experiéncia.

No fim do Séc. XVIIl, surgiu uma nova forma de fatt futuro. Ndo como um
pensamento profético ou um progndstico politico,s men futuro marcado pela
incerteza. E como pode o jurista lidar com a imzatse o modelo do direito que se
consolida na modernidade € uma forma de, paradexatmromper e controlarstatus
qua? O controle destatus quoé uma forma de estabelecer um espacgo da experiénci
que é o passado feito presente. E, claro, um m@attico de controle dborizonte de
expectativasou seja, uma projecéo feita no presente de cofatum se portara diante
dos limites estabelecidos pelas regras no présedte seja, a institucionalizacdo do
direito faz referéncia a aplicabilidade das norjoaslicas em um momento futuro que,
apesar de incerto, precisa ser contido e contrghicesse horizonte que se imagina
determinante nas possibilidades de compreenséerprgtacao de textos normativos no
futuro.

Discutindo o papel das nog¢bes de passado e fumrfdrmacdo do conceito
moderno de direito subjetivo, poderiamos dizer igiexpressao indica uma maneira
singular de lidar com o tempo, na qual o passadst@ como um espaco e o futuro, um
horizonte. Pensar um passado tornado presente adermidade traz para nés dois temas
importantes: o clamor para que o direito seja tdmo uma forma de ciéncia e a
necessidade de reconstruir os fundamentos dagaoliti

Desde o Séc. XVII que o dogma epistemologico afiqua o conhecimento
legitimo seria aquele dotado de cientificidade.aEfesma de justificacdo seria mais
adequada e qualquer forma metodologicamente cadaolle domar e domesticar o
conhecimento por meio do aparato cognitivo e pssterente racional dos seres
humanos. E tal conhecimento racional é construmoupn modelo de subjetividade
transcendental e racional que utiliza um métodarsegara que se possa ter certeza de

que esta ou aquela maneira de producdo do conhdoi®asegura. Eis uma nova forma

8 KOSELLECK, Reinhart. “Espaco da experiéncia’ e rthonte de expectativa”: duas categorias
histéricas. Futuro passado contribuicdo a semantica dos tempos histéricaandlated by Wilma
Patricia Maas and Carlos Almeida Pereira. Technieslew by César Benjamin. Rio de Janeiro:
Contraponto/PUC-Rio, 2006, pp. 305-327.
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de se referir a subjetividade: ndo o sujeito compeele que esta submetido, sujeito a
algo, mas o sujeito como ator capaz de produzibrtne€cimento por meio das regras
gue esse mesmo sujeito pleno estabeleceu par& guassa conhecer. Ou seja, 0 sujeito
nado € apenas capaz de conhecer, mas também dezipraduregras sobre como
conhecer.

Essa forma de raciocinio foi importante para e$tabe uma nova maneira de
lidar com a subjetividade no presente de entdo, mar@ira que € capaz de estabelecer
um novoespaco da experiénci&ara construir essa nova forma de conhecimemo co
pretensdes de racionalidade é preciso destruvedkds” formas, sobretudo no que diz
respeito ao tratamento do sujeito pelo prisma geicsio. E isso, claro, traz impactos
fortes na teoria do direito.

Nelson Saldanha, em seu livba teologia a metodologiasecularizacao e crise
do pensamento juridi€onos mostra que essa forma de conhecimento, nausaa por
uma racionalidade plena e absoluta, representeasapgna mudanca no objeto da fé
original: da fé em Deus para a fé na razdo. Assexjonalidade”, na modernidade, néo
seria nada mais que uma nova forma de crenca, owve teologia baseada em uma
forma omnicompreensiva de producéo do conhecimento.

Peter Sloterdijk, em sud®egras para o parque humanpafirma que a razéo
moderna € o resultado da visdo do humanismo coimadar de uma razao epistolar,
construida pela habilidade de expressar conheocnpart meio de textos; textos esses
que estariam vivos por muitos e muitos anos e tigkesl por pessoas que nao eram
nascidas ainda & época em que foram estlitAgora, temos uma forma peculiar de
controlar o futuro: por meio de textos que funcraara como o testemunho escrito da
verdade, que seria compreendida por meio de umgetisudade transcendental.
Demonstracdes, formulas, ensaios, discussdes,eniito poderia ser reduzido a uma
forma escrita, epistolar. Além do mais, a razastefar representaria uma ruptura (em
tese) com formas teoldgicas de construcdo do cankato. Mas essa pretensa ruptura
€ também uma maneira de reconhecer que o0 modd@gitem € tdo importante que
precisa ser destruido, afirma Slotertfijk Assim, as tentativas, propostas na

modernidade, de destruicdo dos argumentos teokgicontolégicos funcionam, ao

® SALDANHA, Nelson.Da teologia & metodologiasecularizacdo e crise do pensamento juridica Bel
Horizonte: Del Rey, 1993, pp. 57 s. e 77 s.

19 SLOTERDIJK, PeterRegras para o parque humanouma resposta & carta de Heidegger sobre o
humanismo. Trad. José Oscar de Almeida MarquesP&élm: Estacdo Liberdade, 2000, pp. 10-15.

» SLOTERDIJK, PeterCritica de la razén cinica Trad. Miguel Angel Vega. Madrid: Siruela, 2008, p
64-82.
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mesmo tempo e paradoxalmente, como o reconhecindenpmssibilidade de que tais
argumentos existam e sejam fortes.

Esse caminho ao formalismo, indicado pelo modeldenwm de racionalidade
cientificista, precisa do direito para que posséager valer por si s6 e, claro, aparecer
na politica como contrato social. Assim, o direftaymalizado, seria a expressédo do
nosso desejo atavico de controlar o futuro, bemocom modelo de controle do poder
politico que se desenha pela maximizacdo dos poeddierais da autonomia privada
no mundo dos contratos, como veremos a seguircdniole do futuro se da tanto pela
fixacdo dos pontos de partida na argumentacdo cwmoontrole da compreensao de
tais pontos de partida no momento de decidir oflitm® Como se a deciséo resolvesse
os conflitos e como se a decisdo pudesse resaldas tas aporias a ela conectadas.
Tanto que Derrida chega a dizer que o ato de dekigin ato de loucuta

O espaco da experiéncia formado pelo direito nagemhtexto esta baseado em
duas necessidades: (1) validade (e o direito sgavalsi mesmo por se auto-intitular um
ramo da ciéncia); e (2) justificacdo da forma modete poder na politica. E o conceito
de direito subjetivo foi utilizado para dar contasslas duas necessidades do mundo
moderno. Assim, o direito subjetivo na modernidadea uma categoria cientifica do
direito, baseada na subjetividade plena e, clammocuma expressao da autonomia da
vontade. Conceitos como o de autonomia privadaegtéena base do Estado lib&tal
sao articulados com o auxilio luxuoso do concegtalideito subjetivo. Assim, peca por
peca, um novo espaco da experiéncia no direito @atidica é criado. O direito
subjetivo seria, entdo, a individualizacdo dascfida juridicas, e a subjetividade vista
como um ser humano individualizado. Essa constrtediica trata dos problemas de
modo transcendental, de forma idealistica, comlidassemos com seres sem nome e
rosto. Eis como o pensamento idealista toma cami@irdito e, assim, criar unaoria
geral do direito subjetivoComo dissemos antes, no Século XIX, “teorias igera
funcionavam como base para que se pudesse atieniificidade ao direito.

Mas, como esses seres sem rosto e sem nome podampar direitos
subjetivos? A resposta estaria na combinacdo éitve e normas. Ou seja, o direito

subjetivo estaria expresso em uma norma juridicelagp, aquele que tivesse uma

12 DERRIDA, Jacques. Do direito a justidgorca de lei o “fundamento mistico da autoridade”. Trad.
Leyla Perrone-Moisés. Sao Paulo: WMF Martins FQr2e87, pp. 43-58.

13 SIECKMANN, Jan-Reinard. The concept of autonoirgw and legal cultures in the 2. century:
diversity and unity. Plenary lectures Tomasz Gizbert-Studnicki and Jerzy Stelmach JeWgarszawa:
Oficyna — Wolters Kluwer, 2007, pp. 149-167.
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situacao fatica enquadrada na hipdtese normaterag detentor do direito subjetivo.
Claro que tais normas se expressariam grosso nardmgio de textos orientados pela
razao epistolar da modernidade.

3. Horizonte de expectativas e direito subjetivo: problemas pragmaticos e a

“moralidade-como-um-testemunho-da-racionalidade”

Além doespaco da experiénciaa modernidade, o conceito de direito subjetivo
cria umhorizonte de expectativa® Seéc. XIX, que esta intimamente relacionado aom
nocdo, naquele presente, que projeta a dominagé®menta o poder para o futuro.
Assim, o conceito de direito subjetivo seria tambéma imposicdo do controle do
futuro, mesmo em uma época em que, por varioeeediies motivos, o futuro € incerto
e imprevisivel.

Aqui temos outro paradoxo do direito moderno: atab@ ao futuro propiciada
pela propria modernidadeersusa necessidade de controle desse futuro. Abertura e
fechamento do futuro. Nao um fechamento no semsdatoldogico, mas sim por meio
da fixacdo de estruturas formais para controland@ por um fim no futuro. Foram
estruturados instrumentos metodolégicos de contteléuturo inclusive por meio da
restricdo tedrica a discricionariedade judicial. iNedida em que o juiz tem uma gama
menor de possibilidades de acao, a decisdao, dartmrna mais previsivel e, aos olhos
de entdo (e, ao que parece, de hoje em dia), meinal. De Demolombe a Gény, de
Windscheid a Savigny e Thibaut, de Kelsen a Alexgnio e MacCormick, da
codificagdo do Séc. XIX a constitucionalizagéo s fdo Séc. XX e inicio do Séc.
XXI, a teoria do direito e a filosofia do direitadam com essa questdo: existe
discricionariedade judicial? Ha limites nas podsiatdes de decisdo se alguém tem
direito subjetivo baseado em uma norma do passzelsefaz presente?

Eu acredito que o horizonte de expectativas datdiseibjetivo do Séc. XIX é
orientado para controlar o futuro impondo uma lagéto a interpretacdo baseada em
elementos textuais. Assim, varias formas de preodetérprete ao texto foram criadas.
As teorias lidam com as possibilidades de compéeme textos, mas ndo haveria
davidas de que as pessoas estariam sob a regdia¢éxtos legais, sobretudo. Além do
mais, havia interesses politicos e econdmicos maatidacdo das novas formas de
conhecimento e de controle de consciéncias pelasitgo do direito. O horizonte de

expectativas do direito moderno lida com o espacexgperiéncia de uma forma linear.
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Mas, a abertura do futuro requer a ruptura com kssaridade. E, naguele contexto,
romper com a linearidade era imaginar o futuro camdnimo de progresso. Nao
apenas o futuro, portanto, mas sim o0 progresso IMutro que, claro, seria
necessariamente melhor que o passado. Assim, nreldarndo que os neologismos para
espalhar a boa nova do futuro que ha de vir, esst@imoderno, como expressao dessa
época, é prodigo ao nos ofertar esses neologisomoe que espelhando algo que até
entdo nunca existiu e que, portanto precisa de omennovo. De uma forma
nominalistica, uma nova palavra com o sufixo “ismtgositivismo”, no Séc. XIX;
“positivismo juridico”, na primeira metade do S&c; “neoconstitucionalismo”, em
fins do Séc. XX e no inicio do Séc. XXI.

Essa forma de controlar o futuro por meio de textogdicos, tal como
mencionado antes, passou a ser questionada dwaBée. XX. Os problemas que
envolvem a ambiguidade e a vagueza no significedextos rompem a conexao que se
imaginava segura entre o significante como textadigp e o significado como
interpretacdo juridica. Hans Kelsen, no capitutavai daTeoria Pura do Direito e
Herbert Hart, O Conceito de Direitpja lidavam com essas questfes desde a primeira
metade do Séc. XX, e tais autores contribuiram pama modificacdo sensivel nas
possibilidades teodricas de reconhecimento da dispdriedade judicial na
interpretacao juridica.

De toda sorte, a abertura a multiplicidade na pmegacao e a possibilidade do
controle judicial da constitucionalidade e dos aisnativos recoloca os dois, Kelsen e
Hart, no debate atual da democracia e da teoridirddo. Multiplas possibilidades de
direitos subjetivos foram criadas nédo por meio daificacdo formal de textos legais,
mas sim pela mudanca na forma de interpretar tgutédicos e, consequentemente,
direitos subjetivos.

Conceitos como dignidade humana, democracia edbloer foram consolidados
em textos legais e na politica internacional coprnés racionais de estruturacao de
direitos subjetivos. Nesse caso, 0 horizonte dee@ativas do direito subjetivo pela
globalizacédo e pelas multiplas formas de compreeaddemocracia, o direito e 0s
direitos. Assim, liberdade, democracia e dignidadenana seriam conceitos morais

indispensaveis para a compreensdo de textos lefessa forma, uma moral

14 SCHAUER, Frederick. Is there a concept of lab®v and legal cultures in the 2. century:
diversity and unity. Plenary lectures Tomasz Gizbert-Studnicki and Jerzy Stelmach Jet¢arzawa:
Oficyna — Wolters Kluwer, 2007, pp. 17-36.
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procedimental habermasiana poderia ser um sinaaianalidade no direito, e 0s juizes
das Cortes Constitucionais e Internacionais sesames humanos com o0 poder de
controlar a possibilidade de conceitos morais massdes juridicas e de determinar os
significados de tais conceitos morais.

Outro paradoxo do nosso tempo: se a moralidade mundo tdo plural é um
campo aberto de possibilidades, como podem ossjaigeidir 0 que € mais ou menos
racional nas decisées juridicas baseadas em cosmceitrais? Eis o problema: juizes e
juristas tém que se debrucar sobre os problemaaaditznalidade no direito, mas eles
ndo mencionam explicitamente “racionalidade” ou rautpalavra similar.
“Racionalidade”, em tempos de abertura do e aaduté uma palavra que funciona
retoricamente para justificar qualquer deciséo. é@mplo: a devastacdo cultural no
Iragque seria nada mais do que a imposicdo um matkeldireitos subjetivos e uma
maneira de mostrar aos iraquianos que a democgagialhor do que qualquer outro
regime politicoManu militare claro. Mas, no mesmo contexto, as pessoas pouem d
que politicas de erradicacdo da pobreza e da famBrasil sdo racionais. Haveria
algum critério capaz de distinguir, em termos fasnas possibilidades de significacao
da racionalidade? Creio que néo.

Como podemos ver, todas essas construcdes te@ipadticas mencionadas
acima nao faziam parte do horizonte de expectatigadireito subjetivo no Séc. XIX.
Hoje, aquele futuro projetado ja passou. Agorapizbnte de expectativas do direito
subjetivo vem se modificando.

Entdo, o que fazer? Simplesmente abandonar a s&prédireito subjetivo™? Eu
acho que ndo. Eu acho que a discussao sobre aopasae contingéncias do conceito
de direito subjetivo pode nos ajudar a compreemger estamos lidando com um
conceito historico que sO pode ser compreendidforegos capazes de lidar com as

tensdes entre passado e futuro, nesses temposda@ecas.

15 KASTNER, Fatima. The paradoxes of justice: thémate difference between a philosophical and a
sociological observation of lawParadoxes and inconsistencies in the lawdDren Perez and Gunther
Teubner (eds.). Oxford and Portland: Hart Publigh006, pp. 167-180.



