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Resumo

O presente trabalho visa trazer a tona uma abardég@rica acerca dos direitos humanos e
fundamentais na regido do Vale do Jequitinhonhalisamdo os aspectos atuais de
aplicabilidade desses direitos no escopo de varifsua real adequacdo aos principios da
Constituicdo da Republica de 1988, que proclamacémpatencdo aos direitos humanos e
fundamentais inerentes a todos os sujeitos detalrezalcados sempre na consolidacéo da
ordem juridica democrética de efetivacdo do funddmea Republica — Dignidade da Pessoa
Humana. Assim, da analise da Lei Organica Muniaij@gaBSerro percebe-se que: [...] Art.4° -

O Municipio concorrera nos limites de sua compe#nuara a consecu¢cdo dos objetivos
fundamentais da Republica e prioridade do Estatdo- Oferecer aos seus habitantes

condicbes de vida compativeis com a dignidade hamanustica social e o bem comum;

(LEI ORGANICA DO MUNICIPIO DE SERRO, 2009).Para taneste trabalho parte da

construcdo dos pensamentos hodiernos de Ronaldkbwedirgen Habermas, notadamente
no que se refere a constru¢do da sociedade patieipinculcando na ordem democratica
fomentada pela sociedade formada por homens kviggais, isto €, cidaddos de direitos que
se dao normas discutidas em twpoi argumentativo para viverem em comunidade, o que
possibilita serem eles os proprios autores e @datios das normas, legitimando-as.Nessa
esteira, imprescindivel se faz a analise do cootpatadigmatico a que o Direito perpassou;
analise critica sobre os direitos fundamentais atend a interpreta-los como curingas;

explanar acerca das regras e principios, demodsirqme o Direito deve ser interpretado e
aplicado principiologicamente (DWORKIN, 2002) e fiion, objetiva delinear a perspectiva

deontologica do Estado Democrético de Direito pacanstrucao da sociedade digna, justa e

" Discente do Curso de Direito da PUC Minas em Serro
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solidaria, contribuindo para que os sujeitos deitis da regido de Serro e Vale do
Jequitinhonha sejam legisladores politicos atigesenxerguem no empreendimento comum,

sendo autores de sua prépria historia e levandioeit®integro a sério.
Palavras-Chave:Direitos Humanos. Vale do Jequitinhonha. Cidadania.
1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo o estudoRIostos Humanos e Fundamentais
insertos pela Constituicdo da Republica de 1988canfundante do Estado Democratico de
Direito', em nossa histéria constitucional. Deste modotepde-se a efetividade desses
direitos em uma ordem que prima pela igualdadeberdade entre as pessoas, ja que
parafraseando Ronald Dworkin (2005) a igualdadse@nzbra que cobre a liberdade.

Assim, desenvolveremos o estudo dos paradigmase e@s remonta a reviravolta na
filosofia®, sobretudo, aqui explanados, da filosofia de Haesrg Gadamer (2005) no que
denomina tradicdo e Thomas Kuhn (2006) os paradigraaiéncia. Ambos complementam-
se pelas ideias de Jirgen Habermas (1997) quethaitura paradigmatica para o direito,
dividindo-os em Estado de Direito, Bem-Estar SogiBlemocratico de Direito.

Assim, nesta breve dissertacdo, demonstrar-se-actonulo de complexidade
promovida ao longo dos paradigmas de estado, coimlcoco nos Direitos Humanos e
Fundamentais, utilizando-se da teoria do Direitm@dntegridade capitaneada por Ronald
Dworkin e a perspectiva Discursiva do Direito e @emocracia engendrada por Jirgen
Habermas.

Posto que vivemos em uma sociedade profundamédaterttiada pela diversidade e

pluralidade de formas de vida, de certa forma coaote ou até mesmo em desacordo, por

! A possivel diferenca terminolégica entre Estado Oieeito Democratico, titulo da pesquisa, e Estado
Democratico de Direito ndo se sustenta. Nao hasquereocupar se o termo democratico adjetiva djraid
invés de estado, pois o art.t3put,da Constituicio da Republica faz uso de Estado Deitico de Direito.
Assim, pode-se sustentar, a partir da teoria dss@habermasiana, que ambos adjetivam Estaddyagoe se
gladiar qual esta correto, (FERNANDES E PEDRON,80&mbora prefira-se Estado Democratico de Direito
e ndo como a tradigdo portuguesa que prevé enCaesltituicdo, art. 2°, Estado de direito democoatia
Republica Portuguesa € um Estado de direito denticordbaseado na soberania popular, no pluralisme d
expressdo e organizagdo politica democraticas, espeito e na garantia de efectivagdo dos direitos e
liberdades fundamentais e na separacéo e interd#fraria de poderes, visando a realizacdo da demacrac
econbmica, social e cultural e o aprofundamento diemocracia participativa.(ASSEMBLEIA DA
REPUBLICA, 2010)

2 A discusséo filoséfica, denominada ReviravoltarkEméutico-Pragmatica na Filosofia ou Reviravolta
Linglistico-Pragmatica, pode ser inferida da fif@asde Martin Heidegger, Ludwig Wittgenstein, Jokstin,
entretanto ndo constitui escopo deste capituladaliais discussdes.
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isso a sociedade atual é complexa, descentralidé#degnciada e em constante globalizacéo.
(HABERMAS, 1997; CATTONI DE OLIVEIRA, 2000).

Assim, pelo acumulo de complexidade social provacpdla ndo linearidade da
historia (HESPANHA, 2003) e pelas constantes r@styparadigmaticas (KHUN, 2006)
passa-se a analisar o termo paradigma, desde doHsitaeral ao Estado Democratico de
Direito e as suas nuances. Para entdo, lancaspgotiva procedimental que se faz presente
hoje.

Também apresentaremos 0s embates teoricos: aeeesaste ou nao diferenca entre
principios e regras; a pertinéncia ou ndo do mriactla proporcionalidade e, por fim, a
estrutura deontoldgica dos Direitos Humanos e Fued#ais atribuida pela Constituigcéo.

2. OS PARADIGMAS DO ESTADO LIBERAL, SOCIAL E DEMOCR ATICO DE
DIREITO.

Para se compreender o que vem a ser o termo gearadifundamental se faz a
ingeréncia na filosofia do século XX, nos traballues Hans-Georg Gadamer e Thomas
Samuel Khun, este ultimo como responsavel por auekapressao paradigma.

Para empreendermos tal debate imprescindivelzse fstudo dos predecessores da
filosofia gadameriana, na chamada reviravolta heéutco-pragmatica da filosofia, o que
nos leva a Martin Heidegger que ressalta a impodada histéria e do tempo sobre o
homem. Ao se estudar Heidegger imprescindivel &#isaenda teoria de seu mestre Husserl
pois esse constitui filbsofo importante para se mreender a teoria heideggeriana e a
posterior interpretacdo de Gadamer.

Pois bem, Husserl desejava o método que tornaddesafia e as ciéncias mais
rigorosas atraves do que denominou de reducaaceidét seja, para se buscar a coisa em si,
0 pesquisador direciona sua consciéncia para fatcobm estudo, retirando tudo o que nao
constitua a sua esséncia, ao final ficaria apeeasé@ncia do objeto (DARTIGUES, 2003).

Husserl pretendia buscar a esséncia das coigasispa era preciso despir 0 objeto de
estudo, alcancando, de fato, o que as coisasIs@ & sua mera aparéncia.

Heidegger ao aplicar esse método, reducéo eidétbae o ser humano percebeu que
o fato imutavel existente no homem é a proépria hililade, ou melhor, a sua esséncia

constitui em mudar, paradoxalmente, a imutabilidealesiste na mudanca, também atribuiu

% Costuma-se atribuir a Husserl o estudo da fenologiad...] como estudo dos fenémenos, dos dados
objetivamente no como de seu dar{€LIVEIRA, 2001, p. 42).
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mais duas esséncias humanas: a relacdo do homera tampo e a linguagem (OMMATI,
2004).

Em Heidegger o homem caracteriza-se pela mudamgauagem e pelo tempo. A
esséncia humana é o denominatisein,“[...] isto €, 0 eis-ai-ser, portanto a presenca, a
revelacdo, o desenvolvimento do ser.” (OLIVEIRAD20p.209) o estar ai no mundo como
temporario, histérico, sujeito a morte, mas qudesyela pela linguagem.

Heidegger demonstrou a indissolubilidade da tradig&do preconceito na vivéncia

humana, para o autor somos marcados por concepgdess que se dao pela histéria e
através da linguagem que,

[...] € o médium que perpassa a cada ser humaandiigos homens, sendo que,
cada sentido que se processa na razdo de um gdejeiteeu sentido condicionado
aos sentidos linguisticos dos sentidos presentéaguagem, fazendo com que nao
exista raz&o privada. (ANDRADE JUNIOR, 2010, p.2-3)

Em outras palavras, somos tempo e, enquanto tséaneerdade é sempre datada,
histérica e mutavel. E sempre uma verdade que Ise @ecaria, passivel de ser

falsificada e modificada, o que ndo a invalidaalenfh alguma. (OMMATI, 2004, p.
35-36)

O homem é marcado pela suas pré-concepcoes, iplaehé um ser datado que se
realiza no mundodasein,através da linguagem. Assim, feitas as digresséeessarias e
fundamentais para se compreender a filosofia ds{&morg Gadamer partimos com o fito de
iniciarmos o estudo dos paradigmas.

Gadamer aprofunda os pensamentos de Heideggemu&dange ao preconceito,
concepcdes prévias, a partir da analitica tempdaakexisténcia humanaasein,com o
objetivo de estabelecer nova forma de tratamentoinderpretacdo. Corrobora esse
entendimento o proprio prefacio da oberdade e Método,

A analitica temporal da existéncia (Dasein) humalesenvolvida por Heidegger,
penso ey mostrou de maneira convincente que a compreemd@oé um dentre
outros modos de comportamento do sujeito, mas @rdedser da propria presenca
(Dasein). O conceito de “hermenéutica” foi empregaaqui, nesse sentido. Ele
designa a mobilidade fundamental da pré-senca, a perfaz sua finitude e

historicidade, abrangendo assim o todo de sua iéxpéa de mundo. (GADAMER,
2005, p. 16, grifo nosso).

O intérprete parte de determinados pressupostossup expectativas, conceitos
prévios, mas isso nao significa que aquele queabcsmpreender possua um jug@riori,

pois o que faz sentido € “[...] que o intérprete Bé dirija diretamente aos textos a partir da

* Na mesma senda estd BOUCALT; RODRIGUEZ (2002).
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opinido prévia que lhe € propria, mas examine egamaente essas opinides quanto a sua
legitimacao, ou seja, quanto a sua origem e valiéADAMER, 2005, p. 356)

Ao ressaltar a importancia do preconceitmrurteil) quer dizer um juizgUrteil) que
se forma antes, crencas, valores que o homem eaad®gdo a sua propria historicidade,
Gadamer (2005) demonstra que o preconceito fae partciéncia, ndo ha como interpretar
sem que tenhamos sido influenciados pela histéeitual.

O homem por estar no mundo néo se desvincula daéghganciado preconceito,

Isto porque tudo o que € vivido (sentido, experitago, intuido, visto...) pelos individuos
histéricos € depositado sobre um cddigo comum eetificacdo e comunicacdo, de modo
gue a histéria se deposite em camadas na linguaggamhando assento paulatino em seu
processo de transmisséo pela tradicdo e de gepsraogeracdo. (BOUCAULT, 2002,
p.187)

Portanto, o preconceito constitui ponto de partitt sua teoria, retoma-se a sua
importancia para a compreensao, dai o contrasteactmadar daAufklarungque bania o

preconceito da ciéncia e buscava a neutralidadeaiber>

Aquele que quer compreender ndo pode se entregamtdmao ao arbitrio de suas
préprias opinides prévias, ignorando a opinidoektot da maneira mais obstinada e
consequente possivel - até que este acabe porod®o ger ignorado e derrube a
suposta compreensdam principio, quem quer compreender um texto deve
estar disposto a deixar que este lhe diga algumaisa. Por isso, uma consciéncia
formada hermeneuticamente deve, desde o principiostrar-se receptiva a
alteridade do texto. Mas essa receptividade ndssppe nem uma “neutralidade”
com relagéo a coisa nem tampouco um anulamentordessna; implica antes uma
destacada apropriac@o das opinides prévias e meitmpessoais. O que importa €
dar-se conta dos préprios pressupostos, a fim de @upréprio texto possa
apresentar-se em sua alteridade, podendo assimootanf sua verdade com as
opiniBes prévias pessoais. (GADAMER, 2005, p. 3fip nosso).

A compreensao nao € a transposicao para o intwiordividuo, mas transposicao das

suas vivéncias,

A lente da subjetividade € um espelho deformantauta-reflexdo do individuo nédo
passa de uma luz ténue na corrente cerrada da hisdd@rica. Por isso, os
preconceitos de um individuo, muito mais que seiz®$, constituem a realidade
histérica de seu se(GADAMER, 2005, p. 368)

Assim, a historicidade humana nao constitui limiteas meio de compreender o

carater circular de toda a compreensédo, pois o moesta carregado pela histéria que se

® Bacon afirmava que o preconcelfo.] aprisiona o espirito e o desvia da verdadik modo que o homem
precisa afasta-lo. (ANDRADE JUNIOR, 2010, p. 15) Gadamer caminha éragdio oposta ao afirmaitia
com efeito também um preconceito da Aufklarungsgperta e determina sua esséncia: é o preconceittra
0s preconceitos em geral e, com isso, a despotgiwida tradicdo”.(GADAMER, 2005, p. 360)
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articula através da linguagem e que nos é dadarpeigdo. Portanto, € uma hermenéutica da
finitude transmitida pela linguagem que nos chegl®@ mito, costumes, textos, sobretudo
através da escrita.

A linguagem € o que possibilita 0 entendimentoecos parceiros, essa se caracteriza
pela contingéncia e idealidade. Contingente podatxda, historica. A partir do momento em
que se escreve a linguagem transcende a sua comis¢drica, deixa de ser apenas passado e
torna-se sentido, dai a sua idealidade que tradescras determinacdes finitas e passageiras,
abre-se para outras situacdes historicas contiegiembva interpretacao.

A escrita constitui uma fala alienada o papel heénéco € o de reconduzir o que foi
escrito a fala, deste modo “[...] a hermenéuticvela a mediacéo historica tanto do objeto da
compreensao como da prépria situacionalidade do apepreende. Esse € o circulo
hermenéutico de Gadamer.” (OMMATI, 2004, p.41).

A linguagem possibilita a compreensdo entre odvihdos, a transmissado de
horizontes de sentido, uma vez que ela é infludagmeela historia, liga as pessoas, ja que nao
existe uma comunidade sem que haja a linguagemagstbilita o dialogo.

Gadamer aprofunda seu pensamento no que toca arirtita, para isso ele se
utiliza do jurista e do historiador ao falar sobrBermenéutica histérica e juridica que na sua
conclusdo nao possuem diferencga.

Nessa seara, 0 jurista ao realizar a interpretdaedoorma juridica tem em maos um
caso concreto, ja o historiador do direito procaraentido da norma como fenémeno
historico. Ambos devem compreender o texto a paldirsituacdo concreta na qual foi
produzido.

O intérprete na aplicagdo das normas juridicag, @pé sentidos possiveis da lei e dos
argumentos trazidos em simétrica paridade peleagéose defesa, apontara os possiveis usos
contextuais do texto normativo. Ha que se distingusentido originariddo texto e o seu
sentido juridico.

O historiador ndo pode se preocupar apenas comtidseriginario do texto, também
deve realizar o mesmo trabalho hermenéutico do, jpais ante um texto todos nos
encontramos em uma expectativa de saber imed@t)AMER, 2005).

Ao analisar Thomas Kuhn imprescindivel percebemssu contexto, uma vez que ele

possuia formacdo como fisico tedrico, portantcsies digressfes sdo afetas ao campo das

® Para o originalista a interpretacéo consistetagalidade dos textos.
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ciéncias exatas, astronomia, fisica, quimica. §w,ia sua obra é polivalente, ja que permite
a sua aplicabilidade ao campo das ciéncias humaesse caso ao Direito.

O autor preocupa-se com a evolucéo da ciénciap @mse da atraves das revolucdes
cientificas que acabam por alterar as perspectisi@rica e cientifica da comunidade, fato
gerado pelas constantes rupturas vivenciadas nai@ié& qual a concepcéo do tao falado
paradigma? Nas palavras do proprio autor: “Consitfesradigmas” as realizagdes cientificas
universalmente reconhecidas que, durante algumademfopnecem problemas e solucdes
modelares para uma comunidade de praticantes deién@a.” (KUHN, 2006, p.13).

O paradigma demonstra como uma comunidade cEntffonsegue resolver seus
quebra-cabecagigsaw puzzI& a partir do pano de fundo cientifico compartithaBano de
fundo que possui elasticidade para dar respostaprablemas levantados, resolver quebra-
cabecas.

Como a histéria ndo é continua ou linear, podegaii que o proprio paradigma
guando nao consegue dar solugdes para os seusrpeghlentra em momentos de crise, “[...]
que conduzem a mudancas em grande escala do pasadamp cientistas costumam
desenvolver muitas teorias especulativas e degiadizs , capazes de indicar o caminho para
novas descobertas”. (KUHN, 2006, p.88) HA uma ceteentre os académicos provocada
pela crise em meio a tensdo na busca por respostas.

A transicdo paradigmética surge com a crise e d&j@m novas pesquisas, que
porventura ao achar respostas condicionam a dgtragio paradigma anterior e trazem em
seu bojo indagacdes, sementes que possibilitarostes ainda que parciais, mas que trazem
em seu bojo novas perguntas. Esse € o fendmenibifitzsto pela revolucao cientifica, pois
h& novas descobertas e respostas ndo desenvgieidaseu antecessor, mas que também traz
indagacoes.

Dai o duplo sentido atribuido ao termo paradignmrangiro o conjunto de técnicas
compartilhadas pela ciéncia norfhajue correspondem as respostas aos quebra-cabecas
segundo a ruptura quando ndo se d& resposta aus gabecas, surgem anomaliaa teoria
cientifica em voga, ha o fracasso do paradigmamesantar solucdes satisfatorias. Ha o que
denomina tensdo essencial caracterizada pela otestase na ciéncia vivenciada naquele

momento, a desordem é quem provoca 0 surgimemowdss teorias.

" Jigsaw puzzlé o termo correspondente em inglés para quebra@abeonstitui [...] categoria particular de
problemas que servem para testar nossa engenhasmatiabilidade na resolucdo de problem@&3JHN,
2006, p.59)

® Termo utilizado por Kuhn que significa a pesqtiaaeada em realizacdes dos cientistas classiagdeaque
conseguem dar respostas suficientes aos quebraasabe

° Kuhn (2006) se utiliza dos termos anomalias oureeexemplos ao afirmar o fracasso de um paradigma.
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“Rejeitar um paradigma sem simultaneamente substifpor outro é rejeitar a propria
ciéncia. Esse ato se reflete ndo no paradigma masmem.” (KUHN, 2006, p. 110) Dai as
ciéncias sociais, na leitura de Habermas (199ifizartse das reflexdes de Kuhn e aplica-las
a sociedade, ao Direito, pois a nossa vida € mangadessas crises, pela tensao essencial que
envolve ndo apenas a ciéncia, mas o ser humané quezcado pela histéria, linguagem e
tempo.

Quando surge um paradigma néo ha a total ruptumaccpassado, ha sempre algo do
antigo que é relido, interpretado, pois 0 novo ghgraa parte da velha teoria, ainda que por
alguns momentos o debate entre os académicosmgji#alogo entre surdos, Khun (2006), o
que possibilita as revolugdes cientificas sdo sexre tensdes. Aqui, ja se percebe um link
com Gadamer (2005), no que tange a transmissdoodeotites de sentido entre os
paradigmas, as pessoas, cientistas, encontram-searfusao constante de horizontes.

Apresentado o arcabouco tedrico na definicdo dainetogia paradigma, bem como,
para a futura interpretacédo dos Direitos Humanesrelamentais, norte da pesquisa, partimos
para a analise do Estado Liberal, Social e Demicorde Direito.

A historia esta dividida por periodos, assim poag@mas juridicos, o primeiro foi o
estado de direito ou liberal, marcado pelo inicdoREvolucdo Francesa, em 1789, com a
tomada da Bastilha de 14 de julho de 178%poca em que se operava a ruptura com o
Antigo Regime Absolutista, culminando com a DegdmUniversal dos Direitos do Homem
e do Cidadao que ainda faz parte da ConstituicAndesa atual, como se percebe da leitura

de seu preambulo e art. 2°:

PREAMBULO
O povo francés proclama solenemente a sua adesabisstos Humanos e aos
principios da soberania nacional tal como foranindids pela Declaracéo de 1789,
confirmada e contemplada pelo PreAmbulo da Coigstdude 1946 e os direitos e
deveres definidos na Carta Ambiental de 2004.

[-.]
TITULO | A Soberania
Art. 2°
[-.]
A divisa da Republica é “Liberdade, Igualdade, émgitlade”.
O seu principio é: governo do povo, pelo povo eapar povo.
(CONSTITUICAO FRANCESA DE 1958, tradug&o nossa).

10 A Bastilha era uma pris&o para adversarios potin governo francés, também, era local ondeiaxist
armas que os franceses usariam na revolugéo.

1 PREAMBULE

Le peuple francais proclame solennellement sorclataent aux Droits de 'Homme et aux principes ae |
souveraineté nationale tels qu'ils ont été défipés la Déclaration de 1789, confirmée et complétae le
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Por outro lado, historicamente, é preciso lemikieanbém, da Revolugcdo Puritana e
Gloriosa operadas na Inglaterra que culminaram @@ssinatura dBill of Rights,em 1689,
pelo rei Jodo sem terra e a posterior influenci&eeolucdo Americana com a Constituicao
de 1787. Ambas as revolugdes constituiram marcsi®riios na conquista dos direitos
humanos e fundamentais.

O ponto em comum nessas revolugdes foi a lutagdimstar o poder estatal através
de uma Constituicdo. Dai os Direitos Humanos e &omaghtais estarem intrinsecamente
ligados com a histéria do constitucionalismo qu@esenta mecanismo de limite ao alvedrio
estatal.

Como afirma Norberto Bobbio (2004) que o periode gai da Revolucao Inglesa,
Francesa e a Norte Americana caracterizou-se petanda de liberdades civis contra o
despotismo ou poder dos governantes, fendbmenoeauertsejo ao surgimento das primeiras
garantias fundamentais e consequentemente culncmmuo paradigma liberal, portanto, tal
paradigma surge com as revolucdes burgdésas

O paradigma do Estado Liberal teve como pano dedf@nabstencao estatal na vida
privada de afirmacdo da personalidade individu#é, gque se primava pela liberdade
exacerbada, ocasido em que o contratualismo indiligla dos séculos XVIII e XIX
propiciou o desenvolvimento econdmico e social aiécps que conseguiam se afirmar como
sujeitos, na medida em que promoveu intensas dedayles por for¢ca da ousadia inexoréavel
dos denominados direitos civis e politicos.

Dessa forma, a liberdade desmedida, neste panonde,facabou se sobrepondo ao

direito da igualdade real, pois:

A igualdade era apenas na lei, ndo importando gi liesigualdades faticas que
impediam o livre desenvolvimento das habilidades ¢e&ssoas. Por fim, a
propriedade também era vista em seu aspecto formalseja, todos eram

préambule de la Constitution de 1946, ainsi qu'droits et devoirs définis dans la Charte de I'emmirement
de 2004.

TITRE I}

DE LA SOUVERAINETE

Article 2

La devise de la République est « Liberté, Egafitaternité ». Son principe est : gouvernement diplee par le
peuple et pour le peuple.

12 Marcelo Campos Gallupo (2002) identifica, nestdqui, trés fatores que levaram culturalmente a meala
do conceito de igualdade, entre eles, a Reform@&emte, a Revolugdo Cientifica e a emergéncia do
capitalismo, ainda que tal igualdade fosse apeims#dade formal. Esses fatores que inflamaratyuogueses

na luta pelo poder politico e consequentementerpédlacao do poder despotico
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proprietéarios, pelo menos, de seu préprio corpe,ppderia ser vendido em troca de
um salario. Em outras palavras, nesse primeirodira, todos eram livres, iguais
e proprietarios. (OMMATI, 2004, p. 69)

Tal periodo foi marcado pela ndo intervencéo &istet esfera privada, a liberdade é
totalmente garantida, de forma que se a esferaicalbdentrasse a privada constituiria
violagdo da liberdade individual, tais direitos reraonsiderados negativos, ou seja, eram
garantias que o estado néo influiria na liberdadévidual, também ficaram conhecidos por
direitos de primeira geracao.

Acreditava-se, naquela época, que a atribuicdodideitos, formalmente, pela
Constituicdo conduziria a um bom funcionamento @zEeslade, mas o que aconteceu foi a
exploragéo econdmica e social dos homens que,

Apés a Primeira Guerra Mundial, tem inicio um noparadigma de Estado.
Devemos observar que o periodo do Estado Liberalug&a maior exploracdo do
homem pelo homem de que se tem noticia na histarteumanidade”. Jornadas de
trabalho de 15 a 17 horas por dia, idosos, criaagaslheres em rodizio nos postos
de trabalho, remuneracdes aviltantes levando oduzimdo milhdes de desvalidos a
completa miséria, além de uma fortissima repreasfimalquer tipo de protesto, bem
como um exército de mao-de-obra de reserva criadoperiferias, em condi¢Ges
degradantes, levaram a eclosdo de um sem nuUmergudstionamentos e
movimentos sociais (socialismo utdpico, cientifecanarquistas). Com a “crise” da
sociedade liberal e a cabal demonstragdo de segagtescom suas promessas
irrealizadas (de fim de privilégios, igualdadeelitade e cidadania etc...), com o
surgimento (advindo das revolugdes industriais besgs) de um capitalismo cada
vez mais monopolista e com aumento sempre recerdesd demandas sociais e
politicas, desembocamos (sobretudo apds a Pri@iera Mundial) no que se
convencionou chamar de “Constitucionalismo SocifERNANDES; PEDRON,
2008, p. 19-20).

A hermenéutica serd influenciada pelo paradigrberdil, logo a Constituicdo sera
considerada um mero instrumento de limites ao estaljuizes eram considerados a boca da
lei ndo lhes era concedido qualquer tipo de in&¢ggéo, ja que a lei deveria ser sempre clara
para evitar qualquer tipo de arbitrariedade jutliela razdo da exacerbada separacao de
poderes.

Os direitos fundamentais eram entendidos comoadeiths garantias, em seu sentido
negativo, de nao intervencdo do Estado na sociedadestituindo um sistema de normas
gerais e abstratas validas universalmente paraeosbnos da sociedade. Tal fato, ndo logrou
os resultados pretendidos, ja que poderia se perggual a liberdade que se tem as classes
menos favorecidas? Apenas a liberdade de viverfoor, ja que a propriedade e a liberdade
eram absolutas?

Ja no segundo paradigma da modernidade, o Estadal,3ambém denominado de

Estado de Bem-Estar Social, inovou como pano déofwom énfase na igualdade material,
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aqui jA se percebe a intervengdo a todo tempo ted&sa vida privada dos cidadaos,
porquanto o individuo era considerado como intagrate uma sociedade, haja vista o

fundamental papel da coletividade. Pois,

Enquanto os direitos de liberdade nascem contraperspoder do Estado — e,
portanto, com o objetivo de limitar o poder — oeiibs sociais exigem, para sua
realizacdo pratica, ou seja, para a passagem daralgio puramente verbal a sua
protecdo efetiva, precisamente o contrario, istaa é@mpliacdo dos poderes do
Estado. (BOBBIO, 2004, p. 72)

Ha no segundo paradigma uma reformulacdo de direiteenciados pelo Estado
Liberal, dai serem chamados de direitos de seggadagdo como o direito a saude, trabalho,
previdéncia entre outros. A liberdade, igualdaderapriedade passam a ser vistas no seu
aspecto material.

Nesse paradigma houve a materializacdo dos direitole Constituicdo, para tal
efetividade se operar seria preciso um estado &drévés de um lider que corresponda aos
anseios da sociedade, tal periodo caracterizowelee ghamado Estado Autoritario onde a
esfera publica se sobrepunha a esfera privadaamnstittiia uma mera convencao estatal.

Carl Schimitt, autor paradigmatico do Estado Soeiail descrever que a Constituicao

Alema no periodo:

A Constituicdo de Weimar de 11 de agosto de 19i@enem vigor em 14 do
mesmo més. Com ela terminou a posicdo da Ass@amblacional, como uma
Assembléia constituinte com ditadura
soberana Havia agora apenas um Reichstag [...] (SCHMITIQ6L p. 79, tradugéo
e grifo nosso)™®

Ou seja, 0 pov8 era apenas uma massa, ja que a esfera privadétuiccenvencao
estatal ou de forma mais radical como fez Hansefe(2003) na qual defendia ndo haver
distincéo entre o publico e privado, pois todoreith € publico.

O estado social criou clientes, ou seja, imperava-gualdade das pessoas, mas nao
se admitia espaco para os diferentes aos princijmasstado paternalista, 0 que acabou por
culminar com o movimento feminista, dos homossexaatre outros, tais movimentos eram

constituidos por aqueles que néo tinham seusalirsstonhecidos .

13 a Constitucién de Weimar de 11 de agosto 191 et vigor en 14 del mismo mes. Con ello concliayé
posicion de la Asmblea nacional como Asamblea dogsnte con dictadura soberana. Habia ahora svlo u
Reichstag [...]

Para mais informac6es acerca do significado desgqumde entender sobre o que é o “povo” impresehdi
leitura de Friedrich MullerQuem é o povoA questédo fundamental da democracia. 3 ed. SaoPdak
Limonad, 2003.
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Dessa forma, ao contrario do paradigma anterise emssificou a sociedade moderna
e limitou profundamente as liberdades individus&)do que todos eram detentores de iguais
direitos. Pelo que aludido paradigma caiu em unfupdp abstracionismo maniqueista,
preocupando-se apenas com os denominados dirediasss econdmicos e culturais.

No Estado Democrético surgem novos direitos, chasde terceira geracado, como o
meio ambiente equilibrado, direito do consumidstatito da crianca e do adolescente, sé&o
direitos que ndo pertencem a sujeitos determinadas,que a sua violacdo pode influenciar
toda a sociedade.

Nesse pano de fundo compartilhado os direitos possw carater discursivo, pois,
como determina Jurgen Habermas acerca da disdad&ipela acdo comunicativa o que a
torna possivel “[...] € onédiumlinguistico, através do qual as interacdes seligdéen e as
formas de vida se estruturam.” (HABERMAS, 20032() Deste modo, igualdade, liberdade
e propriedade passam a ser vistos discursivamente.

Em tal periodo hd uma reformulacdo desses diregtopartir da perspectiva
democraticamente constitucionalizada, de formaajée de reconstrui-los, provoca-se uma
agregacao fundamental da discursividade que detaral Estado.

Ha que se perceber que a esfera publica e a priv@aae contradizem, como nos
paradigmas anteriores, mas se requerem mutuanjéemfee sao equiprimordiais estando em
constante tensao (HABERMAS, 2003).

O Estado € funcionario dos individuos (culturakialbe politicamente considerados)
devendo buscar sempre a comunidade formada pornsolinees e iguais, que se respeitam
mutuamente e que zelem pela dignidade humana, cap@sfundamental de formar a
sociedade fraterna, livre, justa e solidaria, pango todos devem ser tratados com igualdade,
isto é, igual respeito e consideracéao.

Ronald Dworkin explica a caracteristica de dir&itadamental a igualdade:

[...] nossas intuicbes sobre a justica pressupd@mapenas que as pessoas tém
direitos, mas que um desses direitos é fundamensé mesmo axiomatico. Esse
direito, que é o mais fundamental de todos, é uamcepcdo nitida do direito a
igualdade, que chamo de direito a igual consideragéespeito (DWORKIN, 2002,

p. XVI).

Com isso, é de curial importancia a utilizacdo domagigma do Estado Democratico
de Direito para a construcéo deste trabalho, mqtelo qual analisaremos a perspectiva dos
direitos fundamentais, o contexto das regras ecimims, bem como o carater deontoldégico
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deste Estado Democratico de Direito que orientaé&ip juridica atual de efetivacdo e
compromisso com a dignidade humana e com o devabtegso legal.

3. ATEORIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

Para explanarmos acerca da teoria dos direitos afoedtais, é necessario
entendermos o que sdo, sua trajetéria, caractedste sua divisdo didatica em geratHes
para que possamos analisar sua importancia degi®ldundamental as sociedades
modernas na busca do dialogo entre o sistemadgarigitodos os demais sistemas sociais,
implementando a democracia participativa na buscaodgiedade de homens livres e iguais
qgue se dao normas para viverem em comunidade (OMN2AD4).

Assim, tomando como ponto de partida a doutrinaeedigada no paradigma da
modernidade, calcada no procedimentalismo demooratiosé Adércio Leite Sampaio

assevera que:

[...] “Direitos Humanos” seriam os atos validos gpdodos 0s povos ou para o
homem, independente do contexto social em quelseia®rso, direitos, portanto,
gue ndo conhecem fronteiras nacionais, nem comiesdéticas especificas.

[...] “Direitos Fundamentais” sdo aqueles que sdidicamente validos em um
determinado ordenamento juridico ou que se proctarmviolaveis no ambito
interno ou constitucional [...] (SAMPAIO, 2004,89).

Tratamento semantico que a nossa Constituicaotns°ag 3° parece adotar, ja que se
utiliza da expressado Direitos Humanos quando falaestratados internacionais e Direitos
Fundamentais quando se refere aos direitos paisyao ambito juridico interno.

Percebem-se assim, a primazia dos direitos fundas&nem uma ordem
constitucionalmente democrética, de preocupacadetvidade desses direitos que se
proclamam inviolaveis, universalmente compartill|ddausulas pétreas do ordenamento

juridico patrid’. Direitos fundamentais sdo constru¢des histérisasiais, mutaveis assim

'3 Aliamos a doutrina mineira do direito constitugibda qual ndo admite o termo geracdes de direitos
fundamentais, pois tal compreenséo passa a idejaelbouve uma agregagdo aos direitos fundamentais,
qguando na verdade em cada paradigma ha uma censtéorimulacéo dos direitos, como adverte Catteni d
Oliveira (2002) Tal perspectiva pode ser sustentada a partir imdede Kuhn (2006).

® Mencionado por Gisele Cittadino, Habermas demansfme “direitos fundamentais s&o “principios
deontoldgicos do direito ... Qualquer um que prdterer a Constituicdo como uma ordem concreta dieres
engana-se quanto ao seu carater especificamentdigor como normas legais, os direitos fundamensgis
constituidos, da mesma forma como as normas maegg/ndo o modelo das normas de acéo obrigatérias e
nao de acordo com o modelo dos bens prefetid@$TTADINO, 2004, p. 176).

' Costuma-se atribuir aos direitos fundamentaisagésaracteristicas : historicidade ; inalenabikdad
imprescritibilidade ; irrenunciabilidade como faxsd Afonso da Silva (2009) entre outros trazidda geutrina
de Bernardo Gongalves Fernandes e Flavio QuinadibR¢2010) inviolabilidade ; universalidade ;
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como qualquer direito e que nasceram com as Coigsis formais e rigidas, pois, somente
com estas é que tivemos a autonomia funcional deitDi
Direitos fundamentais em uma ordem democratica ijpamma dialogicidade entre o
sistema do Direito e 0os demais sistemas sociassjbtando integracéo e compartilhamento
entre esses e aqueles, tornando-se uma pontegque Direito aos demais sistemas sociais,
permitindo o acoplamento estrutural entre os mesmesforma a trocar informacgdes, no
sistema autopoiético, de fechamento operacionbéewaa cognitiva do sistema juridico. Sem
esses direitos fundamentais ndo ha sociedade naggérgue eles nascem e lidam com a alta
complexidade desta, e dai o motivo de serem funaiise
Nesse sentido e, nas palavras de Niklas Luhmaengados acoplamentos estruturais
comunicativos entre 0s sistemas sociais, ressai que
Existem duas opc¢bes para acoplamentos operaciddaia. € a autopoiesis, que
consiste na producdo de operacbes do sistema pdiagae de operacbes do
sistema. A outra fica na simultaneidade que devessmpre assumido entre o
sistema e o0 meio ambiente. Esta simultaneidade ifgermm acoplamento
momentaneo de opera¢gfes do sistema com aquelegs@ie no ambiente do
sistema, por exemplo, a possibilidade de cumpria obrigacdo legal por meio de

um pagamento, ou sugerir consenso/dissenso polé@opromulgar uma lei.
(LUHMANN, 2003, p. 315, tradug&o nossH).

Friedrich Muller, mencionado por Robert Alexy, eontraponto acerca dos direitos

fundamentais explicita o seguinte:

Os direitos fundamentais sdo garantias de protetfistancialmente conformadas,
de determinados complexos de ac8es, organizagbeséeias, individuais e sociais.
Esses ‘ambitos materiais’ sdo transformados emitaminormativos’ por meio do
reconhecimento constitucional e da garantia dadéme no campo da prescricdo
normativa, do programa da norma. Os &ambitos novostiparticipam da
normatividade pratica, isto é, eles sdo elementpsleterminantes da decisdo
juridica (ALEXY, 2008, p. 78).

Com isso Miuller demonstra que ha diferenca esdeeotee o0 texto normativo e a
norma juridica. Direitos fundamentais ndo podem czmrsiderados em abstrato, pois séo

mutaveis, histéricos, basicos, na medida em quiiboam para o aumento e paradoxalmente

efetividade ; interdependéncia ; complementaridagdicabilidade dos direitos fundamentais. Tabatho ndo
pretende explorar todas as caracteristicas trapgladoutrina.

18 Existen dos variantes para los acoplamientos dpesatJna es la autopoiesis, que consiste en layson

de operaciones del sistema por mediacién de lamcipees del sistema. La otra descansa en la sinaidtad
que debe suponerse siempre entre el sistema yteinen Esta simultaneidad permite un acoplamiento
momentaneo de las operaciones del sistema conlagugle el sistema atribuye al entorno, por ejemglo
posibilidad de cumplir una obligacién legal por meedle un pago, o sugerir consenso/disenso politico
decretando una ley.
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para a diminuicdo de complexidade das sociedadedemmas. Direitos fundamentais so
existem em concreto e isso se da quando de suaad@ege aplicacdo ao caso real, 0 que
originara a norma juridica.

Nesta senda, ha de se perceber que, na praticaasapena Unica decisdo sera a
correta®, aquela capaz de se adequar e de regular detearsitaaco fatica, isto &, deve-se
aplicar o direito fundamental correto que ndo ididr com outros possiveis direitos
fundamentais, eis que o que colide é texto normatindo a norma juridita porquanto no
caso concreto a hermenéutica juridica se perfaa temmelhor interpretacdo e compreensao,
quanto na melhor aplicagdo possivel conforme at@oigiio da Republica.

Norberto Bobbio (2004) explica a caracteristicadnisa dos direitos fundamentais,
demonstrando que eles ndo nasceram de uma s6 aezam frutos de construcdes historicas
paulatinas e permanentes, nascendo em grandesdevagdes e épocas distintas. Para tanto,

Sempre defendi — e continuo a defender, fortalepaonovos argumentos — que os
direitos do homem, por mais fundamentais que seglm,direitos histéricos, ou
seja, nascidos em certas circunstancias, caradeszoor lutas em defesa de novas
liberdades contra velhos poderes, e nascidos de gradual, ndo todos de uma vez
e nem de uma vez por todas (BOBBIO, 2004, p. 25).

Mais a frente Bobbio divide o nascimento dos diifundamentais em grandes

geracoes explicando-as da seguinte forma:

As primeiras, correspondem o direito de liberdadeum n&o-agir do Estado; aos
segundos, os direitos sociais, ou uma acgéao positivastado. Embora as exigéncias
de direitos possam estar dispostas cronologicangntdiversas fases ou geracdes,
suas espécies sao sempre — com relacdo aos podestituidos — apenas duas: ou
impedir os maleficios de tais poderes ou obter smueeficios. Nos direitos de
terceira e de quarta geracdo, podem existir dedgdoto de uma quanto de outra
espécie (BOBBIO, 2004, p. 26).

E importante perceber que essa teoria geraciormlddeitos fundamentais serve
apenas como critério metodoldgico didatico, posadsleia de geracdes pode nos levar a
nocdes inadequadas acerca dos medmégesar de Norberto Bobbio reconhecer, nessa

classificacdo, a historicidade dos direitos fundatais, sua metodologia se mostra

19«A (inica decis&o correta é sempre uma construcdnmartilhada, através do processo, com as partesidan
suas razdes e contra-razfes, apresentando suaafqréwdizer, agindo em contraditoridOMMATI, 2004, p.
105).

% E importante pontuar que o texto normativo é albstrato, descritivel. J4 a norma juridica é justemo
resultado da aplicacdo daquele texto normativoa@o concreto, levando-se em consideracao as pidatias
positivas ou negativas que ele nos traz. Assinto tearmativo ndo se confunde com norma juridica.

L partilha-se nesse trabalho da concepcéo de paragigoposta por Thomas Khun (2006), ou seja, cada
geracao de Direitos Fundamentais ndo constituimera adicao de direitos, mas a completa releitesaab
direitos.
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superficial, na medida em que engendra uma podsbrquizacao cronoldgica dos direitos
tratados por essas geragOes. Nao podemos concebgosdgeracionais uns como mais
importantes que outros simplesmente pela aglomeragéiva de direitos ao longo de seu
desenvolvimento, numa perspectiva apenas temparagada pela mudanca paradigmatica.

Direitos fundamentais séo distintos uns dos outémspelo critério ontolégico, como
quer nos fazer crer Norberto Bobbio. A distingdaférida hermeneuticamente, isto é, de
forma interpretativa ou logico-argumentativa, Jedfla no caso concreto com suas
intrinsecas especificidades e através da comunidad®érpretes, pois, [...] € a interpretacao
construtiva dos principios, e dos direitos deleodentes, que fornecerd ao aplicador do
Direito condicbes de encontrar a “resposta corre¢atendida como a “melhor resposta
possivel” em um processo de argumentacao raci@ialENBOJM, 2010, p. 86).

Ha uma outra classificacdo empreendida por Gedligele desenvolvida no século
XIX, acerca dos direitos fundamentais no que denarde quatrstatusdo individuo diante
do estadostatus subjectionis ou statymssivo;status negativo; status positivo ou status
civitatis e statusativo, (MENDES; COELHO; BRANCO, 2008).

No status subjectionis ou statpassivo o individuo esta em posicao de subordinacéo
ao Estado que vincula o individuo por mandamentm®eibicoes.

No statusnegativo os direitos fundamentais sdo usados cmsoode ao abuso do
poder do estado, ja que o Estado exerce sua saeadmme homens livres.

No statuspositivo oustatus civitatiso individuo possui o direito de exigir do Estado
uma atuacgao positiva, que realize uma prestacstaalo deve agir em seu favor.

E por ultimo ostatusativo na qual o individuo influi na vontade poldiatravés do
exercicio dos direitos politicos por meio do voto.

Pode-se inferir que a divisdo em quadtatusdos direitos fundamentais organizada
por Georg Jellinek representa uma reorganizacdogdeacOes de direitos fundamentais
articulada por Norberto Bobbio.

N&o obstante, com Thomas Kuhn, aprendemos qued pagadigmatica do Direito
pressupde ndo apenas um mero acumulo dos diraitdarhentais conquistados por lutas de
povos em cada paradigma da modernidade, mas uessarte reformulacdo destes, que séo
histéricos e mutaveis de acordo com o pano de fuwthopartiihado de siléncio de dada
comunidade. Os direitos fundamentais sdo oriun@oprdpria constru¢do social e dai sua
constante atualizacdo, ndo havendo critério prantacabado para que o intérprete o
compreenda, pois deve ser levado em consideragd€oo I6gico-argumentativo de sua

construcao, interpretacao e aplicacao.
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Assim, feitas as digressGes necessarias, obsergasseos direitos fundamentais
espraiados pela Constituicdo da Republica sdo fwedias lutas sociais, da tradicdo e das
vivéncias da comunidade de intérpretes, (DWORKIBD3). O Direito e sua conseqlente
aplicacdo deve levar em consideragcédo o critériteggimidade, sendo esta aferida apenas
quando os sujeitos de direitos se transformarem er@omeros destinatarios ou com
capacidade de construir, em contraditorio, o prewito jurisdicional que ira atingi-lo, mas
primordialmente quando assumirem a posicéo jurigaldica de autolegisladores.

Essa legitimidade, portanto, s6 pode ser produtalidourso democratico politico
deliberativo, implicando na equiprimordialidaderenDireito e Democracia, conforme bem
salienta Gisele Cittadino.

Ao basear a legitimidade do direito nos procedimentemocraticos de elaboracéo
legislativa, Habermas revela o seu compromisso amnprocesso politico
deliberativo, no qual o debate argumentativo agseguformacdo da vontade de
cidaddos plenamente autbnomos, capazes de auaacdal e de autodeterminacao.
Nesse sentido, ha, de acordo com Habermas, ung@oelaterna, conceitual, entre
direito e democracia, que se traduz na conexdmseita entre direitos humanos e
soberania popular (CITTADINO, 2004, p. 173).

Nesse sentido, ao retratar a teoria habermasiarsta@ Binenbojif preconiza:

O Direito legitimo serd aquele em que os cidadaoticipam ndo apenas como
destinatarios, mas também como autolegisladorestefuia pressupde, assim, uma
justificacdo procedimental — e ndo metafisica — dwsitos fundamentais, que

passam a ser compreendidos como condigBes vialulaa da participacdo dos

cidadaos na formacéo do consenso democratico. (BBGEIM, 2010, p. 108)

Essa €, portanto, a principal caracteristica dtotegnstitucional. E a construcéo de
uma sociedade livre, justa e solidaria pautada plewagdo maximizadora dos direitos
fundamentais, pois o Direito contemporaneo de umplBlica Federativa que se pretende
minimamente democréatitadeve estar pautado em uma sociedade democratica,iuma
parceria entre os homens para a consolidacao deeengimento comum que € o Direito.

E a virtude dos sujeitos de direitos personificadessa “comunidade aberta de

intérpretes” pautados no didlogo do correto e @irmando o direito como integridade que

2 Nesta senda, acerca dos direitos fundamentaésaesir disserta que “o papel de tais direitoschést o de
assegurar a autonomia publica e privada dos cidguita que estes possam deliberar num ambiente de
liberdade e igualdade, no qual a Unica forma degéoeseja a do melhor argumento” (BINENBOJM, 2010).

%3 Com efeito, uma democracia s6 pode ser verdadeir@ntonsiderada o governo segundo a vontade do pov
se os cidadaos sédo tratados como agentes moréigends, tratados com igual respeito e considerdédo.
condicdes democréticas” sao, assim, os direitodafmentais, reconhecidos pela comunidade politibaaso
forma de principios, sem 0s quais ndo ha cidadamasentido pleno, nem verdadeiro processo politico
deliberativo. Os direitos fundamentais sdo, pootanima exigéncia democratica antes que uma linutaca
democracia (BINENBOJM, 2010, p. 91-92)
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trara a legitimidade para a aplicacdo dos direifosdamentais. Para tanto, esses

autolegisladores devem tomar a posi¢cdo de atoressi@@ropria historia na busca de que o

direito seja aplicado de forma a tratar todos cdgual respeito e consideracdo que merecem.
Gisele Cittadino néo deixa duvidas acerca da pdigsitte de controle externo, pelos

proprios intérpretes informais, da atuagcédo do ppdedicional. Vejamos:

De qualquer forma, ndo ha duvida de que a princigacteristica “comunitaria” do
texto constitucional se encontra precisamente r@aidle tomunidade de
intérpretes, que pressupde, por um lado, uma concepcadCdestituicdo aberta”
e, por outro, a adocédo de diversos e novos inssitgtie asseguram a determinados
intérpretes informais da Constituicdo a capacidpde deflagrar processos de
controle, especialmente judiciais (CITTADINO, 200448)
Tratam-se aqui dos trunfos, coringas explanados por
Ronald Dworkin (2002), pois isso retrata o que s&o direitos fundamentais. Nessa

perspectiva, leciona Ommati (2004) que:

Hoje, sabe-se mais do que nunca e em decorrénsiatdzidades cometidas em
nome do interesse publico que o interesse pubdiqguode ser assim caracterizado se
respeitar os direitos de todas as pessoas. E sestido que Ronald Dworkin vai
defender em suas obras que os direitos fundamesdimistrunfos, coringas, que
podem funcionar até mesmo contra politicas pub(ilCAdMATI, 2004, p. 88).

Dessa forma, direitos fundamentais sao curingasfas, sao principios juridicos
aplicaveis em grau maximo, essenciais para a cmdstrde uma sociedade politica e
democratica que tem como fulcro a dignidade humealadania, a liberdade, a igualdade, a
solidariedade, o contraditorio e a democracia.

Os Direitos Fundamentais tem sua base no préptadg Democratico de Direito e na
Dignidade da Pessoa Humana elencados no art.16m#itDicao.

O Estado Democratico € aquele que possui amanriakcps € aquele limitado pela
soberania popular e pela tensdo equiprimordiakestberania popular e direitos humanos.
(HABERMAS, 1997).

Para se definir dignidade humana é sempre diisga constitui comando intrinseco
subjetivo, ja que cada pessoa deve sentir-se @aad sua dignidade. SO se pode perceber
uma leséo a dignidade humana no caso concretqg, gpaismais esdrixulo que iSso possa
parecer aos olhos de terceiros representa norrdaldizquele que pratica.

Nesse sentido é imprescindivel a perspectiva dal&ddworkin e Jirgen Habermas

acerca da dignidade humana:
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[...] temos a (importante) leitura ddworkin sobre a dignidade humana. Esta, na
realidade, busca conciliar os principios da iguddda da liberdade, afirmando duas
dimensfes da dignidade: 1) através do reconhetnd importancia de cada
projeto de vida individual; e 22) através da prategla autonomia individual na
persecucao desse projeto de vida. Para tanto,dalatignidade da pessoa humana
somente faz sentido se entendido como vista pefmarda garantia dguais
liberdades subjetivagara acdo. Partindo dessa perspectiva podemos teotdéocar

a dignidade da pessoa humana como condicao demagito ndo apenas dos
direitos fundamentais, mas de todo o ordenamenidigo, sem correr 0s riscos de
esbarrar com questbes de fundamenta¢cdo moral omiassma via de volta ao
jusnaturalismo. Mais que afirmar que o ser humase dser tratado como um ser
Unico, individual, como faz boa parte dos juristasionais, a leitura de Dworkin
busca justificar-se na prépria autofundagdo doif@iraoderno.

Habermas identificara tal proposicdo com o codigomibdernidade (liberdade e
igualdade) e buscara explicitar como se dard tadgaso de producdo de normas
juridicas legitimas, no qual cada sujeito € ao neelmMpo autor e destinatario das
normas. (FERNANDES; PEDRON, 2010, p. 226-227).

N&o é a toa que as Constitui¢cdes, no Direito Coatjmarfazem referéncia a dignidade
humana como principio fundante do Estado DemocrdtécDireito, isso se percebe na leitura
da Constituicdo Alema que logo no inicio ja fala dhireitos fundamentais e da dignidade

humana:

I. Os Direitos Fundamentais

Artigo 1°

(1) A dignidade humana é inviolavel. Respeitadaotegida por todos 0s meios.
(2) O povo aleméo reconhece, por conseguinte, léineéb e inalienavel os direitos
humanos como base de toda a comunidade, de pstica jubo mundo.

[...] (CONSTITUICAO ALEMA, traduc&o nossé}

Porém, tais direitos s se concretizam em seumeimo de forma discursivamente
democratica, em que 0s sujeitos posicionem-se camares do Direito e enxerguem sua
fundamental importancia para o debate publico eipador proficuo a instauracdo do
paradigma compartilhado que proporcione tenséaotitating entre Soberania Popular e
Direitos Humanos, corroborando na afirmacéo dessgtp inacabado da modernidade: o

Estado Democratico de Direffo

24|, Die Grundrechte

Artikel 1

(1) Die Wirde des Menschen ist unatastbar. Sieltea und zu schitzen ist Verpflichtung aller ditstatn
Gewalt.

(2) Das Deutsche Volk bekennt sich darum zu untaidden und unverdulR3erlichen Menschenrechten als
Grundlage jeder menschlichen Gemeinschaft, dedémgeunde der Gerechtigkeit in der Welt.

% Gisele Cittadino preconiza que “O Estado Demomsade Direito, ao institucionalizar as préaticas d
autodeterminacédo cidada, assegura, ao mesmo terigéja republicana de “democracia radical”, seguad
qual os debates argumentativos que se processaémhiio da sociedade civil — na “periferia” — podem
influenciar as deliberacdes e decisdes tomadasceatrd”, isto é, pelo sistema politico enquanto gvod
administrativo. E o direito, segundo Habermas,néeto através do qual o poder administrativo é mnogdo e
controlado pelo poder comunicativo dos cidaddosn @feito, se o direito € o resultado de um enteadtm
entre os cidadaos sobre a forma como devem legitante regular as suas relacdes, o0 sistema adrativiet-
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Por fim,

O sistema de direitos, na verdade, transforma digidtuos morais em “autores e
sujeitos de direito”, em “pessoas legais”, que,tanesondicdo, participam do
processo de producado legislativa democratsmm esta garantia de autonomia
privada, o direito positivo ndo pode existir comm todo. Consequentemente, sem
os classicos direitos de liberdade que assegurauntanomia privada das pessoas
legais, ndo existe umediumpara legalmente institucionalizar aquelas condicdes
através das quais os cidaddos podem fazer uso @e asonomia civica
(CITTADINO, 2004, p. 174)

4. ACERCA DE PRINCIPIOS E REGRAS

A discussao sobre principios e regras teve ordgeioicom Ronald Dworkin, no livro
Levando os Direitos a Sérite 1967 como identificam os professores Manuel AtienzaanJu
Juiz Manero (2009), pois ainda que Del VecchiogEgssBobbio ja falavam nos principios,
em época anterior a Ronald Dworkin, tal autor teoaansideracfes inovadoras para o ambito
juridico.

H& que se observar que a doutrina se utiliza duirtelogia principio em varios
sentidos, entretanto sera abordada a concepcaanéps teorizada por Robert Alexy e
Ronald Dworkin, autores que hoje estdo em voga.

Robert Alexy afirma que o ordenamento juridicoedeer compreendido como regras
ou principios. Os principios podem ser diferidos dagras quando em conflito, uma vez que
regras conflitam-se no ambito da validade e priosigolisionam no aspecto valorativo.

Afirma Alexy,

[...] queprincipiossao normas que ordenam que algo seja realizad@ioa medida
possivel dentro das possibilidades juridicas edéatexistentes. Principios séo, por
conseguintemandamentos de otimizacamje sdo caracterizados por poderem ser
satisfeitos em graus variados e pelo fato de guedida devida de sua satisfacédo
ndo depende somente das possibilidades faticas,tand®m das possibilidades
juridicas. (ALEXY, 2008, p. 90).

No gue concerne as regras, pontua o autor, SgoJnormas que sempre ou satisfeitas
ou ndo satisfeitas. Se uma regra vale, entao, slevazer exatamente aquilo que ela exige;
nem mais, nem menos. Regras contém, portanto,ndatgdes no ambito daquilo que é

fatica e juridicamente possivel.” (ALEXY, 2008,91). Para Alexy a distin¢cao entre regras e

regido por um codigo de poder — deve, em um Esemocratico de Direito, estar vinculadao* poder
comunicativo de formacdo do direito e se manterelidas intervencdes ilegitimas do poder social”.
(CITTADINO, 2004, p. 179.).
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principios é qualitativa sendo que toda norma é tegea ou um principio, tal diferenca se
opera com maior clareza em caso de colisdes.

Conflitando regras a solucéo se daria pelo coitéliassico de resolucédo de antinomias
(hierarquia, temporalidade ou especialidade) nd guza das regras cederia espaco de
validade a outra, ou seja, apenas uma delas sattaante valida.

No que tange aos principios o conflito ndo levarieevogagdo de um, mas a sua
aplicacdo no grau 6timo, ja que ambos sdo validege-se acurar um critério para a sua
aplicacdo que permita sob determinadas condi¢cdesioudos principios tenha precedéncia
sobre o outro.

Para realizar tal facanha Alexy utiliza-se do @pio da proporcionalidade para
determinar a aplicacdo de ambos os principios @m @timo, ja que “[...] os principios tém
pesos diferentes e que os principios com maior fEwoprecedéncia.lALEXY, 2008, p.
94). Tal principio se subdivide em trés sub-pricdp adequacdo, necessidade e
proporcionalidade em sentido estrito.

Para se utilizar da ponderacdo € preciso fazengmd um juizo de adequacéo,
percebendo que tal medida seja adequada, passareejlazo de necessidade e por fim a
proporcionalidade em sentido estrito, alcancadaéasetapas alcancgar-se-ia qual o principio
aplicavel em seu grau 6timo.

O juizo de adequacdo determina que a medida alolexe ser adequada para se
alcancar o fim proposto, ha uma relacdo entre neefoss aqui. Ja em relacédo a necessidade a
medida escolhida deve ser indispensavel para serpeg o0 direito fundamental ndo existindo
outra eficaz e menos gravosa. Apenas um juizo eguagdo e necessidade podem ser
insuficientes para se determinar qual o princigibicavel, dai a imperiosa necessidade do
sub-principio da proporcionalidade em sentido testjue determinara se o meio utilizado
encontra-se em razoavel propor¢cao com o fim pretend

Ronald Dworkin (2002) possui postura diferenténed que o ordenamento juridico
pode ser entendido como um conjunto de regras;ipios e diretrizes politicas.

Dworkin afirma que decisGes sobre politicas “[ddvem ser operadas através de
algum processo politico criado para oferecer unmessao exata dos diferentes interesses
gue devem ser levados em consideragd@d/VORKIN, 2002, p. 133).

Quanto as regrak..] funcionam sob um esquema de tudo ou nadaimAsduas
contraditorias nao sobrevivem no ordename(@VIMATI, 2004, p. 104.)

Nessa seara por onde forrageamos sementes dedatkgo argumento de principio:
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[...] argumento de principio nem sempre se fund&nem pressupostos sobre a
natureza e a intensidade dos diferentes interessecessidades distribuidos por
toda a comunidade. Ao contrario, um argumento decipio estipula alguma
vantagem apresentada por quem reivindica o digeieoo argumento descreve, uma
vantagem cuja natureza torna irrelevantes as slisisriminacdes de qualquer
argumento de politica que a ela se pudesse opdfORKIN, 2002, p. 134)

Dworkin inova ao apresentar o principio da integgel como responsavel pela
interpretacdo do direito o que caminha em totakimdo a razoabilidade de Alexy (2008):
O direito como integridade pede que os juizes admiha medida do possivel, que
o direito é estruturado por um conjunto coerentepdecipios sobre a justica, a
eqlidade e o devido processo legal adjetivo, e-fledeque os apliquem nos casos
que se lhes apresentem, de tal modo que a situbcd@mda pessoa seja justa e
equitativa segundo as mesmas normas. Esse estilelideracéo judicial respeita a

ambicdo que a integridade assume, a ambicéo demsecomunidade de principios.
(DWORKIN, 1999, p. 291).

Para Dworkin existe uma unica decisdo corretangioedeve ser buscada pelo método
a priori da ponderacdo, mas por todo trabalho herculeo ondie deve visualizar dos mais
diferentes angulos possiveis a questao trazid&za fua busca da melhor decisao possivel que
€ Unica, historica e irrepetivel.

O uso do método da ponderacao representa parekDvubilitarismo, perspectiva que
0 autor abomina, pois se deve assumir a complexidadque foi trazido pelas partes, néo
confiando em um método como responséavel pela mgio. Dworkin se aproxima da
concepcéo de processo de Elio Fazzalari, como gliroeato realizado em contraditéiiptal
perspectiva é teorizada pela doutrina minéra.

Dai entender que o direito deve ser interpretad® gua melhor luz, pelos argumentos
trazidos pelas partes e pela reconstrucdo do @asweto, de forma que o juiz ndo possua
discricionariedade, ja que estd totalmente vinaulads argumentos das partes e ao devido
processo legal constitucional.

Para tal tarefa Dworkin propde que o Direito degeisterpretado pela comunidade
corporificada que leva a sério que homens e mughenes e iguais possam se dar normas
para viverem em comunidade. Assim, a interpretagdon projeto coletivo em que cada
geracao deve assumir o texto em uma constante fiesBorizontes de sentido, Dworkin bebe

na fonte de Hans-Georg Gadamer (2005) ao fazeafitmhacdo, Dworkin denominara de

% para Fazzalari, o contraditério. (...) consist@aaicipacdo dos destinatarios dos efeitos ddirdba fase
preparatéria do mesmo ; na simétrica paridade s posicdes ; na mitua implicacéo da sua ativifajle
(FAZZALARI apudFERNANDES ; PEDRON, 2008, p. 51)

%" Tal perspectiva encontra-se melhor explicada &fRNFANDES, Bernardo Goncalves; PEDRON, Flavio
Quinaud.O poder judiciario e (m) crise.Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008.
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leitura moral a interpretacdo calcada em principioliz que realizara tal feito é apelidado,

metaforicamente, de Hércules:

Podemos, portanto, examinar de que modo um jdigdfb poderia desenvolver, nos
casos apropriados, teorias sobre aquilo que acibefegislativa e os principios
juridicos requerem, descobriremos que ele formsta®teorias da mesma maneira
que um arbitro filosofico construiria as caract&és de um jogdPara esse fim, eu
inventei um jurista de capacidade, sabedoria, paaigia, e sagacidade sobre-
humanas, a quem chamarei de Hércule€u suponho que Hércules seja juiz de
alguma jurisdicdo norte-americana representativansidero que ele aceita as
principais regras ndo controversas que constituemegem o direito em sua
jurisdicdo. Em outras palavras, ele aceita quesiastém o poder geral de criar e
extinguir direitos juridicos, e que os juizes témauler geral de criar e extinguir
direitos juridicos, e que os juizes tém o devealgde seguir as decisdes anteriores
de seu tribunal ou dos tribunais superiores cuj@dmento racionalrgtionale),
como dizem os juristas, aplica-se ao caso em JURW.ORKIN, 2002, p. 165grifo
Nnoss9.

Hércules representa o juiz que consegue dar aomigiterpretacdo para o caso, uma
vez que conhece toda a historia institucional deitdi, ele escrevera um dos capitulos da obra
coletiva denominada direito. Dworkin (1999) utiiga do romance em cadeia para
demonstrar que o direito € uma atividade constigigue cada geracao se apropria do que ja
foi escrito ampliando os seus circulos concéntritohorizontes.

Apresentado o embate entre o marco tedrico Robaldrkin e Robert Alexy,
discutiremos no proximo topico a perspectiva ddogioa e axiologica que respectivamente
os autores defendem e nos posicionaremos com waleijue melhor coaduna com o

paradigma do Estado Democrético de Direito.

4. A PERSPECTIVA DEONTOLOGICA DO ESTADO DEMOCRATICO DE
DIREITO

Para contextualizar tal debate, ponderagérsusintegridade, imprescindivel sera
perceber que estamos no marco do Estado Democd&i€oreito que eleva a democracia a

condicéo triunfante. Tal perspectiva € corroboiaata-riedrich Miller:

“Democracia” deriva de “demos”. Para que uma sa@aledreceba esse titulo
honorifico, ndo basta que os cidaddos reajam endgsaespacos de tempo como
objetos da propaganda eleitoral e expressem, etmUdanjeitos ideais”, - nos
referidos manuais e discursos domingueiros codaifies — a sua anuéncia ao
sistema a cada dia (passivamente, “inercialmemta”linguagem de Sartre), ao
molde do “plébiscite de tous les jours” (Ernest &8n Os cidad&os revelam ser
sujeitos praticogustamente pelaraxis como atores que estdo a cada dia dispostos
a lutar pela honestidade e pelo tratamento mategiate igual das pessoas no Estado
e na sociedade. Ela € uma oficina permanente, mteioa de obras. E quando as
instituicbes estatais encarregadas nédo zelam entiichente pelo cumprimento da



145

sua tarefa de supervisdo da construcdo ou chegamaona violar a planta de
construcdo, a constituicdo, os cidadaos devem diefese:resisténcia democratica
por meio da sociedade civi(MULLER, 2003, p. 126-127).

Com a perspectiva principiolégica as normas veguleg 0 caso concreto, ja que o
processo de aplicacdo do Direito sera determinad@aspsituacbes faticas, ndo ha
discricionariedade judicial, pois, de outra forneétariamos ao Estado Socfal.

A ordem juridica é composta por principios, norjuailicasprima facieaplicaveis,
ou seja, “[...] principios dependem da normativieldd caso concreto para serem aplicados. E
dizer, no caso de concorréncia etnre principioa pagular um caso concreto, apenas um, 0
adequado para regular a situacao, podera ser @plid® MMATI, 2004, p. 91). O principio
ndo perde a sua validade, mas apenas sera afastadaaplicagdo, uma vez que o outro trara
uma melhor solugao para o caso.

Para Robert Alexy principios sdo comandos de p#gé&o sendo que o conflito entre
principio se resolve pelo critério da ponderacaa pa identificar o principio aplicavel, € uma
interpretacdo axioldgica de valores e pesos.

Alexy ndo trata principios como normas juridiaes, sustentarmos a critica fornecida
por Habermas na equiparacao entre principios gesl®ao € admissivel na interpretacao

construtiva a assimilacao de direitos e valorascfpios como mandamentos de otimizacéo,
de maior ou menor intensidade,

Principios ou normas mais elevadas, em cuja luzasuhormas podem ser
justificadas, possuem um sentido deontoldgico, ass@ que os valores tém um
sentido teleol6gico. Normas validas obrigam seusdimBgtarios, sem excec¢do e em
igual medida, a um comportamento que preenche tatpes generalizadas, ao
passo que valores devem ser entendidos como prei@sé compartilhadas
intersubjetivamente. Valores expressam preferénaias como dignas de serem
desejadass em deteminadas coletividade, podend@dspriridas ou realizadas
atravas de um agir direcionado a um fim. Normagesarcom uma pretenséo de
validade binéaria, podendo ser vélidas ou invalidam relagdo proposicdes
normativas, como no caso de proposi¢cdes assedgpnuzs SO podemos tomar
posicao dizendo “sim” ou “ndo”, ou abster-nos dizqu Os valores, ao contrario,
determinam relacdes de preferéncia, as quais Eigmfque determinados bens sao
mais atrativos do que outros; por isso, N0Sso HesEmo a proposicdes valorativas
pode ser maior ou menor. A validade deontolégicaatenas tem o sentido absoluto
de uma obrigacdo incondicional e universal: o genedser pretende ser igualmente
bom para todos. Ao passso que a atratividade deegatem o sentido relativo de
uma apreciacdo de bens, adotada ou exercitada Inito&ae formas de vida ou de
uma cultura: decisdes valorativas mais graves efegncias de ordem superior
exprimem aquilo que, visto no todo, € bom para (@s para mim). Normas

% Tal hip6tese encontrara relevo na teoria de Haatsei, ao identificar direito e estadoma vez reconhecido
que o Estado, como ordem de conduta humana, é taeaale coacao relativamente centralizada, e que o
Estado como pessoa juridica é a personificacidocadastem coerciva, desaparece o dualismo de Estado e
Direito como uma daquelas duplicacfes que tém aosigem no fato de o conhecimento hipostasiar aaahé

(e uma tal expresséo de unidade é o conceito dpggor ele mesmo constituida, do seu ob{&ELSEN,
2003, p. 352).
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diferentes ndo podem contradizer umas as outra® peetendam validade no
mesmo circulo de destinatarios; devem estar irsendm contexto coerente, isto &,
formar um sistema. Enquanto valores distintos coeao para obter a primazia; na
medida em que encontram reconhecimento intersubjatt ambito de uma cultura
ou forma de vida, eles formam configuracdes flesive repletas de tensbes.
(HABERMAS, 2003, p. 316-317).

Normas e valores se distinguem pela: referénciagio obrigatorio ou teleolégico;
codificacéo binaria (licito e ilicito); sua obrigatdade absoluta ou relativa e pelos critérios
aos quais o conjunto de sistemas de normas ouegatlmve se satisfazer. Assim, por essas
qualidades lbgicas principios e valores ndao podem aplicados da mesma maneira.
(HABERMAS, 2003).

E possivel orientar-se por normas ou valores, nmiatacio sera diferente, a luz das
normas € possivel decidir o que deve ser feitmspehlores € possivel determina-se qual o
comportamento € recomendavel, ambos buscam a ag&ba¢ no caso das normas a agao €
igualmente boa para todos, nos valores, o compart@ng bom para nés. (HABERMAS,
2003).

Direitos Fundamentais séao princios deontologico&/@RKIN, 2002), ao passo que
Alexy (2008) os identifica como bens otimizaveigsnndo sdo a mesma coisa. “Enquanto
normas, eles regulam uma matéria no interesse riiméte todos; enquanto valores, eles
formam, na configuracdo com outros valores, umarardimbdlica na qual se expressam a
identidade e a forma de vida de uma comunidadéigarparticular.” (HABERMAS, 2003, p.
318).

A interpretacdo conduzida por valores, no ambitostitucional, transforma-os em
uma instancia autoritaria, ja que em caso de urasiypa coliséo, “[...] todas as razées podem
assumir o carater de argumentos de colocacdo @divalsj, 0 que faz ruir a viga mestra
introduzida no discurso juridico pela compreens@ontblégica de normas e principios do
direito.” (HABERMAS, 2003, p. 321).

As normas formam uma estrutura coerente e afinadadmite para cada caso apenas
uma unica decisao correta, dai, entender o ordertarasemo uma estrutura deontologica de
mandamentos (HABERMAS, 2003).

Dworkin propde que fagamos uma interpretacdo catingr através do principio da
integridade e da metafora do romance em cadeiaur&rparagrafo instigante dmpério do
Direito, explica :

Cada romancista pretende criar um s6 romance & partmaterial que recebeu,

daquilo que ele préprio Ihe acrescentou e (até dmelseja possivel controlar esse
aspecto do projeto) daquilo que seus sucessoreqwé@@r ou ser capazes de
acrescentar. Deve tentar criar o melhor romancsiypelscomo se fosse obra de um
Unico autor, como na verdade € o caso, como pratiutauitas méaos diferente. Isso
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exige uma avaliacéo geral de sua parte, ou uma déravaliagdes gerais a medida
gue ele escreve e reescreve. Deve adotar um pentistd sobre o romance que vai
se formando aos poucos, alguma teoria que |Ihe fetrabalhar elementos como
personagens, trama, género, tema e objetivo, masi@ido que considerar como
continuidade e ndo como um novo comeco. Se for am britico, seu modo de
lidar com essas questdes sera complicado e melida, pois o valor de um bom
romance ndo pode ser apreendido a partir de unta (perspectiva. Vai tentar
encontrar niveis e correntes de sentido, em denico @ exaustivo tema. Contudo,
segundo a maneira que agora nos € peculiar, poddgsnasna estrutura a qualquer
interpretacdo que ele venha a adotar, distinguiluds dimensdes a partir das quais
serd aqui chamamos de dimensdo da adequacgdo. &lpod@& adotar nenhuma
interpretacdo, por mais complexa que seja, se it@mgae nenhum autor que se pde
a escrever um romance com as diferentes leiturgsed®nagem, trama, tema e
objetivo que essa interpretacao descreve, podarisstrito, de maneira substancial,
o texto que lhe foi entregue. Isso ndo significa gua interpretacéo deva se ajustar
a cada segmento do texto. Este ndo sera descaddifisimplesmente porque ele
afirma que algumas linhas ou alguns tropos saceatdds, ou mesmo que alguns
elementos da trama sdo erros, pois autam conteméscdes literarias que séo
afirmadas pela intrepretacao. Ainda assim, a iné¢gpao que adotar deve fluir ao
longo de todo o texto; deve possuir um poder eafiio geral, e sera mal sucedida
se deixar sem explicagcdo algum importante aspesttateral do texto, uma trama
secundaria tratada como se tivesse grande imp@tdrematica, ou uma metafora
dominante ou recorrente. Se ndo se encontrar nenmierpretacdo que ndo possua
tais falhas, o romancista em cadeia ndo serd cipeamprir plenamente sua tarefa;
terd de encontrar uma interpretagdo que apreenusca parte do texto, admitindo
gue este ndo é plenamente bem-sucedido. Talvemegéo esse sucesso parcial
seja impossivel; talvez cada interpretacdo queidersndo seja compativel com o
material que lhe foi entregue. Nesse caso, devexdalpar o projeto, pois a
consequéncia de adotar a atitude interpretativaretagédo ao texto em questao sera,
entdo, uma peca de ceticismo interno: nada podeossiderado como continuacao
do romance: é sempre um novo comeco. (DWORKIN, 19p9976-278).

Entender a Constituicdo e o Direito como valomstia a propria dissolugdo da

normatividade insita ao Direito, ja que tudo seurath ao decisionismo judicial do que se é

bom e ndo como algo devido. Além de utilizar-seude métodoa priori de adequacéo,

necessidade e proporcionalidade em sentido estnitm solu¢do dos possiveis conflitos.

A perspectiva da razoabilidade peca por consider@onstituicdo e o Direito como

um conjunto de valores tal teoria ndo coaduna cqrargpectiva do Estado Democratico de

Direito melhor explanada por Jirgen Habermas e IRdhaorkin na leitura deontoldgica dos

direitos fundamentais.

5. CONCLUSAO

Sustentar a perspectiva dos Direitos Humanos edf@adtais com fulcro na Teoria

do Discurso de Jirgen Habermas e no Principiotégridade de Ronald Dworkin representa

um risco, sobretudo na regido de Serro e Vale doitiehonha, local de visivel violagdo de

Direitos, pois, deve o0 pesquisador realizar a arduaherculea tarefa de transformar a

linguagem juridica em linguagem apreendida peladsstinatario.
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Assim, ndo basta apenas que a Lei Organica Munhiogpita Dignidade Humana,
garantias processuais, que todo o poder emana v $8M que nao haja por parte da
populacao leiga o conhecimento basico dessesatireit

Da mesma forma o discurso hermético no meio académio sera proficuo. O
simples discurso em sede de Direitos Humanos e dfoaatais corre o risco de se tornar
apenas retorica.

Esse trabalho pretende lancar luzes nas pessoa® @gaseu sentimento de cidadao,
nao constituindo debate sofisticado de académpois, € imprescindivel se apropriar do
texto da lei, h& que se fazer sentir borbulharirdese cada um, a ideia de parceria de autores
do préprio processo de emancipacgao realizandoatéuiico liame entre a teoria jusfilosofica
e a prética.

O sentimento constitucional constitui alicercddioo-politico da convivéncia, o que
envolve a realizagdo dos direitos fundamentaisgraodracia, a autoconsciéncia de unidade
politica. E sentir o poder constituinte originagm constante ebulicdo dentro de nds que
transforma a dindmica constitucional em uma redédaercebida em cada individuo.

Uma vez que na construcdo do Estado Democratic®idsgto a igualdade e a
liberdade, direitos fundamentais soberanos, ndemakr observadas apenas diante da lei ou
de uma possivel materializacdo por via estatal, shaagrépria consciéncia intrinseca desses
principios como trunfos, coringas na luta pela pedgmancipacgéo e criacao do Direito.
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