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RACISMO E LIBERDADE DE EXPRESSAO: uma leitura a partir da dignidade
humana

RACISM AND FREEDOM OF EXPRESSION: an interpretation under the
perspective of human dignity

Hyttalo Kawan Clemente Oliveira?
RESUMO

O artigo discute como o racismo recreativo se insere no debate sobre os limites da
liberdade de expressdao no Estado Democratico de Direito. A analise parte da
formacao histérica do racismo no Brasil, marcada pela Constituicdo de 1824, que
institucionalizou praticas excludentes e invisibilizou a escraviddo. Com a Constituicao
de 1988, a dignidade humana torna-se parametro fundamental, restringindo
manifestacbes que reforcam esteredtipos e promovem a discriminacdo. O estudo
examina o caso do humorista Léo Lins, demonstrando que o humor ndo possui
protecdo constitucional quando promove discurso de 6dio ou reproduz violéncias
simbdlicas contra grupos vulneraveis. Conclui-se que ndo ha liberdade de expresséo
democratica quando seu exercicio implica a negacdo da humanidade, sendo
indispensavel combater o racismo recreativo.

Palavras-chaves: Constituicdo; Racismo Recreativo; Liberdade de Expressao;
Poder Punitivo.

ABSTRACT

The article discusses how recreational racism is situated within the debate on the limits
of freedom of expression in the Democratic Rule of Law. The analysis begins with the
historical formation of racism in Brazil, marked by the Constitution of 1824, which
institutionalized exclusionary practices and rendered slavery invisible. With the 1988
Constitution, human dignity becomes a fundamental parameter, restricting
expressions that reinforce stereotypes and promote discrimination. The study
examines the case of the comedian Léo Lins, demonstrating that humor does not enjoy
constitutional protection when it promotes hate speech or reproduces symbolic
violence against vulnerable groups. It is concluded that there is no democratic freedom
of expression when its exercise implies the denial of humanity, making it essential to
combat recreational racism.
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1 INTRODUCAO

E fundamental pensar no debate acerca da liberdade de expresséo e de seus
limites juridicos no Estado Democratico de Direito, sobretudo quando defrontado com
praticas de violéncia simbdlica e discursos baseados em esteredtipos historicamente
construidos. Entre essas manifestacdes, observa-se o racismo recreativo.

O humor, defendido como espacgo de criatividade irrestrita, torna-se instrumento
de reproducao da humilhacédo e da desigualdade quando atua face a inferiorizacéo de
grupos vulneraveis. Nesse cendério, a linha ténue entre liberdade de expresséo e
dignidade humana surge, exigindo uma reflexdo sobre as condi¢cfes histéricas que
moldaram o imaginario nacional e que ainda hoje legitimam a exclusao.

A formacdo do Brasil, desde o periodo escravocrata até o ordenamento
constitucional atual, foi marcada por processos de racializagéo, institucionalizacao do
racismo e fabricacdo de estigmas utilizados como mecanismos de controle social,
inclusive pela midia. A Constituicdo Imperial de 1824, ao invisibilizar a escravidao e
restringir direitos politicos e civis, consolidou juridicamente uma lbégica de
subalternizacdo que perdura no tecido social contemporaneo. A memdria coletiva
construida pelo Estado e reforcada pelas elites intelectuais e midiaticas produziu a
ilusdo de uma democracia racial, mascarando violéncias multidimensionais.

Com a Constituicdo de 1988, inaugura-se um paradigma: a dignidade humana
passa a ocupar posi¢cado na estrutura juridico-politica brasileira, tornando incompativel
qualquer manifestacdo que negue a igualdade e a pluralidade. A partir desse marco,
o Estado assume o compromisso de combater o racismo em todas as suas dimensfes
e de impedir que a liberdade de expressédo seja utilizada como salvaguarda para
praticas discriminatérias. Em paralelo, o poder punitivo, historicamente seletivo e
racializado, continua a desempenhar papel central na manutencao das desigualdades,
sendo reforcado por discursos midiaticos que naturalizam a violéncia estatal e
atribuem periculosidade e improdutividade aos corpos negros e periféricos.

Este artigo tem por objetivo analisar como 0 racismo recreativo se insere na
disputa sobre os limites da liberdade de expressdo no Brasil contemporaneo,
examinando criticamente o caso do humorista Léo Lins. A metodologia adotada é
qualitativa, com base em pesquisa bibliografica, analise jurisprudencial e revisao de
dispositivos constitucionais e infraconstitucionais que tratam do racismo e do discurso
de ddio.

Para tanto, divide-se o trabalho em cinco partes: inicialmente, discute-se a
relacdo entre a Constituicdo Imperial e a legitimagao do racismo; em seguida, analisa-
se a dignidade humana como limite juridico a liberdade de expressao; posteriormente,
examina-se 0 caso concreto envolvendo manifestacbes humoristicas de teor
discriminatorio; depois, aborda-se o papel do poder punitivo e da comunicagédo de
massa como mecanismos de controle; por fim, investiga-se a liberdade de expressao
na Constituicdo de 1988 e sua interagcdo com a legislacdo antirracista.

A partir dessa analise, busca-se demonstrar que a liberdade de expresséo, em
uma sociedade que se pretende ser democrética, ndo pode operar como escudo para
a excluséo, mas deve funcionar como meio de pluralidade e reconhecimento reciproco
que constituem fundamentos indispensaveis para a constru¢do de uma ordem
constitucional comprometida com a justica em sentido latu sensu.
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2 A CONSTITUICAO IMPERIAL E A LEGITIMACAO DO RACISMO NO BRASIL

Para que seja extraido deste estudo a interpretacdo mais adequada,
indubitavelmente é necessario distinguir raca e racismo. Elementos essenciais para
compreender como o fendmeno em analise, na sociedade brasileira, foi subjetivado a
partir de epistemologias do homem branco europeu e institucionalizado.

Primeiro, é preciso saber: raca € um conceito socialmente construido, conforme
Moreira (2019). Ou seja, raca € um produto que faz parte de um processo de atribuicéo
de significados, em que por meio desse caminho € expresso o poder de grupos
majoritarios em face das comunidades em situacao de vulnerabilidade.

Desse modo, raca ndo possui significado fixo, ela adquire conotacdes
especificas; baseadas em determinados contextos e constru¢des histéricas e
culturais. Haja visto, que raca esta ligada ao processo de racializacdo. Ou seja, a
forma de construcdo e, portanto, diferenciacdo dos individuos, tdo somente com a
finalidade de evidenciar as relaces de poder presentes na sociedade.

N&o distintamente, raca e racismo detém uma aproximacdo, dado que, o
processo de racializacdo é condicédo de legitimidade para a coexisténcia do racismo.
Isso quer dizer que o pensamento € operado por meio de percepcao, categorizacao e
generalizacdo, forma como a qual ocorre a formacdo de esquemas mentais a partir
do qual os individuos percebem a si e ao mundo. Para que nado tenha duvidas: ndo
ocorre de forma neutra.

Essa operacionalizacéo esta diretamente atrelada aos estere6tipos. Para tanto,
€ indispensavel analisar o racismo compreendendo como esse fenbmeno muda a
interpretacdo acerca da realidade. Ja que, "estere6tipos ndo sdo meras percepcdes
inadequadas sobre certos grupos de individuos. Ela possui uma dimenséo claramente
politica, pois sdo meios de legitimacdo de arranjos sociais excludentes" (Moreira,
2019, p. 42).

Porquanto, grupos majoritarios reproduzem estere6tipos com o propoésito de
moldar a percepcdo da sociedade, sendo utilizados como instrumentos para a
manutencdo da estratificacdo, pois afeta grupos minoritarios e reforcam o privilégio
dos grupos dominantes. Desse modo, isto ocorre de forma repetitiva, para que se
torne uma forma de conhecimento coletivo, tudo isso, para que seja legitimado.

A légica dos esteredtipos esta associada ao processo de estigmatizacdo. O
termo estigma, descreve a caracteristica a partir do qual um cidaddo ou um grupo de
pessoas sofre desvantagens sistematicas. Esse processo € disseminado em razao
das relacdes de poder.

Por isso, o racismo seja ele em qual modalidade for € a discriminacédo e
preconceito, baseado na superioridade de um sob o outro. E um sistema reprodutor
de exclusdo, baseado na operacionalizacdo pela estigmatizacdo de grupos
racializados por possuirem determinadas caracteristicas fenotipicas semelhantes.

Conforme Moreira:

O racismo esta baseado na premissa de que as ragas humanas nao
possuem o mesmo valor, pressuposto que legitima diversas praticas
discriminatérias que procuram garantir vantagens materiais e culturais
aos membros do grupo racial dominante (Moreira, 2019, p. 54).

O racismo nao deve ser reduzido, como muitas vezes ocorreu na literatura
brasileira, a meras simbologias ou manifestacdes orais. Essa concepc¢ao, o limita a
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um carater discriminatério, baseando-se na crenca de que minorias sociais possuem
tragos inferiores e biologicamente determinados.

Partindo dessa provocacado, torna-se necessario analisar de que forma a
Constituicdo Imperial de 1824 institucionalizou mecanismos de excluséao e legitimou
praticas racistas no Brasil. Essa, funcionou como objeto de tecnologia do racismo que
recepcionou o evento em analise como pano de fundo da producdo constitucional
dominante, uma vez que, "dominar simbolicamente significa, nesse sentido e antes de
tudo, convencer o oprimido da sua propria inferioridade" (Souza, 2021, p. 168).

A Constituicdo de 1824 legitimou o racismo. Destarte, ele (o racismo) aliado ao
novo paradigma, foi constituido sob a égide do temor do branco pela dominagdo do
negro. A repugnancia do outro — o negro — potencializada pela sindrome do medo
negro, na qual, a elite branca tentava impor seus estere6tipos de cultura, costumes,
valores, religido e rituais. Aqui, se faz presente um fendbmeno que ocorre até hoje: a
negrofobia, conceituada por Frantz Fanon, demonstra que no inconsciente coletivo, o
negro é sinbnimo de feio, pecado, trevas e imoralidade. Ser preto, €, portanto,
necessitar ser castigado, punido, nessa ldgica.

O racismo, de acordo com Omi e Winant (2014, p. 124-130), € "uma ideologia
e uma pratica que esta em constante transformacéo, razéo pela qual ele pode assumir
diferentes formas em diferentes momentos historicos". Dito isso, a fecundacdo de
racismo estrutural e lugar de fala se tornam cruciais de serem desmistificados, bem
como, se faz importante compreender o lugar da memdéria e a definicdo de
pertencimento na constru¢éo do saber historico.

Almeida, trouxe a sociedade uma nova percepcdo acerca do racismo. Ele
apregoa uma nocdo de racismo estrutural, cujo seu fundamento se encontra nas
relac@es histéricas de poder e nas instituicdes sociais que reproduzem desigualdades
raciais de forma sistémica e continua, em resumo, para ele "comportamentos
individuais e processos institucionais sao derivados de uma sociedade cujo racismo é
regra e ndo excecao" (Almeida, 2019, p. 33).

Entretanto, Souza (2019), evidencia que os grandes nomes pds-colonialismo
encontram dificuldades de conceituar o que seria esse estruturalismo, pois henhum
deles encara de frente a face do real problema.

Diante das limitacdes e ambiguidades do conceito de racismo estrutural, este
estudo opta pela utilizagcdo do termo racismo multidimensional, capaz de abarcar
simultaneamente as diversas formas de opressdo que permeiam a sociedade
brasileira. Enquanto o racismo estrutural concentra-se predominantemente nas
instituicdes e praticas sociais, o racismo multidimensional permite compreender como
género, classe, cultura e outras formas de desigualdade se interconectam e reforcam
mutuamente a humilhacao social.

Conforme sustenta Souza:

Todos os racismos, seja de género, de raca, de classe ou de cultura,
possuem um nucleo comum e devem ser tratados simultaneamente.
Dai que o conjunto de opressdes que cria a humilhacéo social deve ser
percebido sob a chave de um racismo multidimensional (Souza, 2019,
p. 27).

Mediante o exposto, & esse racismo velado de culturalismo cientifico que
propicia a reproducéo da logica dominante. Destarte, cogitar como o Brasil lidou com
seu passado escravocrata, fruto da heranca colonial que disciplinou corpos, e da
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forma como a qual incorporou a Constituicdo de 1824 essa normalizacéao subjetiva é
imprescindivel. Pois, torna-se ocular, que o racismo foi juridicamente institucionalizado
e narrativamente legitimado.

Desse modo, enquanto no periodo imperial se discutia quem poderia ser
considerado cidadao brasileiro, conforme observado no Art. 6° da Carta de Lei de 25
de marco de 1824, o Brasil possuia a maior populagdo de negros escravizados nas
Ameéricas, muitos deles filhos de escravos comprados. No entanto, a Constituicdo do
Império, assim como a de Portugal e do Estados Unidos, ndo continha normas que
evidenciassem a realidade da escravidao.

E valido pontuar, que ndo havia sequer algum intuito em considerar o negro
como cidadédo. Pretendia-se a hegemonia do branco e suas formas de ver o mundo.
Ora, uma leitura superficial induziria & crenca de que 0 racismo nunca existiu,
reforcando o mito da democracia racial e sugerindo que o pais teria escapado da
escravidao gracas a miscigenacao e as relacées aparentemente harmoniosas entre
senhores e escravizados.

O Art. 6° da referida Carta de Lei (Brasil, 1824), ao definir quem poderia ser
considerado cidadao, restringia direitos politicos e sociais a uma parcela limitada da
populacdo. Embora o Art. 94, Il (Brasil, 1824), permitisse aos libertos votar para
determinadas funcdes, tal concessdo apenas evidenciava a exclusédo
multidimensional, pois a institucionalizacao juridica do racismo funcionava como
mecanismo de marginalizacdo, mantendo negros e libertos a margem das decisdes
politicas.

N&o somente, o cédigo penal da republica, apos abolicdo formal da escravatura
em 1888, seguia o0 mesmo sentido, com as mesmas raizes e fundamentos do codigo
penal imperial, s6 que dessa vez, tornando mais incidente a criminalizagdo quanto as
herancas dos negros, isso é evidenciado na criminalizacdo de condutas que tinham
como destinatarios principais 0s negros, quais sejam elas: a criminalizacdo da
mendicancia (artigo 391), vadiagem (artigo 399), espiritismo e magia (artigo 157),
curandeirismo (artigo 158) e capoeiragem (artigo 402). Tais dispositivos penais
reforcam o estigma histérico que vincula a negritude a criminalidade.

A auséncia de mencdo a escraviddo na Constituicdo imperial facilitava a
manutencao desse sistema, pois hada tanto para moldar a memdria coletiva de forma
conveniente quanto o siléncio, a negligéncia e a ocultagdo. Dessa maneira, torna-se
mais simples apagar a luta pela abolicdo da escraviddo e minimizar a violéncia
histérica praticada contra os negros.

A independéncia do Brasil poderia ser celebrada como um marco de progresso,
qgquando, na realidade, sua narrativa oficial buscava mascarar as injusticas
multidimensionais e dar a impresséo de que todos os erros do passado haviam sido
corrigidos. E esse contexto que permite compreender a assertiva colocagdo de que
"uma parte consideravel dos brasileiros e brasileiras ainda hoje acredita que o racismo
existe no Brasil, mas, ao mesmo tempo, defende a existéncia de uma democracia
racial" (Ribeiro, 2025, p. 61).

Com isso, o Instituto Historico e Geografico Brasileiro (IHGB, 1938), promoveu
um concurso apos a independéncia, com o fito de interpretar como deveria escrever
a historia do Brasil, ganhou um alemé&o, Karl von Martius, que se valeu da metafora
de convergéncia de trés rios, onde o primeiro rio representando a heranga portuguesa
(branca) limparia os demais rios que faziam referéncia aos negros e indigenas aqui
residentes, rumo ao mar do progresso. E assim que a histéria de reparacéo do Brasil
com a escraviddo comeca: tentando apagar o que deveria ser desnudado.
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A memdria que se tentava construir era a de um Brasil igual, livre, justo,
solidario, harmonioso, fraterno, onde os senhores de escravos, ndo escravizavam,
mas criavam oportunidades para os negros escravizados mostrarem gque eram uteis.
Mesmo que o processo de reconstrucado de uma sociedade pds-escravagista tivesse
por intuito a negacdo do corpo negro. O negro, que antes era escravizado, agora,
precisaria ser contido.

Desta maneira, Pollak, reflete:

A memodria €, em parte, herdada, nédo se refere apenas a vida fisica da
pessoa. A memoria também sofre flutuagbes que sao fungdo do
momento em que ela é articulada, em que ela esta sendo expressa. As
preocupac¢cBes do momento constituem um elemento de estruturacéo
da memodria. Isso é verdade também em relagdo a memoria coletiva,
ainda que esta seja bem mais organizada (Pollak, 1992, p. 204).

Essa é a memoria coletiva (des)construida que se quis deixar para a historia.
Sob esse prisma, e "por esse argumento, vemos que a construcao da identidade nao
se restringe apenas a leitura que o individuo faz de si, mas também, a leitura que a
sociedade faz dele" (Ribeiro, 2025, p. 59). Igualmente, os negros nao poderiam ser
apresentados como pessoas que possuem 0 mesmo status cultural e material que os
brancos, é contraditorio a logica governamental do processo de racializacao.

Aqui, é indissociavel pontuar que 0os meios de comunicagao corroboram para a
perpetuacdo da construcdo de uma memoria coletiva, pois, eles funcionam como
mecanismos pelo qual se cria um campo representacional, geralmente constituidos
pela elite para o controle da imagem de seus membros. Para que ninguém se engane,
as representacdes da negritude atualmente nas televisdes e a época sdo as mesmas
presentes nas expressdes de humor racista.

3 DIGNIDADE HUMANA E LIBERDADE DE EXPRESSAO

E possivel que se levante a indagacio acerca da razdo pela qual o tépico
anterior ndo fundamentou a critica a partir do principio da dignidade humana. Tal
questionamento se explica pelo contexto histérico-normativo analisado, uma vez que,
no periodo considerado, a dignidade humana ainda néo se encontrava consolidada
como paradigma do Estado brasileiro.

E apenas com a promulgacdo da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988 que esse fundamento da republica passou a ocupar posi¢cdo na ordem
constitucional, orientando de maneira efetiva a atuacédo do Direito e a formulacéo das
politicas publicas. A Constituicdo Cidada representou, nesse sentido, um Estado
comprometido com a efetividade dos direitos fundamentais.

Ademais, neste trabalho opta-se pela utilizacdo da expressédo dignidade
humana, em vez de dignidade da pessoa humana, por compreender que a primeira
enfatiza a condicao ontoldgica da humanidade como fundamento da protecéo juridica.
Busca-se, assim, evidenciar que a dignidade n&do deriva apenas de um estatuto
juridico de “pessoa”, mas da prépria condi¢do humana, que antecede e fundamenta a
normatividade constitucional.

Sob essa nova racionalidade constitucional, a dignidade humana deixa de ser
apenas um enunciado abstrato e passa a orientar concretamente a interpretagcéo e
aplicacao do Direito. Ainda que nao seja possivel delimitar de forma rigida e conceitual
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0 seu contetdo, sua abertura normativa permite que o principio acompanhe a
evolucao histérica dos direitos humanos e fundamentais.

A partir desse marco, emerge um novo problema, ao compreender democracia
com Dworkin (1999): o de como compatibilizar os interesses de uma sociedade que
se pretende ser democratica, ou seja, fundada na coexisténcia dos diferentes, na
valorizagdo da pluralidade, diversidade e na promocdo da equidade, isto €, com a
necessidade de impor limites a liberdade de expressdo quando ela se converte em
instrumento de opresséo contra a dignidade humana.

O ideal democrético pressupde o livre transito das ideias, o confronto de
opinides e o respeito a diversidade de pensamentos; contudo, esses valores nédo
podem ser confundidos com a legitimacéao de discursos de odio que ferem a dignidade
humana e perpetuam formas de dominagé&o historicamente consolidadas.

Nesse contexto, a liberdade de expressao deve ser compreendida ndo apenas
como direito individual, mas como um instrumento de formacdo do espaco publico
democratico, razdo pela qual ela deve coexistir harmonicamente com os demais
direitos fundamentais. Ou seja, ndo ha forma legitima de liberdade de expresséo
qgquando seu conteudo aniquila a dignidade de grupos sociais historicamente
vulnerabilizados.

Nesse sentido, a discussédo remonta-se para um ponto crucial e contemporaneo
do (neo)constitucionalismo, quais sejam, a identificacdo das fronteiras éticas e
juridicas entre o direito a livre manifestacéo e a proibicdo do discurso discriminatério.
A liberdade de expressao, embora consagrada como um dos pilares da Constituicéo
de 1988, ndo possui carater absoluto, devendo ser exercida de modo compativel com
outros direitos fundamentais, como a igualdade e o respeito a dignidade humana.

E sob essa Otica que se torna necessario problematizar as manifestacdes de
racismo. Aqui, serdo analisadas especialmente aquelas manifestacbes que se
revestem de aparéncia inofensiva ou ludica, que, sob o pretexto de humor ou critica
social, reproduzem e naturalizam estigmas, reforcando a exclusao e o preconceito.

A guestdo em pauta exige compreender que a democracia ndo se realiza
apenas na liberdade de dizer, mas sim (e também) na responsabilidade de néao ferir.
Pois quando o discurso atinge o ponto de negar a igual consideracao e respeito devido
a todos, ele deixa de ser um exercicio da liberdade de expressao e passa a ser uma
agressao a proépria base do Estado de Direito.

A consolidacdo de um Estado plural depende, portanto, da capacidade de
equilibrar o direito a expressdo com a protecao da dignidade, entendendo que o
siléncio imposto aos discursos racistas ndo constitui censura, mas uma reafirmacao
do compromisso constitucional com a humanidade e a justi¢a social.

Assim, compreender os limites da liberdade de expresséo a luz da dignidade
humana exige investigar como determinadas praticas discursivas, ainda que
sutiimente disfarcadas de comicidade, podem operar como mecanismos de
manutencdo de desigualdades, quais sejam, estrutural, institucional, ambiental,
religiosa, algoritmica, multidimensional e as demais formas de opressao
historicamente legitimadas pelos ordenamentos.

3.1 Caso Léo Lins

Cabe averiguar como a doutrina e a jurisprudéncia vem aplicando o
entendimento quanto a liberdade de expressdo e humor racista, muitos utilizam a
justificativa de que o humor, mesmo sendo transfébico, etarista e miségino teria um
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carater benigno, no qual se faz presente uma auséncia do elemento subjetivo do tipo
penal impedindo que racistas sejam punidos.

No caso do humorista Léo Lins, observa-se como o Poder Judiciario tem
enfrentado o conflito entre o direito a liberdade artistica e a proibi¢cdo do discurso de
odio. O julgamento em primeira instancia, conduzido pela juiza federal Barbara de
Lima Iseppi, representa um marco interpretativo ao reafirmar que a arte e o humor,
embora gozando de protecao constitucional, ndo se sobrepdem ao valor fundante da
dignidade humana, sobretudo quando instrumentalizados para reproduzir préticas
racistas e capacitistas.

Vale pontuar que o Supremo Tribunal Federal (STF), ao julgar o HC 82.424/RS
(caso Ellwanger), fixou entendimento de que o discurso racista ndo esta protegido
pela liberdade de expresséo, por se tratar de conduta criminosa que nega a prépria
esséncia dos direitos humanos. Vez que, o racismo, ainda que disfarcado sob o manto
do humor ou da critica social, ndo constitui manifestacéo legitima do pensamento,
mas ato ilicito que atenta contra o principio da igualdade e o nucleo da dignidade
humana.

Observe-se o contexto do relatorio da sentenca proferida em primeira instancia,
pela juiza federal Barbara de Lima Iseppi:

Trata-se de denincia apresentada pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL em face de LEONARDO DE LIMA BORGES LINS pela
suposta pratica dos delitos previstos no artigo 20, paragrafos 2° e 2°-A
da Lei n° 7.719/89, por diversas vezes, na forma do art. 71, caput do
Cédigo Penal, assim como no artigo 88, paragrafo 2° da Lei n°
13.146/2015, por diversas vezes, na forma do artigo 71 do Cddigo
Penal, tudo em concurso material de crimes nos termos do artigo 69 do
mesmo Cadigo (Séo Paulo, 2025).

E necessario compreender como a alteracdo na lei do racismo é fundamental
e nao constitui uma violacdo ao direito constitucional e até mesmo democratico de
liberdade de expressao. A partir da psicologia social do humor, é possivel concluir que
o humor "é uma emocdo provocada por processos cognitivos que articulam
informacdes responsaveis pela producéo do efeito comico" (Moreira, 2019, p. 48).

Dessa forma, é crucial trazer luz na forma de como o humor racista recreativo
se externaliza e permeia a sociedade. Para isso, ele se utiliza da teoria da
superioridade, em que "o humor envolve algum grau de malicia, pois sempre rimos de
piadas que retratam situacfes ridiculas nas quais certas classes de pessoas estao
envolvidas. A comédia seria entdo uma representacdo de sujeitos que consideramos
inferiores; ela enfatiza esse aspecto de modo a despertar prazer nas pessoas”
(Moreira, 2019, p. 50).

Também, apresenta a teoria psicanalitica de Freud, que entende que a
operacdo do psiquismo humano produz uma descarga de energia mental, ou seja,
entende-se que "o humor de carater hostil ou derrogatério procura atacar uma pessoa
ou um grupo de pessoas vistas como diferentes ou inferiores. Ao representar o outro
como um ser de menor estatura moral, como uma pessoa desprezivel ou como um
personagem cdmico, nos alcangamos satisfacao psicologica” (Moreira, 2019, p. 52).

Por fim, a teoria da incongruidade, nas palavras de Moreira:

A teoria da incongruidade pressupde que o humor pode ser uma
subversdo das expectativas de como as pessoas deveriam se
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comportar em certos lugares, da forma como elas deveriam se vestir
em certas circunstancias ou das pessoas com as quais elas deveriam
interagir. Vemos entdo que a teoria da incongruidade tem um
carater comparativo porgue parte da premissa de que o ato que
produziu 0 humor ndo se adequa & maneira como nds pensamos
gue o mundo deveria ser organizado, o0 gue inclui os lugares que
os diferentes grupos podem ocupar na sociedade. Rimos de
pessoas de elevada posicdo social que tomam banho de lama, de
mulheres cuja aparéncia fisica sugere pureza e inocéncia, mas que
contam piadas de grande teor sexual (Moreira, 2019, p. 53, grifo
nosso),

A compreensdo das teorias psicologicas do humor permite perceber que o riso
nao € neutro, mas socialmente orientado, assim, quando o humorista transforma o
sofrimento histérico em objeto de diversao, ele reatualiza as hierarquias raciais e
reforca a exclusdo simbdlica. A liberdade de expressédo, portanto, ndo pode ser
invocada como salvo-conduto para a perpetuacao da violéncia simbdlica travestida de
comicidade, afinal, como ensina Dworkin (1999), os direitos fundamentais funcionam
como “trunfos” contra a tirania da maioria e, nesse caso, o trunfo da igualdade deve
prevalecer sobre o abuso da liberdade.

Dessa forma, compreender as teorias psicolégicas do humor ndo é mero
exercicio académico, mas condicdo para que o Direito possa identificar quando a
liberdade artistica degenera em violéncia. E sob essa 6tica que se deve analisar o
caso concreto do humorista Léo Lins. Com fulcro nessa elucidacdo, cabe
compreender como se deu a denuncia, para isso, observa-se que:

O denunciado LEONARDO DE LIMA BORGES LINS, vulgo "LEO
LINS" teria publicado e distribuido na plataforma de streaming
YouTube, e em redes sociais a ele vinculadas, videos com conteudo
preconceituoso e discriminatdrio contra minorias e vulneraveis, dentre
eles um video contendo a gravacdo da apresentacdo do show de
comédia "stand up" por ele realizado, intitulado "Léo Lins
PERTURBADOR".

Descreve que durante toda a apresentacdo - a qual possui tempo total
de 01h:14m:35s- "LEO LINS" tece comentarios odiosos,
preconceituosos e discriminatérios contra pessoas pertencentes a
diversos grupos vulneraveis, reproduzindo discursos e estereo6tipos
que incentivam a perseguicdo religiosa, a exclusdo das minorias e
discriminacdo contra pessoas com deficiéncia, incitando, desse modo,
a discriminacéo e preconceito de cor, étnica, religido ou procedéncia
nacional, assim como em razdo de deficiéncia fisica e mental (Séo
Paulo, 2025, p. 01)

Deste modo, € patente a manifestacdo do racismo recreativo. Pois, como ja
bem mostrado, o humor ndo é um comportamento reflexo. O humor racista é
permeado por aspectos importantes. Sdo esses aspectos: (i) os que reproduzem
esteredtipos negativos sobre grupos vulneraveis; (ii) mensagens que evidenciam que
determinados membros de determinados grupos possuem defeitos morais; (iii) o dano
psicolégico e social as vitimas; (iv) o contexto cultural ao qual ocorre; (v) o carater
estratégico para perpetuar as marginalizacbes como forma de torna-las legitimas; (vi)
satisfagéo psicoldgica.

Ainda, conforme Moreira:
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O racismo recreativo contribui para a reproducéo da hegemonia branca
ao permitir que a dinamica da assimetria de status cultural e de status
material seja encoberta pela ideia de que o humor racista possui uma
natureza benigna. [...] O _racismo_significa neste contexto um
sistema de dominacéo e isso significa gue atos racistas operam

de acordo com uma ldgica e com um propoésito que transcendem

a motivacao individual. Praticas racistas devem ser compreendidas

dentro de um esquema no qual membros do grupo racial dominante
atuam com o objetivo de legitimar as formas de manutenc¢&o do status
privilegiado que sempre possuiram. O que estamos chamando de
racismo recreativo deve ser interpretado como um projeto de
dominacéo racial que opera de acordo com premissas especificas da
cultura puablica brasileira. [...] O humor é um meio a partir do qual as
pessoas podem expressar sentimentos de superioridade em
relacdo a outras que sdo vistas como inferiores, que estejam em
situacdes ridiculas por causa de sua suposta inferioridade moral.
Representar minorias em situacdes jocosas € entdo um meio de
afirmacéo da identidade social comum entre as pessoas brancas,
0 gue traz a elas a satisfacdo de se sentirem diferenciadas em
relacdo a minorias raciais. (Moreira, 2019, p. 95-96, grifo nosso)

Quanto a isso, indubitavelmente, a discriminacdo, fruto do processo de

racializacdo, incorporado pelos estigmas, ndo se refere apenas a depreciacéo de
outras pessoas consideradas inferiores, ela pressupfe e permeia um campo
dimensional reflexivo no qual esses grupos detentores podem utilizar o racismo contra
0s segmentos de grupos vulneraveis.

Embora ndo haja duvidas em relacdo a presenca do racismo recreativo, vale

examinar as falas do humorista e a presenca de todos os elementos acima descritos
que sado de praxe nos discursos de 6dio:

Sou gordo, adoro comer e ndo gosto de fazer exercicio. Como vou
emagrecer? Pegando AIDS! Cé ndo adora comer de tudo? Sai
comendo gay sem camisinha, uma hora da certo! Essa piada pode
parecer um pouco preconceituosa. Porque é.

[..]

O rico tenta ter filho e ndo consegue. Vai pro médico, faz inseminagao
artificial, vai_pra_ Africa_buscar um. L4 tem plantacdo. L4 vocé
escolhe no pé! [...] Esse ta bem escurinho, vai dar like no instal.

[..]

Tem gente que fala: “O negro ndo consegue arrumar emprego!”. Mas
na época da escravidao ja nascia empregado e também achava ruim!
Ai dificil ajudar!”. “Alids, se o Dia da Consciéncia Negra é feriado
pelos negros, Quarta-Feira de Cinzas devia ser judeu!

[...]

Eu acho, de verdade, que o tipo de humor que eu faco € 0 mais
inclusivo de todos. Eu faco piada de tudo e de todos. Quer show
mais inclusivo do que esse? Eu ja cheguei a contratar intérprete de
libras, s6 pra ofender surdo-mudo. Nao adianta fingir que néo ta
ouvindo ndo...”. Em seguida, emite sons “imitando” pessoas mudas:
“Ahn, ahn, ahn” e diz: “Sinal vocé entende. Entende esse aqui? (e faz
um gesto obsceno, levantando o dedo médio). (Sao Paulo, 2025, p. 11-
12, grifo nosso)

Nota-se que as pronuncia¢des carregam consigo o interesse real de provocar

no ouvinte uma jocosa reacdo. Inexiste o intuito de usar a satira para criticar
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desigualdades e opressdes sociais, e sim, utiliza-se para a instrumentalidade da
perpetuacdo desse cendrio racista no imaginario social, s6 que de forma sutil, em tom
de brincadeira. Dessa forma, "o racismo recreativo exemplifica uma manifestacéo
atual da marginalizagcdo social em democracias liberais: 0 racismo sem racistas"
(Moreira, 2019, p. 24).

No qual, é légico-dedutivo que ter o amigo negro, LGBTQIAPN+, deficiente
fisico ou mental e indigena ndo significa ndo ser racista, € se usurpar de um
argumento que ndo é argumento, pois, "o humor racista € um meio pelo qual falsas
percepcdes sobre as qualidades e os lugares que minorias raciais podem ocupar
dentro da sociedade sdo reproduzidas" (Moreira, 2019, p. 96).

Assim, a sentenca proferida pela magistrada, constitui uma consolidacdo do
entendimento de que a liberdade de expressdo ndo € um direito absoluto,
especialmente quando utilizada como escudo para a pratica de discriminacdes.
Conforme resta da analise da magistrada, ndo se esta diante do mero exercicio da
liberdade de expressdo, mas do uso do discurso humoristico para reforcar
estereotipos e promover a exclusdo de grupos vulneraveis.

Desse modo, surge-se uma indagacao fundamental, quanto ao limite do humor
e desse modo, ao definir essa fronteira, diz-se também a divisa da liberdade de
expressao e do discurso de édio. Afinal, "a proibicdo da prética de racismo através de
discursos preconceituosos nédo limita a liberdade de expressao, pois ja ndo se trata de
liberdade de expressdo, mas uso do discurso para negar direitos fundamentais”
(Ommati, 2023, p. 02). A liberdade de expressao, em sua dimenséo democratica, ndo
pode servir de escudo para praticas de 6dio e exclusao.

4 LIBERDADE DE EXPRESSAO E A LEI DO RACISMO

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 consolidou a
liberdade de expressdo como um dos pilares do Estado Democratico de Direito.
Porém, implica discutir, como se da a liberdade de expressdo em uma sociedade que
se pretende ser democratica. Nesse sentido, Moreira:

A democracia pretende garantir o bem comum e esse objetivo s6 pode
ser alcancado pela participagao das pessoas no processo democratico,
0 que requer troca de ideias sobre como conduzir os interesses
publicos. Portanto, a liberdade de expressdo tem importancia
instrumental para a defesa da soberania popular porque apenas um
regime que garante um debate publico vigoroso pode criar mecanismos
para que todos o0s seguimentos sociais estejam adequadamente
representados (Moreira, 2019, p. 103).

Prevista no artigo 5°, incisos IV e IX (Brasil, 1988), ela representa ndo apenas
o direito de manifestar livremente opinides, ideias e pensamentos, mas também a
base de sustentacdo de uma esfera publica plural e deliberativa. Entretanto, como
observa Ommati:

Ao contrério da literatura, o Direito ndo busca o belo, o esteticamente
agradavel ou algo do género. As interpretacdes juridicas devem
assumir a realizacdo de uma comunidade formada por pessoas livres
e iguais, de modo que as interpretacdes se ajustem em uma historia
politica digna de ser contada (Ommati, 2023, p. 111).
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A liberdade de expressdo ndo € um valor absoluto, pois o proprio texto
constitucional imp&e limites quando o exercicio desse direito compromete outros bens
juridicos igualmente protegidos, como a dignidade humana e a igualdade. O art. 5°,
inciso XLII (Brasil, 1988), é claro ao estabelecer que “a pratica do racismo constitui
crime inafiangavel e imprescritivel, sujeito a pena de reclusao”.

Essa delimitagdo constitucional evidencia que a liberdade de expresséo,
mesmo que estruturante para o processo democratico, ndo opera no vacuo do
espaco-tempo. Ela impde ao Estado o dever de adotar mecanismos normativos que
impecam que a comunicacdo publica seja instrumentalizada para violar direitos
fundamentais, como a interpretacéo conforme a constituigao.

Esses dispositivos ndo sdo para serem meramente simbolicos, seu objetivo é
refletir a compreenséo de que o racismo, ainda que disfarcado de opinido, ironia ou
humor, constitui uma agressao direta a estrutura do Estado de Direito. Pois, conforme
Ommati:

Se entendermos que liberdade é toda e qualquer invasdao em minha
esfera de comportamento, posso entender que as normas penais
invadem minha liberdade. Mas, afirma o autor, essa compreensao de
liberdade é muito tosca. Devemos buscar uma outra compreenséao de
liberdade, no sentido de entendermos esse principio como esfera de
atuacdo sem intervencdo, desde que ndo impeca o igual direito do
outro de agir da mesma forma (Ommati, 2023, p. 134).

A liberdade de expressao cessa onde se inicia a violagdo da dignidade humana,
pois ndo é possivel coexistir direito fundamental legitimo quando o seu exercicio
consiste na negacao da condicdo de sujeito de direito de outro individuo. Deste modo,
a Constituicdo de 1988, ao mesmo tempo em que garante o livre fluxo de ideias, impde
a necessidade do discurso publico o dever de se respeitar os principios da igualdade
e da nao discriminacéo.

Sob esse prisma, a liberdade de expressdo ndo pode ser interpretada como
uma carta branca para a propagacéo do 6dio ou da intolerancia, isso néo seria falar
de liberdade e sim de violac&o de direitos humanos por meio da supresséo individual
e de hierarquizacdo de direitos fundamentais, o que € inadmissivel no governo do
povo. Pois, com Moreira em consonancia a doutrina no que tange a relacdo da
liberdade de expressao com a descoberta pela verdade:

A supressdo da opinido individual causa um duplo problema para a
comunidade politica: ela restringe o direito de participacdo e também
impede que todos possam ter acesso a informages relevantes. O ato
de supressdo de opinidao prejudica o debate publico porque os
individuos poderiam ter chegado ao conhecimento de algo importante
para a governabilidade da sociedade (Moreira, 2019, p.104).

Ommati propde uma leitura dos direitos fundamentais, segundo a qual nenhum
direito existe de modo isolado; todos devem ser harmonizados em um contexto
historico. Em outras palavras, o exercicio da liberdade de expressdo deve ser
compativel com o reconhecimento do outro como sujeito de direitos, premissa que
constitui a propria esséncia da convivéncia democratica.

A liberdade, portanto, tem como limite a dignidade e a dignidade, por sua vez,
tem como conteudo minimo o respeito a diferenca. No Estado Constitucional de 1988,
a liberdade n&o pode servir para aniquilar a pluralidade, mas deve-se pautar em
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realizar-se na coexisténcia dos diferentes. Porquanto, dizer que a liberdade de
expressao € um direito fundamental ndo implica admitir o direito de oprimir, ndo é uma
moeda de duas faces. O discurso racista, miségino, transfébico ou capacitista ndo se
insere na protecao constitucional, porque nao constitui expressdo de pensamento,
mas sim, negacao da humanidade alheia. Na mesma perspectiva, Moreira:

O discurso de 6dio cria obstaculos para a preservacdo da harmonia
social e impede que membros de grupos minoritarios possam
desenvolver o sentimento de pertencimento, de que as instituicbes
sociais funcionardo para proteger seus direitos. Esse tipo de
comunicagao tem como propésito especifico comprometer um objetivo
central do processo democrético: o reconhecimento da dignidade moral
de todas as pessoas, um interesse fundamental de todas elas. E por
isso que a circulacdo de esterebtipos descritivos e prescritivos por meio
do humor sobre minorias raciais corrompe o funcionamento do regime
democratico, porque viola um bem publico central da ordem politica. O
discurso de Odio compromete entdo um elemento de extrema
relevancia para a estabilidade social e para a estabilidade psicoldgica
das pessoas: a dignidade (Moreira, 2019, p. 106).

Nesse contexto, a propagacdo do discurso de oOdio também pode ser
compreendida a partir do fendmeno sociopolitico denominado “fabrica do medo”.
Trata-se de uma dinamica na qual determinadas pessoas que controlam a midia,
atualmente considerada o quarto poder, destinam a grupos sociais especificos
esteredtipos onde sdo constantemente retratados como ameacas a ordem publica, a
moral ou a seguranca coletiva, criando-se um ambiente simbdlico de temor e
desconfianca.

O medo socialmente produzido passa, entdo, a justificar discursos
discriminatorios sob o argumento de defesa da sociedade. Nesse cenario, a liberdade
de expressdo € frequentemente instrumentalizada como retdrica de protecdo para
manifestacbes que, na realidade, reforcam estigmas e hierarquias sociais,
transformando o espaco publico em ambiente hostil a igualdade democrética. Nesse
sentido, afirma Santiago:

O dominio deste imaginario coletivo e individual pelas classes
dominantes cria toda uma ideologia justificadora, transforma todo o
autoritarismo em uma situagao necessaria, convencendo até mesmo
o oprimido de que existe um ambiente hostil e que o preco de uma vida
segura é a arbitrariedade e o autoritarismo (Santiago, 2025, p. 77).

Essa légica se concretiza também no plano infraconstitucional, com a Lei n°®
7.716/1989 (Lei do Racismo), posteriormente complementada pela Lei n°® 9.459/1997
e, mais recentemente, pela Lei n° 14.532/2023, que ampliou o alcance da
criminalizacdo das condutas racistas e equiparou a injaria racial ao crime de racismo.
Essa transicdo normativa pretende evidenciar a sociedade o compromisso do Estado
brasileiro em reafirmar a igualdade e reconhecer as formas contemporaneas de
violéncia simbolica. Mas, € preciso ter ciéncia, conforme Ommati que:

[...] a proibic&o de racismo constante na Constituicdo de 1988 ndo deve
ser entendida como proibicdo de divulgacdo de ideias pretensamente
racistas, mas deve ser interpretada como a proibicao de utilizac&o seja
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do espaco publico seja do espaco privado para tentar aniquilar
parceiros desse projeto comum (Ommati, 2023, p. 147).

A constitucionalizacdo do combate ao racismo, com a Lei n° 14.532/2023,
passou a considerar racismo também as manifestacfes publicas que disseminem
discursos de 6dio em ambientes artisticos, culturais ou digitais. Com isso, o legislador
acolheu o entendimento de que a “liberdade artistica” ou “humoristica® ndo pode
funcionar como escudo para praticas discriminatorias.

Nesse sentido, o discurso de édio, inclusive o humoristico que se d4 de modo
recreativo, rompe com a racionalidade comunicativa e inviabiliza a prépria nocao de
deliberacdo democratica. Na medida em que a liberdade de expresséo adquire dupla
funcdo, a de garantir a manifestacdo do pensamento e proteger o espaco publico
contra a violéncia. Sob essa 6tica, a punicdo de manifestacdes racistas, inclusive sob
o pretexto de humor, ndo configura censura, mas constitui ato de defesa da
democracia.

E crucial destacar que o racismo recreativo representa a face moderna da
discriminag&o, pois se legitima pela aparente inocéncia do riso. A piada racista,
mesmo quando desprovida de intencdo explicita de ofender, reproduz a dominacgéo
simbdlica e reativa memodrias coletivas de violéncia e exclusdo, que reacende
preconceitos internos.

Ao naturalizar estere6tipos negativos sobre determinados grupos sociais, 0
humor discriminatério contribui para consolidar percepcfes coletivas de ameaca ou
inferioridade. O riso, ndo vai apenas reproduzir preconceitos histéricos, mas também
reforcar narrativas sociais que associam minorias a perigos simbolicos ou morais. A
repeticdo desses estereotipos alimenta sentimentos difusos de medo e desconfianga,
gue acabam legitimando praticas de exclusdo e discriminagdo no espaco publico,
influenciado principalmente pelas midias. Santiago € claro:

A midia é onipresente na sociedade em que vivemos. Tal
caracteristica marca a era moderna e atinge todas as esferas de
nossas vidas. A comunicacdo é responsavel por construir um
novo ambiente social, uma nova realidade e de instituir o gue é
ou ndo é real. (Santiago, 2025 p. 03, grifo nosso)

Assim, a liberdade de expressdo deve ser compreendida como liberdade
responsavel, compativel com a dignidade e a igualdade, de modo que o Estado
Democratico de Direito deva agir de modo pedagdgico e afirmativo na pluralidade.
Afinal, ndo existe Direito neutro e todos sdo orientados por uma lente, seja ela
inclusiva ou excludente, mas, todos, sédo orientados por ideologias que nao sao
neutras.

Em sintese, o equilibrio entre liberdade e dignidade exige compreender que
nao existe liberdade para o 6dio, porque o &dio destr6i o préprio fundamento da
liberdade. A funcao do direito € impedir que o discurso seja transformado em arma,
para que a democracia nao seja realizada na possibilidade de humilhar o outro, mas
na garantia de que todos possam existir com respeito. Para que néo reste duvidas: a
liberdade de expresséo € o espaco da raz&o publica, ndo fundamentada em opinides
e sim em fatos, ora, liberdade de expressao nédo é o refugio da intolerancia.

A Lei n° 14.532/2023 tenta se passar por uma virada de paradigma, com o
reconhecimento de que o discurso de odio, em qualquer forma, ndo constitui
manifestacdo legitima do pensamento, mas sim, violéncia simbolica e crime. Com
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isso, o Direito reafirma seu compromisso com a memdria, a reparacao e a justica
racial. A Lei do Racismo passa a ser compreendida como uma extensdo necesséria
da propria Constituicdo de 1988, funcionando como limite juridico contra a
perpetuacdo de estereotipos opressores e garantindo que a liberdade de expresséo
nao seja distorcida para legitimar praticas discriminatorias.

6 CONSIDERACOES FINAIS

No Estado Democratico de Direito, a protecdo da dignidade humana nao é
consequéncia, mas condicdo da liberdade. Assim, a anélise empreendida ao longo
deste estudo permitiu constatar que o racismo, longe de ser um fenémeno episodico
ou meramente comportamental, é produto de uma longa engrenagem historica que se
inicia com a escravidao, se institucionaliza na Constituicdo de 1824 e se moderniza
nas dinamicas sociais contemporaneas.

Mostrou-se que a piada, quando direcionada a corpos especificos, ndo provoca
apenas riso, mas reafirma a hierarquia social que por séculos definiu quem pode falar,
guem pode rir e quem pode e como pode existir — contribuindo, inclusive, para um
mito de lugar de fala.

A partir do novo horizonte inaugurado pela Constituicdo de 1988, torna-se
incompativel qualquer leitura de liberdade de expresséo que ignore a centralidade da
dignidade humana. Nao existe democracia possivel quando o riso de uns exige o
sofrimento de outros; ndo existe liberdade legitima quando seu exercicio nega a
humanidade alheia. A discussdo acerca do limite da liberdade de expressdo nao €,
portanto, um ataque ao Estado Democratico de Direito, mas condicdo para sua
legitimidade.

Trata-se de uma relacdo entre o projeto constitucional de igualdade e a
manutencao das estruturas coloniais que insistem em definir quem merece respeito e
guem pode ser alvo de chacota publica. A Constituicao, ao tratar o racismo como crime
imprescritivel e inafiancavel, ndo busca punir ideias, mas impedir que 0 espaco publico
seja convertido em arena de desumanizacao.

O caso Léo Lins, materializa essa tensdo contemporanea. Nele, evidencia-se
gue a arte e o humor, embora constitucionalmente protegidos, ndo podem servir de
escudo para discursos que reatualizam violéncias historicas e perpetuam a excluséo.
A condenacdo do humorista ndo representa cerceamento de criatividade, mas
afirmacao de que nenhum direito individual pode ser utilizado para negar a dignidade
de outrem.

Com isso, este estudo conclui que a liberdade de expressédo, no Estado
Democratico de Direito, € sempre liberdade responsavel. N&o existe direito
fundamental para destruir direitos fundamentais. N&o existe humor valido que reafirme
a violéncia. Nao existe neutralidade no riso quando ele funciona como ferramenta de
opressao.

A democracia exige, para existir, que todas as pessoas tenham o direito de
ocupar o espaco publico. E € precisamente esse 0 compromisso da Constituicdo de
1988: transformar o Brasil de um pais cuja historia foi escrita pela dor em um pais
capaz de escrever, finalmente, sua historia pela dignidade. Nado apagando a sua
realidade histérica, mas tendo-a por base para um Estado Constitucional.

Em dltima analise, este trabalho reafirma uma tese central: a defesa da
liberdade de expressdo s6 é democratica quando passa pelo compromisso
inegociavel com o combate ao racismo em todas as suas dimensdes. A tarefa de
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construir uma sociedade plural e igualitaria exige que recusemos, sem hesitacao,
qualquer forma de discurso que reduza seres humanos a caricaturas e transforme
tracos identitarios em objetos de escarnio.

N&o se trata de censurar o riso, mas de liberta-lo, liberta-lo da violéncia, do
colonialismo e da desigualdade. As pessoas precisam e devem ser respeitadas. A
dignidade humana é fundamento de uma sociedade que se pauta na democracia.
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