Sensibilidade e razao

Jodo Nogueira Pereira

O tema ‘sensibilidade e razdo’ esti presente emddustéria do pensamento.
Mas, nestas paginas, vamos aborda-lo tendo comio penreferéncia um pensador
contemporaneo, um dos maiores fildsofos da Espanha.

Dentre as véarias obras filoséficas de Xavier Zulmddemos destacar, para a
nossa tematica, a sua obra prima, ou seja, a i&rilegbre a inteligéncia que é
considerada como uma chave de leitura para todssussescritos anteriores. (ZUBIRI,
1997, p.10). A maneira como o autor repensa a @oiet corporeidade humana nos
convida a pensar, dentro de novos parametrosagaekentre sentidos e inteligéncia, o
que ele denominara ‘inteligéncia sentente’. Talcepgdo €, seguramente, a maneira
mais intensa de valorizar a funcdo do corpo natesg humana.

Na historia da filosofia, o estudo do conhecimemionano assumiu diversas
modalidades tendo como as duas fundamentais eastanites posicoes 0 Realismo e 0
Idealismo? Como s&o diversas as posicées, Xavier Zubiri,rdatu seu realismo, tem a
sua posi¢ao que, a meu ver, é original e genuintnidrsofica. Procurando ser fiel ao

seu pensamento, podemos dividir a nossa tematicatr@&mn topicos: o sentir; 0
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‘inteligir ® e a inteligéncia sentente. Quanto ao primeiropgerue distinguir o sentir
animal, isto €, o puro sentir, e 0 sentir humane uessencialmente diverso e tem,
assim, uma importancia especial. O sentir humaapréender o real em impressao de
realidade e faz parte essencial do processo doeconénto, sendo uma poténcia de
uma unica faculdade cognoscitiva: a inteligéncraesge. Quanto ao ‘inteligir’, também
se deve considerar uma Unica faculdade cognosditivaana. Nao se faz aqui uma
distincdo real entre sentir e ‘inteligir'. Faz, sioma distincdo formal. ‘Inteligir’ é a
capacidade de ‘chegar ao real, de colhé-lo. Eftegyin ou alcancar o real ndo é
possivel s6 com os sentidos e, portanto, é carstiterdo conhecimento proprio do ser
humano. A realidade é o objeto formal do ‘intelighldo existe uma faculdade para
sentir e outra para ‘inteligir’, mas uma Unica fdade de conhecimento. Existe uma
unidade estrutural e esta unidade € expressapangente, como inteligéncia sentente.

O ser humano ndo é um composto de alma e corpe matkria e espirito. A
esséncia da substantividade humana consiste em'aommreidade animica’. Entre
alma e organismo nao existe relagdo de ato e patén@as uma relacdo de co-
determinacdo mutua em unidade coerencial primé&ia, €, existe uma unidade de
estrutura, ndo unidade de substancia (ZUBIRI, 19856).

1. O SENTIR NA INTELECCAO

Os sentidos tém uma importancia muito mais profudague de uma simples
sensacao. No livr8obre la esencja possivel detectar uma concepcao da unicidade da
acdo dos sentidos e da inteligéncia. “A sensildkda, com certeza, somente
‘sensibilidade-de’ o racional, e este, por sua \&zsomente ‘racionalidade-de’ a
sensibilidade” (ZUBIRI,1985b, p.292). Os sentidos ae inteligéncia formam a

inteligéncia sentente.

% O termo Inteligir', expressa a acdo especifica da inteleccdo hurdanat{mintellegere) O verbo
continuara sendo utilizado como no original em abphpor ndo encontrar na lingua portuguesa um
verbo que possa traduzir plenamenteirteligir' de Zubiri. Trata-se de um neologismo que serigmai
bem traduzido em portugués por entender, concebempreender e ndo tanto por conhecer.
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Quanto aos sentidos especificamente, podemos eacamha teoria muito
interessante nas obras do fildsofo espanhol. Qdesntconforme tal teoria, séo orize.
Cada um destes sentidos possui um correspondenteeqtee sdo “distintos modos de
inteleccéo e de inteligibilidade” (ZUBIRI1,1991, p3). Essa analise de Zubiri € tema de
dois importantes comentéarios: um de Diego Grac®861 p.135-137) e outro de Lain
Entralgo (1987, p.134-135). Seguirei a ambos, masis de perto, a maneira de
compreender Zubiri propria de Lain Entralgo.

Eis os onze sentidos e os seus correlativos: BoVia vista me faz sentir a
realidade pondo diante de mim — s&dos a intuicdo, como disseram 0s gregos — e
exercita, em consequéncia, o0 modo de inteleccdvidizncia’ ou evidéncia. Ai esta o
carater visual da linguagem filosofica. 2. Audicacouvido me remete a realidade da
coisa sonora, me da noticia dela e, assim, o medatdleccdo da auscultacdo. Isso
quer dizer a escuta da realidade. ‘Inteligir écaltar. 3. Olfato: o olfato oferece a
realidade apreendida como rastro. A realidade fatocose faz presente através do odor
comorastreo.4. Gosto: o gosto faz viver o real como possuiddegustado. Portanto,
como gostoso ou desgostoso, a realidade se fagnpeesomo fruicdo. Nao é a fruicao
consecutiva a inteleccdo, mas que € o fruir mesomoocmodo de inteleccdo, como
modo de apreensdo da realidade. Nao se deve esgleeague saber e sabedoria
provém, etimologicamente, de sabor. 5. Tato (cofiaessao): o tato nos oferece a
realidade como nua ou mera apresentacéo, e, eragqi@gia, nos permite entendé-la
como tantea E o palpar a realidade. 6. Sensibilidade lab@dne vestibular: este
sentido apresenta a realidade como algo que teimdpogjue esta centrado. Através
dele a intelec¢do é uma orientacdo na realidadealdr e 8. Frio: as sensac¢fes de calor
e de frio levam consigo a apresentacdo da realiciamie temperante. A estas sensacoes
corresponde uma inteleccéo ‘deemperamienta’A realidade é ‘inteligida’, através das
sensacgOes de calor e de frio, ‘atemperadamentBode o Prazer: este sentido nos faz
‘inteligir’ a realidade como ‘afetante’, isto é,rmo algo que afeta vivamente. E um
sentimento cuja versado intelectiva é o ‘afecionanierdl0. Kinestesia ou Cinestesia
(sentido muscular, tendioso e articular): atravéle & realidade é apresentada como
algo “até”, algo que leva uma direcdo, uma apreséot direcional e nos faz ‘inteligir’
como tenséo dindmica. Nao é uma tenséo até aadalichas a realidade mesma como
um “até” que nos tem tensos. 11. Cenestesia oubdatele visceral — 0 sentir como

“ Para Aristételes sdo apenas cinco: Cf. AristotelesAnima, Ill, 424 b; Toméas de Aquino acrescenta
os sentidos internos: estimativa, memoria, imagioasenso comum.
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bem-estar ou mal-estar no interior do nosso cogste sentido me faz ‘inteligir a
realidade como “minha”, como intima, e portantotéligi-la’ como intimag&o. Nao se
trata de uma intimacdo consecutiva a apreensdecalalade, mas que a intimagéo
mesma € o modo de apreender realidade. A cenestesiaz consciente da existéncia
do meu corpo. E a experiéncia primaria que conv@tiemem em sujeito-objeto de si
mesmo

Conclui Diego Gracia, apds a sua exposicao dogegondentes intelectivos
aos onze sentidos, que “tal é a rigueza da impredsdrealidade, e, portanto, da
inteligéncia sentente” (GUILLEN,1986, p.137). Parasvez, conclui Lain Entralgo
dizendo que “da radical e prévia unidade de todosemtidos depende a impresséo de
realidade que o sentir — sentir 0 mundo através\eo corpo, sentir-me a mim mesmo
em meu proprio corpo — leva essencialmente congiG&JILLEN, 1986, p.137). E,
acrescenta: “ndo da sintese de todos os sentidasreimpotético ‘sentido comum’,
como pensaram 0s medievais. Ao contrario, com suarsilade, os sentidos séo
analisadores da primaria impresséo de realidadeqgi®mem produz sua relagdo com
o0 mundo e consigo mesmo” (ENTRALGO, 1987, p.135).

Pensando bem, temos aqui uma reviravolta na Fitos&é$sim, os sentidos, e
consequentemente o corpo, tém um papel essenciatonbumano de conhecer. Os
sentidos nos dao os distintos e complexos modasitegir'. Esta maneira de pensar
nao significa somente que a inteleccdo humanaceegtitutiva e formalmente sentente
em si mesma enquanto inteleccdo e que o sentidoarmnseja constitutivo e
estruturalmente intelectivo enquanto sentir, masagiérgados dos sentidos sentem com
um sentir em que o apreendido € apreendido conhoArgarticipacdo do corpo através
dos sentidos € destacada de uma maneira singatagieal na sua teoria da realidade
(ZUBIRI, 1991, p.100-101).

® Sobre o tema, veja também, ELLACURIA, Ignaciete ensayos de antropologia filos6ficd982,
p.203.
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2. O ‘INTELIGIR’ ©

Em conformidade ao pensamento do autor, devemes glie a distincdo entre
o sentir e o ‘inteligir’, no homem, é s6 formal&orreal. Mas, a indole unitaria do sentir
e do ‘inteligir' é algo de essencial. Aqui entrant®m a importancia do corpo na
questdo humana fundamental que € o conhecimerdtn @o conhecimento humano se
da através da inteligéncia sentente. E inteligéeergente outra coisa ndo é sendo a
melhor maneira para expressar a indole unitarie ensentir humano e o ‘inteligir’. Na
realidade, ndo h& distincdo. Como para todos os htomanos, também para o
conhecimento, entra em cena todo o ser do homem.

O melhor verbo, em portugués, para traduzir o ligite, € entender. Com um
exemplo seré possivel uma melhor compreensao pgesge de vista. Quando se escuta
um som ou o entende, isto €, ndo sO 0 ouve, masaesste escutar significa que se
sabe como e porque 0 som é realmente como é. Eentérekatamente isso: ter diante
da nossa mente a realidade da coisa sentida. BiEst@o, ‘inteligir’ ou entender € algo
mais do que um simples sentir. ‘Inteligir’ é terealidade da coisa apreendida diante da
nossa inteligéncia. Assim, podemos dizer que cegasoas tém uma maior capacidade
de conhecimento, isto é, possuem uma maior caphridie apreender o real e
apresenta-lo a inteligéncia. Todavia, devemos tar aerto cuidado ao fazer esta
distincdo porque ‘inteligir’ € sempre o apreendezaidade. Este apreender a realidade,
por sua vez, pode ser em maior ou menor intensidstdeé, o ‘inteligir admite graus.
Podemos ‘inteligir' pouco ou ‘inteligir' melhorggpendendo de uma série de fatores.

O fato do ‘inteligir admitir graus nao significacs diversos. Até mesmo
guanto ao sentir, o ato é sempre um s6. No honentir & ‘inteligir’ ndo sao dois atos,
cada um completo em sua ordem, mas sao dois mosndetaum sé ato de uma
impressdo una e Unica, a impressdo de realidaddL{EM,1986, p.135). E essa
mesma idéia de unicidade do ato da inteleccaofémaaa por Zubiri quando ele fala
da inteligéncia sentente como uma s6 faculdadentiiSe ‘inteligir’, por si s6, séo
meras poténcias. Existe uma sé faculdade: a iBtelig sentente” (ZUBIRI, 1992
p.15).

® vamos utilizar aqui o verbo ‘inteligir’, como neiginal, em espanhol. A traducéo, para o portugués,
seria entender, conceber etc. ‘Inteligir' signif@a aqui, sempre o conhecimento intelectual em
correlacdo ao conhecimento sensitivo.

134



O objeto formal do ‘inteligir' serd sempre a reatieé. Nao é supérfluo repetir
que o animal ndo conhece ou ndo entende no semidmteligir' porque o animal
jamais colhe a realidade, mas fica apenas no ardhitestimulidade. A realidade néo
consiste apenas em ser objeto formal do ‘inteliginealidade designa também a indole
estrutural do ato mesmo do ‘inteligir’. “A apreeasia realidade € o ato exclusivo, é o
ato elementar, é o ato radical e primario de ‘igie] isto €, a apreensédo de realidade é
o que formalmente constitui o préprio do ‘inteligir ZUBIRI, 1991, p.78)’

Ja dissemos que falar somente do ‘inteligir éfamma distingdo muito sutil
porque quando apreendamos sententemente uma ealsastamos ja intelectualmente

instalados na realidade. ‘Inteligir’ € estar apsagmente na realidade, na qual as
coisas sao ‘de si'.

3. A INTELIGENCIA SENTENTE

3.1 O que nédo é

Inteligéncia sentente ndo € inteligéncia sens@eéndo se fala de inteligéncia
sentente, ndo significa que se trata de dois atosatenados: uma coisa é sentida pelos
sentidos e depois ‘levada’ a inteligéncia para gs&a conheca. Nao é assim. Essa
concepcdo s6 é possivel em conformidade a teoriduddismo entre o sentir e 0
‘inteligir. Para Zubiri ndo h4, na acdo de conhmeadstincdo entre conhecimento
sensivel e intelectivo. A propria concepcao deligdacia sentente nos leva a definir a
inteligéncia de modo distinto do habitual.

Conforme Diego Gracia, por inteligéncia se enteride capacidade de
processar informacéo, isto €, estimulos objetieste sentido é Obvio que além da
humana existe uma inteligéncia animal e aindaig@etia artificial” (GUILLEN, 1986,
p.134-135). E, referindo-se a inteligéncia animalaetificial, Zubiri afirma que: “tanto
em um caso como no outro, 0 executado, seja pelnagnseja pelo mecanismo
eletrénico, ndo € inteligéncia, porque tudo issoceme tdo somente ao conteudo da

impressao, porém nao a sua formalidade de realiddt#IR1,1981,p.85). E conclui

" Sobre o tema veja também GUILLEN, Diego GraWieluntad de Verdad, 1986 pp. 134-135.
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dizendo que “sdo impressdes de contetudo, porémf@@nalidade de realidade. Por
ISso ndo séo inteligéncias”(ZUBIRI,1981, p.85). éncepcéo zubiriana de inteligéncia
sentente é aplichAvel somente ao homem, isto &-3etda maneira humana de
‘encontrar-se’ com a realidade.

Ignacio Ellacuria, em um escrito de 1980, publicaio 1982, faz um
importante esclarecimento sobre 0 que ndo é agétalia sentente. De fato, afirma que
“nao se trata de uma psicologia dos atos intelestio que poderia entender-se como
uma psicologia da inteligéncia. [...] Nem tdo podeouma sociologia do saber, tdo em
voga em nossos dias” (ELLACURIA, 1982, p.208). Fmente, continua Ellacuria, nédo
se trata de “uma historia do conhecer que abaromseatros dois enfoques mostrando
psicogenética e socio-geneticamente como se vé&iraomo os seres humanos. Tudo
isso é importante, diz Zubiri, porém ¢é derivado’LBCURIA,1982, p.209).
Inteligéncia sentente €, num certo sentido, tudo,isnas € muito mais e tem suas

caracteristicas proprias, como veremos a seguir.

3.2 Um ato s6

A impresséo de realidade, que € propria do homeaimm 606 e Unico ato: o ato
da impressdo primordial da realidade. “Zubiri, comoEscolastica, afirma que o
‘inteligir € um ato irredutivel a toda forma de mesentir’ (ARGOTE,1965, p.99)
Continua Marquinez Argote a dizer que “enquanto szolastica, preocupada a
estabelecer categorias, da a impressao de semamasiddo o plano da inteleccdo do
plano da sensacao, Zubiri, pelo contrario, sustgméa em sua raiz, o ‘inteligir’ € algo
‘intrinsecamente’ um com o sentir” (ARGOTE,1965%100).

A impresséo de realidade acontece no ato do Setgiectual ou inteleccao
sentente, isto €, um Unico ato. E3obre la esenciagxatamente quando Zubiri fala
desta unidade do ‘inteligir' e do sentir, ele aigacalgo de importante sobre a
inteligéncia sentente: “inteligir' e sentir sdoseacialmente distintos e irredutiveis;
porém constituem uma unidade metafisica estrutrgl a inteligéncia sentente”
(ZUBIRI, 1985b, p.414).
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3.3 A esséncia da inteligéncia sentente

Ja vimos o0 que seja a estrutura da impresséo teadm= Esta sO € possivel
através da inteligéncia sentente. Agora, tornaemessario fazer uma referéncia a
estrutura essencial da inteligéncia sentente.

Historicamente sabemos que em Platdo e Aristotelsgecialmente e de
maneira mais clara para este Ultimo, a inteligéseiaa como uma ‘mesa lisa’ ou
alisada, onde ndo ha ainda nada escrito. Na lirguagckianawhite paper As coisas
sensiveis seriam como que letras que vao senditassta inteligéncia, sendo assim o
‘inteligir’. Esta foi a idéia de quase toda a fifis até Kant. Mas néo é correto chamar
iIsso de conhecimento. Quando muito, podemos chastarconcepgédo de mecanismo
da inteleccéo e néo o ato do ‘inteligir'. Que asa® atuem na inteligéncia é inegavel.
Porém, ndo no modo como pensavam 0S gregos e owvaisd mas sim como
impressao intelectual.

A concepcéo kantiana é um pouco diversa. Seriacomeepcao de
posicionalidade, isto €, uma coisa para ser codaeacielectualmente necessitaria estar

presente ou ser posta a inteligéncia.

Para Husserl a inteleccdo seria tdo somente unrimefgo ou algo
formalmente intencional.

Nenhuma dessas posi¢coes satisfaz a auténtica tieonideligéncia sentente de
Xavier Zubiri. Esta €, na sua esséncia, intelesgiibente que, por sua vez, € apreensao
de algo como real. O especifico do real conhecidstar presente na impressao de
realidade. O estar presente aqui consiste formaéram um estar como atualidade na

inteleccéo sentente. A esséncia formal da inteteseétente € a atualidade.

3.4Uma unica faculdade

3.4.1 A sua indole unitéaria

Conforme o pensador espanhol, existem no homem ghtéacias, uma para
sentir e uma outra para o ‘inteligir'’. Porém, néo duas faculdades, como se fosse uma
faculdade para a sensacdo e uma segunda faculdeale pnteleccao. A inteligéncia
sentente € uma unica faculdade de conhecimentan®esie houvesse uma distincao

entre as faculdades, “o certo é que a consciémsaassegura que € um mesmo 0 ser
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gque pensa, 0 que sente, o que quer, o que fazie paglece” (ARGOTE,1965, p.101).
O classico dualismo dos atos de sentir e de ‘giteldeu origem ao dualismo das
faculdades (ZUBIRI, 1991, p.89)

Um outro erro que contribuiu para a falsa conceptifiduas faculdades foi a
identificacdo dos termos poténcia e faculdade c@moambos tivessem o mesmo
sentido (ZUBIRI, 1991, p.90). A faculdade é unmépcia, mas nem toda poténcia é
faculdade. Somente aquelas poténcias que estéltatiagipara produzir seus atos séo
faculdades.

No caso do conhecimento, as duas poténcias carstiis dois momentos de
uma soO faculdade e de um s6 ato. Como poténciasentir e o ‘inteligir sao
essencialmente distintos. A inteligéncia, como paté € essencialmente irredutivel ao
puro sentir. Igualmente, o puro sentir, como pagnamais pode produzir o ato de
impressao de realidade. A unidade das duas potéfaiima uma faculdade, isto €, a
inteligéncia sentente. A unidade da impresséo dé@esle € a unidade do ato de uma
Unica faculdade, contrariamente a tese de Kantinskega qual as duas poténcias, isto é,
sensacao e inteleccédo, se referiam a um mesmooo@eXBIRI, 1991, p.91). Esta
concepcao de uma unica faculdade é a Unica corzepgéifica do fato da impressao

de realidade.

3.4.2 A faculdade Unica como realidade humana

N&o é dificil entender que esta faculdade Unicaasdé presente em nenhum
dos niveis de vida inferiores a vida humana. J&sigue 0 sentir, como puro sentir,
nao € uma faculdade, mas uma poténcia.

Assim, somente no ser humano é que se encontramaaspoténcias, ou seja,
do sentir e do ‘inteligir'’. E no ser humano queagstesente a Unica faculdade-poténcia.
A autonominacado bioldgica dos estimulos, no hontem, a poténcia de ‘inteligir’ e
esta poténcia € determinada pela hiper-formalizdeésuas estruturas sententes. Dai a
unidade das duas poténcias que resulta na faculdadedade estrutural de ‘inteligir’ e
de sentir é determinante do habito de inteleccateste, cujo ato formal é a impressao

de realidade. E, enquanto é determinante de haaitestrutura unitaria das duas
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poténcias do sentir e do conhecer constitui exattena faculdade da inteligéncia
sentente. Zubiri chega a afirmar que o cérebro horéao 6rgéo senterfte.

E importante salientar também que a atividade caremtendida no sentido
acima, isto €, como uma atividade sentente, madtri@seca e formalmente a propria
inteleccéo ou a impressao de realidade. Como aessfio de realidade € especifica do
ser humano, a atividade cerebral que modula aeogab é fruto da faculdade ou da

unidade das duas poténcias do sentir e do ‘inteligi

3.5 A esséncia danteligéncia sentente’

“O neologismo sentente expressa, sem vacilagfesangiguidades, o carater
sentente da inteligéncia” (ELLACURIA,1982, p.20@) termo sentente n&o se refere a

sentimento, mas aos sentidos, a sensibilidade.

Assim, inteligéncia sentente ndo s6 une o sentimégligir', mas também se
estende ao Logos e a Razao: “dai que tambéogas — a capacidade de conceituar,
afirmar e julgar — e a razdo — a capacidade deapensaber — serdo formalmente
sententes. Ainda que pareca exagerada a afirmpgde,dizer-se que Hagose razao
pela sensibilidade” (ELLACURIA, 1983.204).

O sentir humano e a intelecgdo exercem, conjunteanam sé e idéntico ato
em virtude da intrinseca unidade estrutural. Tsatde uma filosofia que se fundamenta
em algo verdadeiramente novo para a terminologiatdeentdo. Aqui se fala de um
‘sentir intelectivo’ e de uma ‘inteleccéo senter(@UBIRI, 1991, p.82-83). Ambas as
férmulas sdo idénticas. Nao se trata aqui da g@etiia como faculdade, mas do ato de
‘inteligir. Com efeito, afirma que “se, as vezéalo de inteligéncia, a expressdo nao
significa uma faculdade, mas o carater abstratmigdeccdo mesma” (ZUBIRI,1991,
p.20). E acrescenta: “N&do se trata, pois, de umiafisiea da inteligéncia, mas da
estrutura interna do ato de ‘inteligir” (ZUBIRI991, p.20).

8 Cfr. ZUBIRI, J.F. XavierlInteligéncia y Realidad,1991, p.96-97: Tratase, pues, no sélo de habitud
sino de estructuras. Por esto es, repito, por le tainteleccién es un acto de aprehension sergidat

lo real. Es una inteleccién que en cierto modo @uano exclusivamente) podriamos llamar cerebral.
El cerebro es el érgano sentiente que por su hgrerélizacién determina exigitivamente la necesidad
de inteleccién para poder responder adecuadameéxtemas, el cerebro tiene una funcién adn mas
honda: mantener en vilo la inteleccian”
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A apreenséao do real na impresséo de realidadeam@bitci dois atos distintos
numericamente, mas dois momentos de um Unico atapokensdo sentente do real.
Este Unico ato de apreenséo do real, proprio ddwemiano, no momento sensivel é
impressao, mas enquanto intelectual € apreens@eatloAssim, estamos em presenca
de um ato Unico e unitario: a impressao de readidaa qual a inteleccdo é um modo de
sentir e este, por sua vez, € um modo de intelg@tdBIRI1, 1991, p.12).

Por sua propria indole, a sensibilidade human&r@oo sentir, mas um sentir
cujo carater humano consiste na intrinseca vems&stamulo, enquanto realidade. Ora,
esta versdo a realidade constitui o ato formal exulpar da inteligéncia. Ou ainda, o
sentir humano é um sentir ja intrinsecamente iotetd e, assim, a inteligéncia, através
da impresséo, tem acesso a realidade. Nao se paflendir aqui com a ja conhecida
afirmacdo de Aristételes: “nada chega & inteligéiseim antes passar pelos sentitos”
N&o € uma afirmacdo falsa, porém esta expressadeguma concepcao dualistica do
sentir e do ‘inteligir. Quando Zubiri diz que atéfigéncia tem acesso a realidade
através da impressao, impressao aqui ja € de adalid ndo uma impressao do puro
sentir para, em um segundo momento, ser inteleSgEgundo a concepcéao do fildésofo
espanhol, todo sentir e todo ‘inteligir humanos géimariamente e constitutivamente
intelecgao sentente.

A diferenga das conclusdes de Zubiri diante da &anafirmagédo de
Aristoteles traduzida acimalNthil est in intellectu quod prius non fuerit innsel’ esta
principalmente quanto a particulprius’. O momento de realidade, na concepc¢ao
zubiriana, se da4 em um soO ato. Nao existem dog &t é, um anterior ao outro. O
momento do sentir humano é, em um so6 tempo, ooatsaf do conhecer. Eis aqui a
novidade de Zubiri: € um Unico ato realizado porlauimica faculdade: a inteligéncia
sentente. Desde Aristételes, em um certo sentidogaismo filosofico sustenta a
existéncia de um unico mundo real. Para Zubiri, guembém realista, este Unico
mundo real € conhecido em um Unico ato. Ndo sa& éiatum ato da sensibilidade e um
outro ato da inteligéncia diante de um mesmo obfetam mesmo objeto conhecido em
um mesmo e Unico ato: a inteleccdo sentente.

A inteleccdo sentente € um ato enquanto ato. Esiste distingdo entre o puro

sentir, proprio do animal, e a inteligéncia. Porémando se trata de impressdo de

° LEIBNIZ, Gottfried Wilhelm.Novos ensaios sobre o entendimento humant988, p.58, faz um
acréscimo consideravel a afirmacao de AristétéMail est in intellectu, quod non fuerit in sensisi
ipse intellectus
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realidade, se faz presente uma rigorosa unidadeémtando ato apreensivo na
formalidade de realidade. E uma unidade subjetiva.

Torna-se necessario superar o dualismo entre ssreithteligéncia, conforme
Ellacuria (1982, p.114-115). Cada uma destas pai&se fosse faculdade, exigiria um
ato por si completo. E também necessario, superadhualismo, fazer da apreensio
de realidade um ato Unico de inteleccdo sentess®e. mdo significa, evidentemente,
reduzir a inteligéncia ao puro sentir, o que senmaabsurdo ‘sensismo’. Nao significa
também fazer do sentir, como Leibniz, uma intelecgdbscura e confusa
(ELLACURIA,1982, p.114-115). Na sua essencial iutddlidade, sensacédo e
inteleccdo humanas exigem, conjuntamente, um st&ri¢o ato pela sua intrinseca
unidade estrutural. Nao se trata de uma questdanmeete dialética, mas de qualquer
coisa de decisivo no problema do homem inteiroo-s@imente no aspecto intelectual -
e em modo especial no problema de todos os selseaarentos, inclusive aqueles

cientificos e filoséficos.

Para Zubiri, o pensar, ainda que e também no sentidgar do termo, é
realizar todo este processo que € a intelecc@oe jstpreensao sentente do real. Nao € a

vida que nos forca a pensar, mas é a inteleccdergeryue nos forca a viver pensando.
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