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RESUMO

O texto visa a analisar criticamente a temética da justica social no contexto especifico do Brasil
com desigualdades sociais, de cunho étnico-raciais e de género, estruturalmente arraigadas e
mantidas por uma hierarquizacdo social que colocou o homem branco e proprietario como
naturalmente vocacionado para o exercicio do poder econémico e politico, contribuindo para
uma subalternizacdo de individuos e ou grupos, passando pelos periodos colonial, imperial e
republicano. A partir de diferentes gramaticas analiticas busca-se contribuir para o debate sobre
a justica social e as liberdades individuais e coletivas, indicando que o Brasil carece da
superacdo das histdricas injusticas sociais para que se exerca a liberdade em sua face ampliada
que possibilite que todos desenvolvam seus diferentes projetos de buen vivir.
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Liberdade negativa.

ABSTRACT

The current text aims to analyze the theme of social justice, regarding Brazilian context, with
social inequalities, of ethnical-racial and gender types structurally founded and maintained by
a social hierarchy which has put white and owner man as naturally directed to economic and
political power management, contributing for the subalternization of people and groups,
throughout colonial, imperial and republican periods. From different analytical grammars, this
study searches for a debate about social justice, under the perspective of personal and
collective freedom, indicating that Brazil needs to overcome historic social injustices so that
freedom enable all groups to denvelop their different projects of buen vivir.
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A preparagdo dessa comunicagdo levou-me a levantar uma primeira questdo bastante
direta: como pensar a tematica da justica social no contexto especifico do Brasil com
desigualdades sociais, de cunho étnico-raciais e de género estruturalmente tao arraigadas?

A principio, essa discussdo insurge abrindo-nos um grande leque de diferentes
possibilidades de abordagens. Diante de tantas possiveis analises, fui em busca de um método
que potencializasse nossas discussfes em torno da justica social. Somos convidados, assim, a
pensar pelo menos, com o que chamo de duas lentes analiticas, que se configuram em duas
perspectivas. Com as primeiras lentes, mais espessas e objetivas, podemos adotar a
perspectiva das diferentes gramaticas que estdo ligadas ao debate sobre a justica - pensada no
viés do republicanismo (PETIT, 1997; SKINNER, 1996; SILVA, 2008), do comunitarismo
(KYMLICA, 1989; TAYLOR, 1992), do deliberacionismo (BOHMAN, 1996; FARIA, 2012)
dentre outras formas. Ja& com as segundas lentes, mais fluidas e flexiveis, podemos discutir
esta tematica geral na perspectiva do dialogo com as teméticas transversais - e tdo importantes
quanto os campos tedricos ja mencionados — como as relagdes étnico-raciais (GELEDES,
2013; GOMES, 2005); as de orienta¢des sexuais (PRADO e MACHADO, 2008; MISKOLCI,
2007); o feminismo (BUTLER, 2003; FRASER, 1988) e as demandas e singularidades das
comunidades tradicionais (ALMEIDA, 2006; 2008). Colocadas as possibilidades de discusséo
e selecionadas as lentes com as quais tentaremos responder aquela questao inicial, quero, logo
de inicio, retomar esta Gltima teméatica e seus desdobramentos, isto &, dos povos e
comunidades tradicionais, suas lutas historicas pela defesa de seus territdrios e as novas
configuracBes do criar, fazer e viver politicos com 0s quais esses grupos nos interpelam a
todo instante. Dedicar-me-ei, entdo, a apurar nossas lentes e adentrar especificamente no
contexto do Brasil, em que a terra é vista como propriedade individual, de homens brancos
heteronormativos, que historicamente subalternizam as mulheres e colocam os individuos
ndo-brancos e/ou as comunidades tradicionais como hierarquicamente inferiores. Essa
preponderancia do patriarcado, do familismo e do individual sobre o coletivo é bem expresso

por Gilberto Freyre (2006) em “Sobrados e Mucambos”. O autor afirma

Diferencas de intensidade, mas ndo de qualidade de influéncia: a da pessoa, a da
familia, a da casa maior, mais nobre ou mais rica, sobre as demais. Diferencas de
conteddo mas nao de forma de dominio social: sempre o dominio da familia, da
economia, da organizagdo patriarcal que raramente teve outro tipo de familia, de
economia ou de organizacdo que lhe disputasse a predominéncia sobre a formacéo
brasileira. Houve Palmares, é certo: mas foi vencido. Vencidas pelo sistema
patriarcal brasileiro, ou pelo familismo turbulento dos paulistas e dos maranhenses e
paraenses, foram as reducgdes jesuiticas, o sistema jesuitico de organizagdo ou
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economia paternalista-coletivista. Um Palmares teocrdtico. Um quilombo
teologicamente organizado. Vencidas foram outras erupcbes de carater se nédo
coletivista, antipatricarcalista: a balaiada, no Maranhdo, a revolta praieira, em
Pernambuco. (FREYRE, [1936], (2006), p. 61).

Veja que essa percepgdo de Gilberto Freyre revela um modelo hegemonico de trato
com a diferenca que nesse momento é lida na perspectiva de subalternizagio do outro. E
inegavel que esse autor reafirma outra concepcdo no modo de representacdo da sociedade
brasileira quando ndo mais se pauta nas teorias do branqueamento, amplamente difundidas no
Brasil na segunda metade do século XIX. Isto porque Gilberto Freyre percebe na mesticagem
uma singularidade que gera possibilidades de producéo de uma identidade nacional, ou seja, a
brasileira. Antonio Sérgio Guimardes (2005) afirma

Freyre tratou como solucéo genial e defendeu apaixonadamente o que, para ele, foi o
modo brasileiro, inovador, de contornar um provavel 6dio entre ragas: a mesticagem
e o sincretismo. E é também um fato que a antropologia social brasileira, de certo
modo, preservou os valores e ideais defendidos por Freyre. (GUIMARAES, 2005, p.
86-87).

Assim, Gilberto Freyre contribuiu para a identificacdo de uma originalidade no modo
de formacdo do povo brasileiro. Contudo, no que se refere & sua visdo do publico e do
privado, Gilberto Freyre mantém a subalternizacdo dos ndo-brancos. Em Casa Grande &
Senzala (2006[1933]) é possivel perceber que a vida publica do comércio e dos negécios é
espaco para o branco, isto €, fica nitida a separacdo entre espaco privado e espago publico,
mesmo que um tenha influéncia sobre o outro. Aos ndo brancos estava reservado o espaco das
relagOes privadas e quiga, intimas, e ndo necessariamente do “prazer”, ja que o luxo e o 6cio
estdo associados ao senhor branco e seus poderes que que subalternizavam as mulheres
(FREYRE, 2006[1933], p. 516). Assim, algumas das questdes que se colocam s&o: como
pensar a justica social no contexto de desigualdades de cunho étnico-raciais, de género, das
lutas homoafetivas, dos povos e comunidades tradicionais, dentre outras? Parto de uma
concepcao propria elaborada em uma pesquisa de pos-doutorado, financiado pelo Conselho
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPQ), na qual desenvolvo a ideia
de que a justica se cumpre na resisténcia e na permanéncia dos grupos em suas
territorialidades tradicionais, nas performances de carregar no corpo a bandeira das
orientagdes sexuais pelas transgénero, gays e lésbicas, assim como na a¢do das mulheres de
compreenderem seus corpos como territério, como argumenta Célia Maria A. Ramos (2005)
“o corpo se torna um territorio” (RAMOS, 2005, p. 94) que reivindica formas de justica que
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se cumpre. Muitas vezes essas formas de justica se contrapdem ou ocorrem ao largo dos
direitos garantidos pelo Estado-nagdo. A ideia de justica que se cumpre sem o Estado serd
abordada mais detidamente na segunda parte dessa comunicacao.

Posteriormente, no Brasil, sobretudo no processo de redemocratizacdo na década de
1980, a diferenca ganha uma outra chave de leitura que é a compreensdo da mesma enquanto
potencialidade de reconhecimento dessas outras formas de buen vivir' que sdo fundamentais
na construcdo de uma sociedade plural e que devem ser absorvidas pelo sistema juridico com
a criacdo de mecanismos legais que permitam com que a “justica que se cumpre”, nas formas
de resisténcia e existéncia dos individuos e/ou grupos, ganhe um aparato legal para que sejam
defendidas como politicas de Estado.

Devido a complexidade dessas questbes nos parece necessario pensa-las na
perspectiva de articulacdo da justica social e liberdade. Pretendo operar com um conceito de
liberdade como autonomia — uma liberdade que possibilite a todos os individuos e grupos
realizarem seus projetos de buen vivir. Ou seja, nosso termdmetro para pensar o alcance da
liberdade é pensar que os indigenas da Amaz6nia, 0 migrante da Somalia, a mulher arabe, 0s
quilombolas no Brasil, o/a transexual, os cocaleiros da Colémbia tenham a liberdade de
desenvolver seus projetos de buen vivir. Por esse motivo ndo estou querendo pensar a justica
social a partir do conceito de cidadania e da garantia de direitos, pois isso ndo € suficiente —
ndo bastam politicas publicas, mesmo as mais redistributivas e de reconhecimento, se néo
houver um cenario no qual cada pessoa e grupo se sinta em condicdes de viver no espacgo
pubico com autonomia em suas diferentes cosmovisdes.

Contudo, antes de desenvolver melhor esse conceito, gostaria de propor uma
compreensdo de dois tipos de liberdade que se configuraram a partir dos processos de
transformacéo politica da democracia ateniense, na polis grega, no auge dos séculos V, 1V e
Il a. C., e, posteriormente, nas novas formas de organizacdo social propostas na
modernidade, em especial nos séculos XVII e XVIII, com a consolidacdo do Estado libera
moderno, culminando na prevaléncia da valorizagdo do individuo em detrimento da
pluralidade das gramaticas presentes nos grupos sociais que se aproximam do modelo grego

de participagdo, em suas diversas demandas e modos de organizacao politica.

! Adoto nessa palestra o conceito de buen vivir ou sumak kawsay: é um principio filoséfico indigena. Em termos
filosoficos, significa a vida em plenitude, o bem estar entre comunidade humana e natureza. Como projeto
politico, pode ser traduzido como a harmonia dos homens e mulheres com a natureza e com seus semelhantes na
busca de equidade social e justica ambiental. (SILVEIRA, 2011, p. 3).
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A partir disso, muitas vezes, entendo que essas duas visdes possiveis sobre liberdade
aparecem separadas por um aparato teorico, que até certo ponto nos ajuda a compreender
aqueles processos de transformacdo politica, j& mencionados, mas que, por outro lado, ndo
deveriam (essas duas visdes) permanecer em tal dicotomia, ja que — como defenderei — a
complexidade da condi¢do humana na contemporaneidade nos indica para a necessidade de
reconhecimento da dimensdo individual e coletiva como correlatas e em constante
convivéncia, mesmo que por vezes conflituosa, na constituicdo da dinamica do espaco publico
em nossa sociedade. Colocados tais pressupostos, passamos a apuracdo de nossas lentes
analiticas para compreender o que, a partir de alguns autores, sao nomeadas como a liberdade
dos antigos (positiva) e liberdade dos modernos (negativa).?

No que se refere a ideia de liberdade dos antigos pode-se retomar a concepcdo de
Benjamin Constant que escreve em 1819 sobre a liberdade dos antigos e a liberdade dos

modernos. A liberdade dos antigos consistia, assim, em

[...] exercer coletiva, mas diretamente, varias partes da soberania inteira, em
deliberar na praca publica sobre a guerra e a paz, em concluir com os estrangeiros
tratados de alianga, em votar as leis, em pronunciar julgamentos, em examinar as
contas, 0s atos, a gestdo dos magistrados; em fazé-los comparecer diante de todo um
povo, em acusa-los de delitos, em condena-los ou em absolvé-los. (CONSTANT,
1980, p. 2).

Por outro lado, a “liberdade dos modernos” consiste N0

[...] direito de ndo se submeter sendo as leis, de ndo poder ser preso, nem detido,
nem condenado, nem maltratado de nenhuma maneira, pelo efeito da vontade
arbitraria de um ou de varios individuos. E para cada um o direito de dizer sua
opinido, de escolher seu trabalho e de exercé-lo; de dispor de sua propriedade, até de
abusar dela; de ir e vir, sem necessitar de permissao e sem ter que prestar conta de
seus motivos ou de seus passos. (CONSTANT, 1980, p. 2).

Essa revisita a Benjamin Constant permite potencializar nossa proposta argumentativa
e mostrar, entdo, por que a insisténcia, tanto na via tedrica como nos desdobramentos da
praxis politica, a dicotomia entre liberdade do antigos e liberdade dos modernos é uma
escolha e postura tedrica demasiado infrutifera, quando se trata do esfor¢o de investigacdo e
busca por alternativas para pensarmos na complexidade politica em que vivemos, em termos

da justica social e no contexto das varias gramaticas dos grupos que demandam uma reforma

2 Para o contexto especifico do Brasil, e no enfrentamento da corrupcdo da opinido publica, hd um excelente
trabalho que refaz criticamente esse debate a partir da filosofia politica e dos principios do republicanismo, dos
autores Juarez Guimaraes e Ana Paola Amorim (2013).
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politica capaz de garantir - num projeto (de fato) republicano de Estado - a equidade de
direitos e o reconhecimento das suas multiplas formas de ser, criar politica e fazer a justica se
cumprir em nosso espaco publico.

Nesse sentido, desenham-se as lentes analiticas com as quais sugiro investigarmos
aqui, quais sejam: mostrar que, apesar de haver a correlagdo e convivéncia dinamica dessas
duas dimensdes da configuracdo de nossas sociedades ocidentais durante a historia, quais
sejam: liberdade positiva (antiga, coletiva, estar livre para, autodominio) e a liberdade
negativa (moderna, individual, estar livre de, ndo interferéncia), vivencia-se, a partir do auge
de consolidacdo do Estado liberal moderno, uma forca articulada para a prevaléncia de
interesses privatistas - fundamentada na valorizacdo do individuo moderno, burgués, dotado
de uma razdo iluminada e autossuficiente -, sobre a esfera do coletivo e das deliberacGes
plurais e participativas, como reflexos do que se delineava na sociedade grega na era Classica.
Ao retomarmos as defini¢cdes de Benjamin Constant, é possivel observar que o mesmo dé a
primeira liberdade énfase mais politica e coletiva e, a segunda, énfase mais juridica e
individual, isto é, nota-se a “protec¢ao das liberdades individuais contra a vontade arbitraria
por meio da lei”, que passo a chamar da liberdade no sentido do individuo.

No texto desse autor ele conclui que diante das contingéncias do mundo moderno néo
ha mais como desfrutar da liberdade dos antigos, a qual se compunha da participacdo ativa e
constante do poder coletivo. Ele afirma: “conclui-se que devemos ser bem mais apegados que
0S antigos a nossa independéncia individual. Pois os antigos, quando sacrificavam essa
independéncia aos direitos politicos, sacrificavam menos para obter mais; enquanto que,
fazendo o mesmo sacrificio, nds dariamos mais para obter menos” (Constant, 1980, p. 7).

Esse debate ganha posteriormente outros interpretes como Isaiah Berlin em Dois conceitos de
liberdade ([1959], 1981) estabelece uma relagéo distintiva entre esses dois tipos de liberdade.
A liberdade dos antigos passa a ser compreendida como a “liberdade positiva”, "Eu sou o meu
proprio patrdo”, que reivindica a liberdade de escolher as atividades da propria vida. Ja a
“liberdade dos modernos” passa a ser concebida como liberdade negativa, "Eu ndo sou
escravo de nenhum homem”, nos termos da liberdade liberal voltada para o individuo e

também nomeada como liberdade negativa. Isaiah Berlin afirma que:

Para Rousseau, liberdade ndo ¢ a liberdade “negativa” do individuo de nao sofrer
interferéncias em uma area definida, mas a posse por todos — e ndo somente pelos
membros mais qualificados da sociedade — de uma quota do poder publico que
pode interferir em todos os aspectos da vida de todos os cidaddos. Em razdo disso,
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Benjamin Constant viu em Rousseau 0 mais perigoso inimigo da liberdade
individual. (BERLIN, 1981, p. 21).

Contudo, diante das lentes plurais que adotamos nessa comunicagéo consideramos que
esse € um debate infrutifero, pois o grande problema em opor a liberdade dos antigos
(publico; positiva) a liberdade dos modernos (individuo; negativa) é fazer parecer que aquele
que pensa em sua vida e bens pessoais se opde a liberdade publica, a participacéo politica,
como se fosse um versus o outro. Esse é um falso dilema, que ndo auxilia na construgdo de
uma sociedade mais justa e plural (Gomes, 2013), como também ¢é uma falsa oposicdo, que
estd no cerne da gramatica liberal e a critica que esta ultima faz ao republicanismo. Os autores
Juarez Guimardes e Ana Paola Amorim (2013) afirmam dos perigos de entrar nesse jogo de

oposicoes

A tentagdo argumentativa de fazer o elogio das virtudes do “publico” em detrimento
da mediocridade da “vida pablica “ — ou, mais diretamente, do civico em relagéo ao
privado — termina por dar razdo ao argumento liberal que prioriza a felicidade ou
interesse do individuo em relagdo ao interesse ou a felicidade do “Estado”. Ora,
trata-se exatamente de argumentar que a liberdade do individuo depende da
liberdade publica, que o0 gozo e o alargamento de sua autonomia e de seus direitos
dependem da riqueza da vida publica e do reconhecimento dos deveres cidadaos.
Ninguém mais do que as mulheres, desde sempre encerradas nos “paraisos” da vida
doméstica e privada, sabe mais da necessidade de pensar os direitos da vida pessoal
através da vida puablica. Dai o sentido limpido formulado pela terceira onda
feminista, mas desde j& presente na obra seminal de Mary Wollestoncraf, de que “o
pessoal ¢ politico”. (GUIMARAES; AMORIM, 2013, p. 30).

Contudo, no atual cenario brasileiro, em certa medida, essa dicotomia tem sido
realizada. Desde as manifestagdes de junho de 2013 ha um delineamento publico desse
debate, que se acirrou com as diferentes manifestacfes pds eleigcdes, ocorridas no ano de
2015. Ha formas de nomeacdo daqueles que estdo no espectro mais a esquerda e que se
identificariam em certa medida com os parametros mais republicanos, da liberdade positiva,
nomeados por vezes de “bolivarianos”, “petralhas” e aqueles que se colocaram num espectro
mais a direita, numa perspectiva mais liberal, nomeados de “cochinhas”. A perspectiva
adotada aqui € a de que o problema néo é a defesa de direitos individuais, mas é quando estes
se tornam privatistas e se pautam na defesa de interesses que ndo levam em conta o conjunto
das demandas da sociedade. Assim, diante desse impasse nos parece que a melhor pergunta a
ser feita para a busca de uma resposta é: em que medida a defesa de uma pauta individual
beira o privatismo de interesses e faz com que individuos e grupos fechem os olhos para as

desigualdades estruturais existentes no Brasil? Ou por outro lado, de que modo a defesa de
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uma pauta a esquerda subestima a liberdade de escolha que os individuos podem ter em seus
projetos pessoais?

Assim, me parece que o termdmetro para decidir o que deve pautar a liberdade e os
termos da justica social é a busca de um lugar no espectro que permita a conciliacdo das
pautas dos direitos individuais, e ndo dos privatistas, e dos direitos coletivos. Isto poderia ser
mensurado através de uma pergunta: 0 que guia as minhas motivagdes sdo apenas 0s meus
interesses individuais/familiares ou eu lanco os olhos — para além de minha janela individual -
e vejo o contexto historico do Brasil, dos direitos dos grupos, das desigualdades estruturais
que estdo intimamente ligadas aos trezentos anos de escraviddo (JACCOUD; BEGHIN,
2002), a uma aboligcdo sem reparagcdo (SANTOS, 1999) aos ex-escravizados e a uma estrutura
agraria fundiaria brasileira que privilegiou a propriedade privada e o latifundio (RIGATTO,
2006)?

E isso permite que, de fato, em algumas questfes de desigualdades extremas, torne-se
necessario ao individuo olhar para a sociedade e dizer: “aqui precisarei abrir mdo de minhas
condicdes historicas privilegiadas de nascimento, étnico-racial, de género, ¢ dar uma ‘cota’
dessa condicdo original para um quadro de maior equidade na sociedade”. O que se pode
dizer é que no Brasil ha um desequilibro entre essas duas formas de liberdade, pois 0s grupos
mais abastados, quais sejam: homens, brancos e grandes proprietarios, mantiveram uma
concepcao privatista e familista da sociedade e ocuparam os lugares de poder, como afirma
Aspasia Camargo (1986) eles estiveram simultaneamente vinculados aos interesses agrarios e
ao desempenho das funcdes do Estado (CAMARGO, 1986, p. 123). Seria como se
pudéssemos falar em “prolongamentos do personalismo no espaco € no tempo” atual, nos
termos de Sérgio Buarque de Holanda (HOLANDA, 1995, p. 169ss.).

Esses desequilibrios entre a liberdade dos antigos/as, e a liberdade dos modernos/as
estad no préprio cerne do capitalismo, que nos Estados Nacionais privilegia os detentores do
capital contra as minorias excluidas e, na politica externa, privilegia seus nacionais em
detrimento dos estrangeiros em busca de uma patria. Assim o capitalismo, para se manter
hegemonico, naturaliza os fendmenos de ‘“desenvolvimento desigual e combinado”
(MOUFFE; LACLAU, 1987) como constitutivas de sua prépria estrutura, 0 que provoca um
olhar sem culpa do individuo para os seus interesses privatistas. Como se fosse assim: “cada
um deve cuidar de si como se néo tivessemos uma dimens&o coletiva”. Esse olhar que prioriza

0 privatismo de interesses tem provocado desequilibrios insustentaveis.
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Podemos dizer que o Brasil vive uma crise politico-econdmica que deve ser encarada
corajosamente para que tenhamos modos de compreender como avancar nos termos da justica
social, tanto nas disputas simbolicas e nas narrativas da na¢do quanto na franca oposicao ao
privatismo. Devem-se lancar luzes sobre as historicas praticas privatistas para que possamos
superar as estruturais injustigas sociais. Inspirados em Hannah Arendt (1992), as crises podem

ser momentos propicios para isso

E a oportunidade, proporcionada pelo proprio fato da crise — que dilacera fachadas e
oblitera preconceitos -, de explorar e investigar a esséncia da questdo em tudo aquilo
que foi posto a nu, e a esséncia da educacdo é a natalidade, o fato de que seres
nascem para 0 mundo. [...] Uma crise s6 se torna um desastre quando respondemos a
ela com juizos pré-formados, isto & com preconceitos. Uma atitude dessas nédo
apenas aguca a crise como nos priva da experiéncia da realidade e da oportunidade
por ela proporcionada a reflexdo. (ARENDT, 1992, p. 223).

Assim, a crise politica no Brasil hoje deve ser corajosamente enfrentada como uma
oportunidade de expor os privatismos no modo de concepcdo do espaco publico, bastante
denunciados pelas feministas (FRASER, 1992; YOUNG, 2002; CARNEIRO, 2002), gerando
oportunidade para que as liberdades de toda ordem, sejam individuais e/ou coletivas, sejam
vivenciadas nas suas pluralidades e com a garantia juridica da possibilidade de expressao das
formas de buen vivir, fazendo com que a justica se cumpra com o Estado. Contudo, o que
temos presenciado é uma pluralidade de formas de existéncia coletiva (comunidades
tradicionais) e de modos de vida plurais (das mulheres, dos negros, dos homoafetivos) que
necessitam resistir porque estdo invisibilizadas pelo modelo hegeménico de propriedade das
terras, primazia da propriedade privada em detrimento da funcéo social da terra, e das gentes,
heteronormatividade pautada na primazia do homem, e, por isso, necessitam fazer com que a
justica se cumpra sem o Estado.

A seguir indica-se o significado dessas formas de resisténcia: a justica que se cumpre
sem o Estado.

No Brasil, os apelos por justica social afloraram de modo mais contundente a partir do
final da década de 1970. A analise dos movimentos sociais que emergiram nesse periodo
reveste-se de complexidade, conferindo a esse fendmeno a necessidade de ser estudado sob
diferentes aspectos e com diferentes lentes (BOSCHI, 1987; DAGNINO, 1994; DOIMO,
1995).

Uma importancia fundamental desses movimentos é que eles propdem uma pauta de

amplos direitos, rompendo com uma concepg¢do predominante no Brasil de cidadania apenas
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como uma instituicdo politica e juridica formal. Holston (2013) afirma que, no Brasil, foram
estabelecidos os termos de

[...] uma cidadania que administra as diferencas sociais legalizando-as de maneira
que legitimam e reproduzem a desigualdade. A cidadania brasileira se caracteriza,
além disso, pela sobrevivéncia de seu regime de privilégios legalizados e
desigualdades legitimadas. Ela persistiu sob os governos colonial, imperial e
republicano, prosperando sob a monarquia, a ditadura e a democracia. (HOLSTON,
2013, p. 22).

Isso significa que as diferencas sociais existentes entre 0s membros do Estado-nagéo,
definidas pela propriedade, ocupagao e acesso a educagao formal — que em nossa perspectiva
se cruzam com o viés da raca e do género — perpetuaram-Se como base para distribuir
diferentes tratamentos para diferentes categorias de cidaddos, embora formalmente todos
sejam considerados “cidaddos”. Consequentemente, 0 que se observa é uma gradacdo de
direitos, sendo que alguns deles tornam-se privilégio para uma categoria particular de
individuos que passam a utilizar inclusive a lei como modo de ganhar beneficios pessoais.
Como resultado, os brasileiros receberam desigual distribuicdo de cidadania por séculos,
passando pelos regimes colonial, imperial e republicano (HOLSTON, 2013).

Assim, no ambito dos sistemas de justica e da politica, vé-se uma crescente discussdo
sobre a implementacdo de politicas publicas que possam garantir direitos a grupos
historicamente excluidos, concebendo a¢Bes que déem tratamentos desiguais para alcancar a
igualdade de status. Estas sdo politicas de equidade, de acdes afirmativas exemplificadas, por
exemplo, nas diversas politicas de cotas, tais como as com corte de género e étnico-raciais,
apenas para citar algumas.

Por sua vez, uma crescente discussao no campo tedrico vem chamando a atencdo para
a ideia de um pluralismo juridico (FAJARDO, 2006; WALSH, 2002), o qual defende que as
fontes do direito sdo variadas e ndo apenas estatais ou dogmatico-normativas. Elas variam
com o tempo e com o lugar e ndo sdo, portanto, como quer certo positivismo, algo natural, sdo
antes, constru¢des humanas e, por isso mesmo, plurais e ligadas a diferentes cosmovisfes nos
modos de criar, fazer e viver e de exercicio do direito. O direito plural é aquele que entende o
aspecto social de uma organizagdo, de modo que considera que ordenamentos sociais Sdo
variaveis e ndo somente pautados no modelo ocidental moderno.

A questdo problematizadora é da necessaria relacdo entre as discussfes do acesso a

justica estatal brasileira (seja seus desafios, seja a adocdo de tratamentos desiguais) e a
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existéncia de uma justica construida pelos préprios grupos em seus territérios evidencia outras
fontes de direito.

Nesse caso, a discussdo sobre 0 acesso a justica ndo pode ser vista somente pelo viés
da justica estatal brasileira ou, em outras palavras, analisada sob o pardmetro da propriedade
individual recorrente nas acBes do sistema judiciario, mas envolve questdes de justica mais
amplas. Compreendemos que o direito deve levar em conta, pelo menos, uma tripla dimensao
de justica, qual seja o reconhecimento de identidades e de direitos, redistribuicdo material e
simbolica e a representagdo politica® e juridica no espago publico, que nomeamos como 0s 3
Rs da Justica®. Contudo, na auséncia de um aparato legal garantido pelo Estado, esses grupos
lancam mao de formas diversas de resisténcia para fazer com que a justica se cumpra.
Portanto, a permanéncia das comunidades em suas territorialidades tradicionais, construindo
sua autonomia que se expressa na decisdo do que plantar, como plantar, onde plantar, quando
plantar e de onde e como morar- n&o estando regidos por nenhum formato determinado e/ou
padrdes pré-estabelecidos-, € uma maneira de fazer com que a justica se cumpra sem 0
Estado.

Partimos da hipdtese de que essas formas proprias de justica sdo o Unico recurso
desses grupos, pois estes ndo tém acesso ao sistema de justica pela via dos direitos, ou se 0
tém ¢é de forma precéria. Esta temética permite que se mobilizem diferentes dimensdes do
debate sobre o aprofundamento democratico no Brasil.

A valorizacdo dessas formas proprias de construcdo da justica que se cumpre sem o
estado, em didlogo com o tema do acesso a justica pela via dos direitos, garantidos pelo
sistema jurisdicional brasileiro, nos parece uma dupla perspectiva bastante promissora nos
estudos académicos nessa area. Isto porque, estudos apontam que ha um uso recorrente e
instrumental do judiciario brasileiro pelo Estado e o mercado — o0s macroatores da
modernidade — causando uma sobrecarga ao sistema jurisdicional, o que “limita a utilizacao
do sistema de justica no sentido da ampliacdo da igualdade e do status legal dos individuos e
grupos sociais desfavorecidos no Pais” (AVRITZER, MARONA; GOMES, 2014, p. 26).
Assim, o duplo foco de andlise da justica, tanto pela via de sua oferta pelo sistema

jurisdicional quanto na perspectiva de uma justica historica construida, sem o Estado, nos

3 Esta tripla dimenséo de justica social esta inspirada nas formulagdes de Nancy Fraser (2007) e acrescentamos
as preocupacdes dessa autora a dimensdo juridica, pois compreendemos que, no caso especifico das
comunidades quilombolas, essa é uma dimenséo central.

4 Na tese da autora intitulada “Justica seja feita: direito quilombola ao territorio” essas ideias sdo tratadas com
maior profundidade. (GOMES, 2009).
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parece bastante promissora para identificar se a pluralidade de atores e demandas esté de fato
sendo processada pelo sistema de justica no Brasil, reparando as injusti¢as historicas e
estruturais no Pais.

Portanto, pensar em justica social no Brasil significa antes de tudo identificar que ha
um desequilibrio entre 0 modo como o privado se relaciona com o publico, de como o Estado
e 0 Mercado utilizam o aparato estatal em beneficio préprio e como os individuos e/ou grupos
invisibilizados em suas demandas acionam mecanismos proprios para que a justica se cumpra.
Eu tenho visto as manifestacfes desde 2013 de modo muito positivo. Penso que pela primeira
vez — facilitado pelas redes socais — estamos dizendo quem somos, 0 que pensamos e quais
sd0 nossos desafios para a construcdo de um projeto plural e democratizante de pais que lide
com as demandas individuais e coletivas. Ou seja, € um grande momento para buscarmos o
equilibrio entre as liberdades individuais, que se diferenciam da ideia de privatismo no modo
de perceber as relagdes com o Estado e a sociedade, e a liberdade no sentido coletivo, a qual
reivindica a liberdade de escolher os modos de criar, fazer e viver.

Isso cria a necessidade de repensarmos, como nagdo, as microrrelagcdes cotidianas e
avaliarmos de que modo a homofobia, as relagcdes racistas, sexistas, elitistas tém contribuido
no Brasil para impedir “o outro” de se desenvolver em suas potencialidades.

Amartya Sen afirma que

Se o0 condicionamento social faz a pessoa perder a coragem de escolher (talvez até
mesmo de “desejar” o que lhe é negado, mas que teria valorizado se tivesse
escolhido), entdo seria injusto empreender a avaliagdo ética pressupondo que essa
pessoa realmente tem uma escolha efetiva. (SEN, 2001, p. 225).

Assim, ndo adiantardo politicas publicas para a busca da superacdo das historicas
injusticas sociais se ndo exercermos a liberdade em sua face ampliada, pois devemos nos
lembrar que é uma falacia pensar em liberdade de alguns em detrimento da exclusdo de outros
e de outras: ou seremos todos livres ou ninguém sera, pois o sistema prisional esta abarrotado
de jovens e adultos negros e pobres, as casas da familia tradicional brasileira, cheias de
domeésticas negras semi-escravizadas e 0s consultérios de psiquiatria repletos da elite
privatista em busca de anti-depressivos. As liberdades s6 serdo efetivas quando todos e todas
puderem desenvolver seus projetos de buen vivir em uma sociedade mais igualitaria e que
discuta seus preconceitos, reconheca 0s seus movimentos de luta e busque o fim das

discriminacgdes que minam a pluralidade da vida humana.
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(Palestra proferida na XXVI Semana Filoséfica na
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais, no dia 24 de abril de 2015)
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