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ANDANDO NA CORDA BAMBA DA RAZAO

FOGELIN, Robert. Andando na corda bamba da razdo: a vida precéaria de um animal
racional. Traducdo de Israel Vilas Boas e Plinio Junqueira Smith. S&o Paulo: Alameda, 2016,
190p.

Crysman Dutra”

Publicado originalmente no idioma inglés, no ano 2003, Andando na corda bamba da
razdo de Robert Fogelin (1934-2016) é, sem ddvida, uma das grandes obras de ceticismo
filoséfico da atualidade. Fruto de conferéncias proferidas em 1995, o texto sé veio a tona, na
lingua portuguesa, em 2016, cujos tradutores sdo Israel Vilas Boas e Plinio Junqueira Smith.

Logo na introducdo Fogelin apresenta as questdes tocadas no corpo do texto e presume
que as questdes filosoficas sdo apresentadas de modo equivocado, a saber, em forma de
dicotomias. Agindo assim, os problemas filosoficos podem conduzir, em certos casos, ao
dogmatismo, e em outros, ao niilismo moral ou relativismo absoluto. Isso ocorre devido a
deficiéncia de nossos mecanismos racionais e sensorios. Ao admitirmos um enunciado como
verdadeiro, nos comprometemos com suas consequéncias decorrentes. Fogelin, bem como
Hume, afirma que esse erro se deve ao fato de a filosofia ter se afastado da vida diéria. Nosso
autor evoca a duas teses opostas: a de Dostoiévski, que proclama o niilismo ateu; e a de Lewis,
qgue promove uma apologia a fé. Fogelin infere que ambas sdo problematicas e ndo sdo
suficientemente esclarecidas, pois assinalam apenas duas solucdes!

No primeiro capitulo é explorado o embate entre aqueles que acreditam na
infalibilidade do principio de ndo contradicdo com aqueles que o rejeitam (como Nietzsche e
0s pos-modernos). Os que negam a eficiéncia da lei de ndo contradicdo sdo denominados por
Fogelin de heraclitianos, em alusdo ao filésofo pré-socratico que desdenhava dessa lei e
acreditava na auséncia de leis naturais imutaveis e necessarias. Para Heréclito as coisas
estavam em perene mudanca, por essa razdo o principio de ndo contradi¢do ndo se mostrava
igual a movel realidade fisica. Enquanto parmenidianos é a designacdo daqueles adeptos da
lei de contradicdo, os que buscam um ponto fixo e estavel. Logo apds essa explanacéo,
Fogelin parte para apresentar as ideias de Wittgenstein. O filosofo do Tratactus queria
compreender o estatuto da logica e se, realmente, esta trata de fatos estritamente formais.

Wittgenstein conclui que as constantes légicas ndo possuem referéncia ou representacao, as
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regras sintaticas e semanticas somente tém sentido quando inseridas na proposicao, fora delas
nada sdo; a linguagem é o0 nosso acesso ao mundo natural, todavia as palavras podem ser
empregadas de maneira confusa. Para solucionar essa aporia, Wittgenstein desenvolve a
tabela de verdade, utilizando apenas elementos l6gicos. Assim como Aristoteles acreditava
que a lei de ndo contradicdo admite demonstracdo, Wittgenstein apresenta a sua tabela como
algo de natureza formal, necesséria e a priori. Contudo, ao inserirmos as varidveis na tabela
de verdade e tentarmos justifica-las, sé o fazemos por meio da propria lei de ndo contradicéo,
ou seja, a lei de ndo contradicdo s6 pode ser justificada por ela mesma, ou seja, a justificativa
se apoia por meio de argumento circular ou peti¢do de principio. Fogelin sustenta que a lei de
ndo contradicdo é compativel tanto com a mudanca quanto com a imutabilidade.

No segundo capitulo, Fogelin afirma que é possivel conviver, cautelosamente com as
inconsisténcias, e ndo precisamos sempre obedecer a lei de ndo contradicdo. As regras
conduzem as atitudes e empregos de uma determinada proposi¢ao. Compreender o significado
de uma palavra é entender a funcdo que ela desempenha dentro do contexto proposicional.

Embora, a principio, a lei de ndo contradicdo e as regras que governam a linguagem
comum parecam sugerir rigor e consisténcia, Wittenstein rejeita essas regras, e Fogelin
concorda. Segundo Fogelin, a Gnica alternativa é aprender a viver com essa inconsisténcia.

Fogelin ilustra esse tipo de situacdo hipotética da seguinte maneira: ao jogarmos
“ludwig” podemos nos deparar com um dilema, em que somos obrigados e, simultaneamente,
proibidos de realizar um movimento. Isso se mostrard como uma inconsisténcia de “ludwig” e
uma aporia face a lei de ndo contradicéo.

Fogelin, no entanto, ndo atém os dilemas as regras gramaticais, mas os estendem as
instituicdes humanas, admitindo a presenca de frequentes controvérsias. O nosso autor, no
decorrer do capitulo, explicita também acerca do paradoxo do mentiroso. Ha duas abordagens
gue tentam solucionar as inconsisténcias desses paradoxos, a primeira visa dissolvé-las, e a
segunda, evita-las.

O paradoxo do mentiroso ndo oferece um caminho de identificacdo para avaliar a
proposicdo. Esse tipo de raciocinio circular s6 é permitido aduzir a verdade e a falsidade a
partir do préprio raciocinio. Fogelin defende que ndo precisamos apelar para a analise tedrica
com a finalidade de solucionar categoricamente o paradoxo do mentiroso. Como néo intervéem
em questdes praticas, podemos, com efeito, recorrer a uma solucdo pragmatica, isso ja
representaria um triunfo suficiente. No que se refere a esfera legislativa e moral ndo é possivel

aplicar o mesmo rigor ldgico. Fogelin acredita que o0s sistemas morais e legais sao
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naturalmente propensos a dilemas e paradoxos.

Fogelin explica brevemente dois paradigmas da ética: a consequencialista, que busca o
maior numero de beneficios para atingir o nUmero maximo de pessoas, e a ética deontoldgica,
que se baseia no dever. Fogelin é cético quanto a formulacdo de uma teoria unificadora em
ética. Em sua opinido, os dilemas morais séo derivados de fatos cotidianos. Diante de um jogo,
0 mais importante ndo é jogar com as regras, mas estar dentro das regras. Segundo Fogelin
nenhuma solugdo para o paradoxo do mentiroso é suficientemente boa e satisfatoriamente
correta. Nesse sentido ele ndo tem a ingénua pretensdo de elaborar um sistema filosofico
capaz de explicar todas as contradi¢Ges oriundas da razdo pratica humana.

O terceiro capitulo explicita os limites da razdo humana, Fogelin sustenta que ela cria
impedimentos para ela mesma e que essa concepcao nao representa nenhuma novidade, visto
que ja foi adiantada pelos céticos antigos e, mais tarde, por Hume e Kant. Este afirmava que a
razdo cria ilusdes, sendo assolada por pensamentos perturbadores, dos quais ndo consegue se
distanciar inteiramente. Esse capitulo tratara sobre o ceticismo kantiano. Para Kant, o
conhecimento se processa mediante a articulacdo entre entendimento (que fornece os
conceitos e 0s organiza mediante as categorias a priori) e a sensibilidade (por meio do qual os
objetos nos sdo dados). Kant alega que intuicdo sem pensamento € cega, e conceito destituido
de experiéncia é vazio. Ele afirma, por conseguinte, que a mente humana é a faculdade
responsavel por impor perguntas a natureza, como em um tribunal.

Fogelin divide duas vertentes de partidarios de estruturas conceituais, uma
conservadora (fechada) e outra perspectivista (relativista). Segundo Kant todos os seres
humanos séo dotados de aparatos idénticos conceituais, 0 que permite apreendermos diversas
nogdes e transmiti-las, de modo objetivo, a outros seres racionais. 1sso constitui o elemento de
intersubjetividade.

Quanto aos perspectivistas, podemos destacar Protagoras e Nietzsche. Protagoras
exprime o seu relativismo através de sua doutrina do “homem-medida”, Nietzsche tem seu
perspectivismo decorrente da nocdo de afirmacdo e negacdo da vida, oriunda de Heraclito,
uma vez que procura escapar dos territorios deterministas da razdo e da moral.

Fogelin, bem como Platdo no Teeteto, demonstra a fragilidade do relativismo absoluto.
Fogelin também expde que o perspectivismo pode afligir negativamente o discurso cientifico
e filosofico, uma vez que o perspectivismo e 0 pds-modernismo declaram a auséncia de
mentira. Sendo assim, todas as proposic¢des serdo, de algum modo, corretas de acordo com 0

ponto de vista. Fogelin segue Kant e distingue ilusdes perceptivas e ilusdes intelectuais. A

Sapere aude — Belo Horizonte, v. 8, n. 16, p. 594-598, ago./dez. 2017 — ISSN: 2177-6342
596



Crysman Dutra

razdo quando se sente livre e ndo é auxiliada pela experiéncia tende a cair no segundo tipo de
ilusdo. As ilusdes dialéticas conduzem a antinomias da razdo, isto é, perguntas que
transcendem a experiéncia, cujas respostas nao sdo inteligiveis a cognicdo humana. Fogelin
divide as ilusGes dialéticas intelectuais em positivas e negativas.

O quarto capitulo versa sobre o ceticismo, ele se dedica sobretudo a examinar 0s
ceticismos cartesiano, humiano e o pirronico. Fogelin pronuncia que o ceticismo néo pretende
negar coisa alguma do mundo, mas envolve em suspensdo do juizo. Um ceético ndo se
posiciona favoravel e tampouco contrario a existéncia de Deus, por exemplo.

Ao contrério da classificacdo adotada pela tradicdo, que costuma designar Descartes
de cetico, Fogelin prefere rotula-lo de ascético, uma vez que Descartes se empenhou em
encontrar uma verdade segura e indubitavel (as ideias claras e distintas), imune a qualquer
duvida.

Quanto a Hume, o seu ceticismo profere que ndo podemos estar convictos de modo
algum sobre o funcionamento posterior da natureza. Sendo assim, os fendmenos naturais
provavelmente continuardo se comportando no futuro conforme foram no passado. Esses dois
tipos de ceticismo dizem respeito a justificacdo, ao passo que o pirrénico concerne a esfera do
ceticismo referente a crenga.

No ceticismo pirrnico, por seu turno, a suspensdo do juizo detém uma finalidade
terapéutica, isto é, visa fugir dos compromissos morais e filosoficos. Pois segundo 0s
pirrbnicos, ao nos livrarmos desses tipos de indagacdes, alcancariamos a felicidade.

No quinto capitulo Fogelin problematizara sobre Hume e as implicacbes de seu
ceticismo na filosofia da ciéncia (Hume presume que ndo é possivel inteligir a causa Gltima
constituinte da natureza. Portanto, a principal funcdo da filosofia é se ocupar de questBes
cotidianas, longe de qualquer pensamento metafisico). O pensador escocés afirma que nédo
podemos conhecer todas as coisas, ou seja, 0 conhecimento tem limites precisos. Todavia,
dird Fogelin, € incontestavel o acimulo de informacdes e progresso na esfera da ciéncia. A
fim de defender a perspectiva de Hume, Fogelin recorrera & Thomas Kuhn e Paul Feyerabend,
ambos defenderdo a nocdo de incomensurabilidade. Eles afirmam que a ciéncia ndo é
cumulativa, mas fruto de contradi¢des intrinsecas. No que se refere a Kuhn, este sustenta que
ndo existe avango na ciéncia, mas simplesmente alteracfes na visdo de mundo adotadas pela
comunidade cientifica. Contudo, no momento em que 0s mecanismos e procedimentos nao se
ajustam coerentemente ao sistema paradigmatico, as crises surgem e sdo superadas somente

com a emersdao de um novo paradigma. Fogelin, ao longo do capitulo, apresenta agudas
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criticas sobretudo ao anarquismo epistemologico de Feyerabend, pois ele nega que houve
evolugdes na ciéncia, que podemos ampliar as nossas informagdes acerca do mundo, bem
como ocorreram superacfes ao longo da histéria. Fogelin, porém, afirma que ao negar esses
itens, Feyerabend estava capturado por ilusdes dialéticas e reduziu a cognicdo humana a
esfera semantica. Fogelin acredita que sempre devemos estar interagindo experiencialmente
com o mundo e, em hipétese alguma, devemos cindir a conexdo mente-mundo. Os problemas
filoséficos e morais, bem como os problemas cientificos, estdo vinculados a relacdo entre
mente (sujeito) e mundo (objeto). Os instrumentos criados pela tecnologia e utilizados pela
ciéncia sdo produzidos com a finalidade de atenuar as controvérsias dialéticas e os dilemas da
racionalidade humana, pois eles integram a relacdo entre sujeito e objeto, aproximando-o0s
mutuamente. Fogelin, defende que, para resistir aos erros gerados pela razdo, as ilusbes
dialéticas devem ser restringidas por algo ndo conceitual. Para Fogelin, Kuhn e Feyerabend
pecam ao ndo se aterem as restricdes ndo conceituais.

Sdo abordados no sexto capitulo os dilemas que abrangem a dimensdo estética, no
ambito da tensdo entre subjetividade e objetividade que envolvem a nogdo de “belo”. Termos
como “bem”, “belo”, ruim”, “feio” servem, em nossa lingua para expressar respectivamente
aprovacao e reprovacdo. Assim como Wittgenstein, Fogelin recusa qualquer tipo de padrdo
estético ideal. Hume, por sua vez, sustenta que o0 gosto € subjetivo. Mas entdo como é possivel
rotular alguém dotado de bom gosto? Hume defende que os padrdes de beleza sdo uma
qualidade secundaria (ou seja, ndo residem inerentemente nos objetos, mas nos sentidos do
sujeito). Em virtude de sermos dotados de aparatos sensiveis idénticos € que podemos chegar
num consenso razoavel. O discernimento estético surge do habito, que apura os sentidos sem
a experiéncia comparativa, ndo estamos aptos para julgar. Fogelin discorda da posi¢do de
Hume e afirma que os padrdes do gosto ndo sao variantes em diferentes épocas e culturas.

No capitulo final, Fogelin explicita algumas teses acerca do carater precario de nossas
vidas intelectuais. Fogelin, em conjuncdo com Hume, acredita que os problemas céticos
devem ser levados a sério. Pensamentos céticos subitamente nos assolam. Isso fica nitido por
intermédio das citacdes de Hume sobre as suas duvidas céticas. Fogelin, assim como Hume,
defende que raciocinios abstrusos sdo inuteis e causam infelicidade. Hume afirma que o
entendimento humano ndo estd habilitado a tratar adequadamente de assuntos abstrusos. As

duvidas céticas, por sua vez, devem ser inseridas na vida publica.
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