Metdfisica estrutural enquanto Teoria do Ser

Manfredo Arauvjo de Oliveira”

Infrodugao

Perdura até nossos dias a atuacdo da “reviravplsemologica” na filosofia
ocidental que se articulou de maneira paradigmatcenodernidade na filosofia de Kant.
Ainda que se tenham articulado diferentes formadedeonstrucao da tradicdo no ambito
da filosofia contemporanea, suas posturas fundasemontudo, permanecem vinculadas
a cesura entre pensar e ser da filosofia modemmabdim exemplo € o positivismo légico
do inicio do século XX que a principio causou geaidpacto no que concerne a tese da
impossibilidade da metaffsica. A critica de R. @arra tradicdo metafisitaconsiste
basicamente na afirmacao da impossibilidade de expeesséo racional de suas intuicdes,
o contrario do que acontece com as sentencasétasas.

Em seu livro “Der logische Aufbau der W&ltCarnap toma como objetivo a
completa logicizacdo do sistema de constituic&iaesignifica para ele a demonstracdo de
gue todos os objetos e todas as sentencas daacidevem poder ser entendidas como
sentencas estruturais. SO desta forma se podetigaaaobjetividade do conhecimento
cientifico’. O grande instrumento aqui é a légica formal mea@omo ela foi articulada
por Russell e Whitehead e que tem na “teoria dagdes” o seu cerne. Carnap distingue
duas possiveis formas de sentencas: as descrigd@sodriedades e as descricdes de

relacdes. As ciéncias dao um passo a mais alémirdpkes relacdes de relacoes na medida
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1 Cf. SAUER W.,Carnap's Verwerfung der Metaphysik: Conceptus 26 (1992/ 1993) 149-172. OLIVEIRA
M. A. de, Semantica de Rudolf Carnaip: Reviravolta linguistico-pragmética na Filosofia Gemporanea
Sao Paulo: Loyola, 32. Ed., 2006, p.71-91.

2 Cf. CARNAP R, Der logische Aufbau der Welt, 4al,,¢Hamburg: Felix Meiner Verlag, 1974.

3 Cf. CARNAP R, op. cit., &. 155, p. 208.
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em que abstraem de seus conteldos e descrevemrass [popriedades formais das

relacdes, ou seja, suas estruturas formais.

Sua tese fundamental aqui é esta: a exposicdo dodamuna ciéncia €
fundamentalmente uma “descricdo estrutural”, queerduma descricdo de relagGes
formais puras. Isto constitui precisamente o0 objietdeoria das relacdes e nisto consiste a
racionalidade de uma teoria. Desta forma os objemsstituidos das ciéncias séo
complexos de relagcfes formais fundamentais. A®reas da metafisica sdo incapazes de
teorizacdo neste sentido exposto, pois ela nda@utina dos conhecimentos cientificos
logicamente mais baixos ou mais altos, mas a redi intuicdes purasAssim, a
metafisica nada tem a ver, com a regido do ragialcientifico: ela € em principio
inacessivel a esfera da teoria uma vez que sersitaafera dos sentimentos.

A proposta de Carnap levanta, no entanto, uma &uesentral que se pode dizer ser
o problema subjacente a toda a filosofia moderdeada no abismo radical entre teoria e
realidade: na formulacdo de Friedmam questdo se pde no préprio objetivo de uma
formalizacdo completa da ciéncia que deve seridtngtravés da separacdo plena entre o
significado objetivo e a ostenséo. Ora isto sigaifpara ele que quando pomos o cerne do
conhecimento na exposicdo das relacdes estrute@®mos o0 perigo de separar
completamente conhecimento l6gico-matematico db@tmento empirico. Desta forma a
dimensao da teoricidade € absolutizada num sedétiyminado enquanto que a dimensao
dos conteudos filoséficos (metafisicos) é excluddaesfera do tedrico e reduzida a algo
puramente subjetifoo que significa dizer que a dimensé&o ontolégiediréinada de uma
articulagao teodrica. Este € o prego a pagar pararsacarater teorico da filosofia.

A consequéncia que decorre desta tese € radicdilosofia ndo pode ser
propriamente conhecimento do mundo. Sua tarefaté:omata-se aqui de investigar a
esfera de articulagcdo das estruturas formais.ds$taa € a linguagem, portanto, filosofia €
fundamentalmente conhecimento da linguagem. Assimesafio basico do pensamento

consiste em substituir a metafisica pela andligeddda linguagem cientifica. Sua nova

* Cf. CARNAP R, op. cit., p. 273.

® CF. FRIEDMAN M. Carnap's Aufbau reconsidered, io(i 21 (1987) 521-245.

® Cf. PUNTEL L. B.,Metaphysikkritik bei Carnap und Heidegger: AnalySergleich, Kritik in: Auf der
Suche nach dem Gegenstand und dem Theoriestatu®tdlesophie. Philosophiegeschichtlich-kritische
Studien Tubingen: Mohr Siebeck, 2007, p. 284.
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tarefa consiste, entdo, em demonstrar os presssplsglisticos de todo conhecimento
racional que se faz através das ciéncias.

A tarefa de desconstrucdo da metafisica tradiciénaprofundada hoje por uma
corrente de pensamento que partindo de Nietzsadm, consideracdo da dimensdo
ontolégica de seu pensamento, e de Heidegger latticuque se convencionou chamar de
“filosofias da diferenca” de grande influéncia nm8il contemporaneo. Para Derfidpor
exemplo, enquanto a metafisica pensa o sentido ogmeato supremo de pura significacdo
ou enquanto fundamento ultimo frente as manifes@¢@dnoménicas, em que a esfera da
exterioridade sempre aparece como algo posto,atkrj\secundario, na realidade o sentido
se constitui através de movimentos horizontaisepa, atraves de uma exteriorizacao plena
na linguagem e esta gera suas significacdes at@eédiferenciacdes de expressoes.
Desaparece o0 supremo ou o Ultimo e em seu lugadesema urdidura de enderecamentos
e prorrogacbes na esfera da materialidade o queddafilosofia da diferenca um
pensamento essencialmente antimetafisi@ grande novidade do século XX foi o
ressurgimento da metafisica. A consideracdo dagdgs fundamentais do pensamento de
M. Heidegger constitui um caminho importante pacampreensdo da metafisica enquanto

teoria do Ser na formulacéo da proposta de umsofil® sistematica de L. B. Puntel.
1. A proposta heideggeriana de uma Filosofia do Ser
1.1- A Fase transcendentalizante: o ser pensado argdot‘Dasein”
Heidegger foi o grande pensador que no séculoaiXulou a filosofia enquanto

“filosofia do Ser” e através de suas intui¢cdes wi@upasso decisivo para a re-articulacao da

Metafisica. Ele foi conduzido a filosofia pela pamta que constitui o cerne da metafisica

" Cf. DERRIDA J, Die Schrift und die DifferenZrankfurt am Main, 1972Grammatologie Frankfurt am
Main, 1974.

8Cf. LIMA VAZ H. Cl. de, Filosofia e Cultura na Tradicdo Ocidentabp. Cit., p. 539: “Esse programa de
“mundanizacdo” da filosofia .....trouxe consigonseqientemente, a motivagéo e o impulso para atgsya
tarefa tedrica de “desconstrucdo” da tradig@tafisicae ética que assegurara por mais de dois milénios a
identidade espiritual da cultura do Ocidente. @sfilfo, cujo itinerario histérico se inicia comatopia
socrética, vé-se agora sob a ameaca de perdefesecaeninhos sem fim do niilismo num mundo onde os
sentidos se desfazem ao choque das sucessivasridgscdes”.

Sapere Aude, Belo Horizonte, v. 1, n. 2, p.82-107, Novembro. 201 84



MardeAradjo de Oliveira

classica em sua formulacéo aristotélica: que é® emjuanto entd?que para Aristételes
significava a tarefa propria da “ciéncia primeiggdsteriormente denominada “metafisica”
Esta pergunta para Heidegger manifesta que a sietaie move em todos os lugares no
espaco da verdade do ser, mas o ser mesmo pernmfemamento desconhecidolsto
constitui para Heidegger o déficit basico da msiedi 0 esquecimento do ser. Por esta
razdo é preciso perguntar para além da metafisipdr @ pergunta pelo $ér portanto,
trazer & luz o esquecitfp o que se vai tornar a preocupacdo central deelgit. O
enfretamento desta questdo central pressupde usstaquprévia O esclarecimento do
sentido do ser como o sentido que subjaz a todmlejaer sentidt.

Se é verdade que a reflexdo heideggeriana emdargergunta de Aristételes, no
entanto ele ndo a repete. Sua origem filosofica maixima é a Fenomenologia de Husserl
que é uma variante da filosofia da subjetividddeEntendendo filosofia como
fenomenologia, Heidegger parte diretamente do peased moderno que em
contraposicdo ao pensamento classico toma o searftuoomo mediacdo necessaria para
falar sobre o mundo, a realidade, o ser. No entz@tamente um horizonte muito fecundo
de interpretacdo do pensamento de Heidegger édepvadd como um grande esforco de
superacdo do quadro teorico da filosofia da suljietiie na perspectiva de articulacdo de
uma nova forma de pensar

Ele entende fenomenologia como ontologia no semttdespaco de tematizacdo do
sempre pressuposto, mas nao explicitado do commpent® quotidiano: o sentido do ser.
Desta forma sua ‘reviravolta ontolégica” de formbguana significa uma simples
restauracdo da metafisica pré-kantiana, pois seremgerge como sentido do que nele se
mostra que na primeira fase de seu pensamentadedspo tematizado através da mediacéo
da andlise da “Existéncia”’, do ser humano enqudiasein”, pela mediacdo da

° Cf. POGGELER O.Der Denkweg Martin Heidegger®fullingen: Neske, 1963, p. 17 e ss. MacDOWELL
J. A.,A génese da ontologia fundamental de Martin Heideggnsaio de caracterizagdo do modo de pensar
de Sein und ZeiGao Paulo: Loyola, 22. Ed., ano ?. Veja a congaaala nota.

10 Cf. HEIDEGGER MWas ist Metaphysik?9a. ed, Frankfurt am Main: V. Kostermann, 1965 e ss.

1 Cf. HEIDEGGER MZur Seinsfrage3a. ed., Frankfurt am Main: Vittorio Klosterma®967, p. 35.

12 ct. Cf. HEIDEGGER M/dentitat und DifferenzRfullingen: Giinther Neske, 4a. ed,, 1957, p. 34.

13 Cf. HEIDEGGER M, Brief vom 22.10.1927, in :HUSSERL, Husserliana, Vol. IX, Den Haag: Nymhoff,
1962, s.15.

14 A respeito da critica de Heidegger a fenomenolaipaHusserl cf. FLEIG M./ SANTOS V. dos/
PIMENTEL F. G., Heidegger Com Husserl: A Dupla Omissdo da Fenonogi®l Husserliana e a
Necessidade de um Segundo CometOLIVEIRA N. de/ SOUZA D. G. de (Orgs HERMENEUTICA e
filosofia primeira.Festschrift para Ernildo Stein, ljui: Ed. UNIJQ006, p. 339-376.
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compreens&o do ser que é pressuposta em todo dampato intenciondl. Pode-se dizer
gue a nova forma de pensar parte tanto da postodanma quanto da postura da tradicdo
radicalizando-as, isto é, superando-as: a ontololfissica € superada uma vez que a
fenomenologia € caminho necessario.

No entanto, este caminho, a subjetividade, ndoogocna modernidade, fonte
doadora de sentido a tudo, mas antes se entende @@nte que se relaciona consigo
mesmo enquanto se relaciona com o ser, portantoy edvertura ao ser como 0 que antes
de tudo se mostra: o ser humano & “Ex-isténcigarprivilegiado de manifestagéo do ser,
o “Ai” (Da) do set®, o Eis-ai-ser (Da-sein). A abertura é, assim,tautesa primaria do
Dasein o que significa dizer que nés nos movemopEnuma compreensao de ser: “Esta
compreensdo do ser mediana e vaga é um fattubai porque Heidegger afirma que o
gue constitui a constituicdo originaria da subjdéde de um sujeito é a transcendéncia
para o ser que possibilita todos seus comportamesto relacdo aos entdsHeidegger
reconheceu depois que esta postura, embora nagdadsestreita demais. Dai a reviravolta
gue ele vai propor: ndo articular o ser a partirDdsein, mas ao contrario interpretar o
Dasein a partir do ser.

Seu ponto de partida nesta tentativa sdo suasdevasdes sobre a vida fatica que €
em si mesma um contexto de significacdo em quepsstas as perguntas que surgem sao
dadas em sua prépria linguagem uma vez que acpritals é ligado & prépria vidh Tal
significacdo pode ser objetivada como fazem asci@énmas tal objetivacdo significa
precisamente uma perda do que € préprio a vidavemague a vida enquanto contexto de
significagcdo se efetiva sempre em "situacdes” € @aqoais importante € o proprio atuar, o
exercicio da vida, o evento da vida. Na vida mesmaa&eja, em seu atuar se da seu sentido-
fundamento e enquanto tal ela emerge como essmecitd histérica. Portanto, existéncia

15 Cf. REIS R. R. dosObservacdes sobre a relacdo entre logica e onteloga Fenomenologia
Hermenéutica de Martin Heideggen: Cf. OLIVEIRA N. de/ SOUZA D. G. de (OrgsMERMENEUTICA e
filosofia primeira, op. Cit., p. 482: “..todo comportamento inteneibopara com entes pressupfe a
compreensdo de ser dos entes correspondentes piidasaha uma intencionalidade descubridora dos,ente
mas também uma intencionalidade primitiva, dirigidaa ser”.

16 Cf. HEIDEGGER M Was ist Metaphysik, Dp cit., p. 13-14.

17 Cf. HEIDEGGER M,Sein und Zejt102. Ed, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1963,p. 5

18 Cf. HEIDEGGER M Metaphysische Anfangsgriinde der Logik im Ausgangd-eibniZVorlesung aus dem
Jhre 1928), GA Vol.26, p. 211.

9 |sto vai desembocar na consideracdo da histodeigamquanto horizonte constituidor da nova forma de
pensar. Cf. STEIN ESeis estudos sobre “Ser e Tempo” (Matin Heidegdeejropolis: Vozes, 1988, p. 13.
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fatica quer dizer existéncia historica de tal mqgde se a existéncia € ponto de partida da
reflexdo filosofica a elucidacdo do sentido docger € a perspectiva a partir da qual algo é
compreendido como algbvai ter que ver essencialmente com historicitfadeata-se de
apreender a instancia que torna a histéria possivel

A concentracdo da reflexdo na historicidade vaigoimpossivel qualquer tentativa
de estabelecer um comeco absoluto para o pensgnuendopressuposicdo béasica é o
abismo entre o sujeito e o0 objeto 0 que leva aymagfundamental como chegar afinal ao
mundo. Para esta concep¢do o conhecimento é uwidadg da mente, um aparato
cognitivo distinto do mundo e que se preenche coatemnal cognoscivel através dos
sentidos. Esta posicdo trabalha com um duplo doalisum dualismo interno entre
sensibilidade e espiritualidade e um dualismo egterentre mente e mundo. Para
Heidegger esta questdo béasica ndo se ple porgei#osaj objeto jA estdo sempre
abrangidos pela dimenséo originaria, o ser. Nestappctiva Heidegger rompe com a
epistemologizagédo que caracterizou a filosofia muale repde a ontologia no centro da
filosofia.

Entendendo a filosofia, entdo, primeiramente comterpretacdo da vida fética,
Heidegger, partindo da pergunta central de Ariltétpela unidade e pluralidade do ente,
se pergunta pela razdo que levou a metafisica, oatracio do cristianismo, a néo
compreender o sentido da vida fatica. Para Heideigte se explica pelo sentido de ser
pressuposto pela metafisica uma vez que ela pesesocomo “presenca permanent”
isto €, ser como 0 que esta ai, como 0 representatoo 0 objetivado, o que para
Heidegger significa hunca como o ser mesmo o giaz acapaz de captar a vida como
facticidade e historicidade. Isto torna prementpeagunta pelo sentido do ser como
pergunta por ser e tempo em que o tempo se mastia o0 horizonte transcendental da

pergunta pelo s& o que deve conduzir ao fundamento da metafisica @uestdo

% 0 que significa dizer que o conceito de sentidd éigado a tradicdo hermenéutica o que justifica a
designacgéo de Fenomenologia Hermenéutica.

2L Cf. FLEIG M./ SANTOS V. dos/ PIMENTEL F. GHeidegger Com Hussemp. Cit., p. 341: “Trata-se da
tentativa, levado a cabo de modo inusitado, deifaistoricidade com a transcendentalidade”.

22 Cf. HEIDEGGER M,Sein und Zejtop. cit., p. 25. Isto significa dizer que a misiak sempre referiu ser a
tempo embora tenha reduzido o tempo a uma de suassbes, o presente.

2 Cf. HEIDEGGER M Sein und Zejtop. cit. p. 41.
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fundamental é a questdo do’8ejue aqui deve ser esclarecida através da pergetua
sentido do séF que precede a prépria pergunta pela pluralidadenatwdos de dizer ser.
Nesse caso, a metafisica classica, enquanto saber @ ente (modernamente enquanto
ontologia) é precedido por um saber mais fundarhemtaa: o saber que pde em seu
centro a pergunta pelo sentido do ser enquantosypesto por toda e qualquer
significagdo. Heidegger denomina aqui este sabéiodmlogia fundamental”, pois sua
tarefa é buscar o fundamento da ontolgia

Ora ser se revela como diferente do ente de tabmoeé para Heidegger a tarefa
central da ontologia fundamental é pensar a dig@emtologica, isto €, precisamente a
diferenca entre ser e ente: € no horizonte dowgeiogser humano pode saber dos entes. O
ser ndo é um ente e neste sentido & nada. Uma adasteristicas da metafisica €
precisamente a confusédo entre ser e ente. Elargargalo ente enquanto ente, ou seja, no
horizonte do ser que é o horizonte Ultimo a patéronde tudo é pensado. SO que a
metafisica deixou este horizonte sem tematizadéoé ® espaco em que tudo € pensado
sem que ele mesmo se torne tema da investigacadisiet. O pensamento sempre se
movimenta no ser, mas explicitamente tudo esta@ipritado para o ente de tal forma que
0 ser encontra seu fundamento no ente ja queanseg interpretado como ser universal e
supremo, ou seja, como o0 ser do ente ou simplesmamjuanto ente o que fez da
metafisica uma onto-teolodia

Isto levou Heidegger a dizer que a metafisica éiexsmento do ser justamente
enquanto esquecimento da “diferenca ontoldgica” @aeprimeira fase da histéria do ser.
A diferencd® que separa ente e ser ndo constitui uma difereiga se estabelece

posteriormente, mas é um evento fundante atravégudeo ente é ente. Ser e ente se

24 A respeito da ambiguidade do enfrentamento datfine® ser através da pergunta pelo sentido défser
TUGENDHAT E.Uber den Sinn der vierfachen Unterscheidung desisSéiei AristotelesA 7, in:
TUGENDHAT E.,Philosophische AufsatzErankfurt am Main: Suhrkamp, 1992, p. 108 e ss.

% Cf. PUNTEL L. B.,Analogie und Geschichtlichkeit. PhilosophiegscHichtktitischer Versuch iiber das
Grundproblem der MetaphysikFreiburg: Herder, 1969, p. 455. POGGELER OZeit und Sein bei
Heideggerin: Zeit und Zeitlichkeit bei Husserl und HeideggFreiburg: Verlag, 1983.

% Cf. HEIDEGGER M,Sein und Zeit op. cit., *&& 4,5,7,9, 10. HOSOKAWA R.“Sein und Zeit" als
“Wiederholung der Aristotelsichen Fragim: Phil. Jahrbuch 94(1987)362-371.

27 Cf. HEIDEGGER M |dentitét und Differenzop., p. 55.

8 Cf. REIS R. R. dosQbservagdes sobre a relagdo entre ldgica e ontalagp. Cit., p. 481: "A nog&o de
uma diferenga ontolégica significa ndo apenas areliica entre ser e ente, mas sobretudo que o plano
ontolégico ndo pode ser tomado como sendo ele masmwvo plano de entes”.
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mostram a partir da “Diferenta o que significa dizer que Heidegger aponta parau
dimensado que segundo ele € mais originaria do gser @ o0 ente da metafisica e € esta
dimenséao, este espaco, que Heidegger denomin®@eesta razao Heidegger diz que a
coisa do pensamento é a diferenca enquanto digfemgue significa dizer que a tarefa
fundamental do pensamento de nosso tempo é pensar superando a metafisica ou
rearticulando-a o que ndo pretende ser uma sing@ssuicdo da metafisica, mas uma
tentativa de se apropriar mais originariamente plassibilidades implicitas na prépria
pergunta metafisica. E isto que segundo Heideggea fpossivel uma confrontacdo com a
tradicdo do pensamento ocidefitaBua posicao filoséfica é impensavel sem esta\dsa
conjunto da filosofia ocidental que ele identifaan a metafisica.

Se se trata de pensar o0 ser que ndo € o ente pdiagdo da subjetividade que néo
€ doadora do sentido, como emerge, entdo, o sededder se pergunta pela condicdo de
possibilidade do encontro enquanto tal entre siwiijatie e mundo. Esta instancia, para ele
0 nhunca tematizado pela tradicdo metafisica, nesubgetiva (filosofia da subjetividade)
nem objetiva (ontologia da coisa enquanto ontolatiasubstancia) nem também uma
sintese posterior entre sujeito e objeto, mas @mBéD possibilitante do encontro entre
sujeito e objeto que em si abrange sujeito e olgj€t@ partir dela que se pode determinar o
que sdo sujeito e objéfo Falando em linguagem transcendental podemos gizempara
ele “Ser” é aquela dimenséo que abrange tanto jatsudiade constituinte como o mundo
constituido A pergunta pelo sentido do ser €, ptotauma pergunta sobre esta dimensao
originaria e isto é a Unica, a primeira e a Ultllmaisa” do pensamento. Neste sentido ele
pode reivindicar para seu pensamento o caratemfemoldgico, porque fenomenologia é
interpretacdo do sentido das coisas mesmas. Noteneste sentido aqui nem € abstraido
do ente nem construido pela subjetividade, mas gameomo a esfera que 0s conecta

originariamente.

29 Cf. HEIDEGGER M |dentitét und Differenzop. cit., p. 61.

%0 Cf. HEIDEGGER M |dentitét und Differenzop. cit., p. 37.

31 Cf. HOSOKAWA R..“Sein und Zeit” als “Wiederholung der Aristotelsieh Frage op. cit.,p. 371.

32 Cf. FLEIG M./ SANTOS V. dos/ PIMENTEL F. GHeidegger Com Hussemp. Cit., p. 346: “Abandonar
a polarizagdo entreealismo e idealisme propor um novo comego €, resumidamente, um esHocg
pensamento heideggeriano”.
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E neste sentido que se pode dizer com M. Miillembora ndo sem ambiguidades,
gue o pensamento de Heidegger € um “apriorismesdesndental”’, porque nele se trata,
sobretudo, da experiéncia do Unico “a priori transental” que é o ser. E neste sentido
gue a fenomenologia se torna em Heidegger uma femalogia ontologica. O fenémeno
para Heidegger é o revelado, aquilo que se mostrasiemesmo, e fenomenologia é
manifestar, revelar, deixar ver algo a partir densismo, portanto, deixar ver o que se
revela a partir de si mesmo. Ora, 0 que se mogteata de si mesmo, embora 0 mais das
vezes permaneca escondido, oculto, €, antes de nédoo ente, mas o0 ser e é por esta
razdo que fenomenologia é justamente ontologiadinedhtal.

Para Heidegger, o pensamento que parte desta postura se distingue
fundamentalmente da tradicdo metafisica do ocidegieque a metafisica se entendia
como uma teoria, ou mesmo como sua forma supremseja, ela compreendia o pensar
como uma forma de V& ou seja, o ente é o que é visto pelo pensamenmoe esta ai. O
mundo é a totalidade de tudo o que pode ser visto pensamento. Ora, a analise
existencial vai mostrar que o primeiro contato do fumano com seu mundo é
basicamente de carater pratico de tal maneira qualobecimento ndo pode ser reduzido a
uma simples representacdo do que esta ai, masdepensado a partir das preocupacdes
praticas.

1.2 - O pensamento originario como superacgao da Metaisi

Heidegger efetuou em seu pensamento uma revisaftoldamental, mas que néo
significa como suas afirmacdes em diferentes lsgarea mudanca do plano de Ser e
Tempo, mas sua radicalizacdo. A reviravolta coasfstecisamente na inversdo do
movimento do pensamento: no primeiro momento eleneee do ser humano, de sua
compreensdo de ser, para o ser, agora do ser [E@ahomano. Trata-se de pensar 0 ser
mesmo, a filosofia nada mais é do que pensamentmgueagem do Ser mesmo, do ser

enquanto tal. Ora, esta mudanca implica uma novssideracdo da “coisa” deste

3 cf. MULLER M., Existenzphilosophie im geistigen Leben der Gegensar Ed, Heidelberg: F.H. Kerle
Verlag, 1964, p. 91

3 Cf. HEIDEGGER M, Einfithrung in die Metaphysik, 3al., Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1966, p. 83
e ss.

Sapere Aude, Belo Horizonte, v. 1, n. 2, p.82-107, Novembro. 201 90



MardeAradjo de Oliveira

pensamento: a diferenca ontoldgica. Assim, a coemg@0 do ser como projeto ndo € mais
compreendida como producdo do ser humano, mas Coslecdo ex-tatica” para a
iluminac&o do ser, para a verdade dd>ser

O que € decisivo no projeto ndo € o ser humano, anadprio ser, que assim
concede ao ser humano sua esséncia que € “ex-&isim, a diferenca ontolégica se
mostra agora como problema da relacdo entre ses&mcia. Isto significa dizer que ser
ndo é mais entendido como projeto do Dasein emhedaonte temporal-extatico, mas
como “doacao” (Geschick) ndo antecipavel, abiseraduanto historia do ser e da verdade
na qual se da ao ser humano sempre diferentemguaigstilidade mais originaria de uma
compreensio epocal do mundo e de si mesmo. E tigs&p que conserva a existéncia em
sua esséncia existencial e a chama a si como pdageerdade no meio dos erfeQue
significa pensar o ser em si mesmo, a verdade PoPsnsa-lo enquanto “Acontecimento-
Apropriacdo” (Ereignisy passando pelo tempo auténtico sem levar em coaséle a
relacéo do ser com o efite

No entanto, um exame mais detalhado do pensamentdedtiegger tardio teria
certamente que dizer que o que deveria precisansentpensado ndo o 1die isto em
virtude de sua proépria postura de fundo que tanmossivel a efetivacao da tarefa, ou seja,
trata-se de sua rejeicdo de uma exposicao tedoiceidou do préprio do ser. Para ele o
conhecimento é entendido como um determinar coréelop de algo que esta ai numa
sentenca predicativa. Esta é a forma de articulligico-linguistica do ente ai captado no
conhecimento. Portanto, para ele teoricidade ératesalidade Unica e exclusivamente de
sentencas predicativas. Ja que elas constituentiaulagdo do ente ai captado, sdo
essencialmente inadequadas para expressar a abddumundo, portanto, em Ultima
instancia, inadequadas para dizer o ser. Dai @ @@d@ue para Heidegger uma exposi¢cao

tedrica (linguistica, l6gica, conceitual) ndo almm que propriamente deve ser pensado,

% Cf. HEIDEGGER M,Uber den “Humanismus”, Brief an Jean Beaufret, Bain: Platons Lehre von der
Wabhrheit.Mit einem Brief Gber den “Humanismu&3. ed, Bern: Francke Verlag, 1954, p. 75.

% Cf. HEIDEGGER M,Uber den “Humanismus”op. cit., p. 77.

37 Cf. HEIDEGGER M, Identitat und Differenzop. cit., p. 28-30Zeit und Seinin: Zur Sache des Denkens
TUbingen: : Max Niemeyer Verlag, 1969, p. 19-20.

3 Cf. Cf. HEIDEGGER M,Zeit und Seinin: Zur Sache des DenkeriBiibingen :Max Niemeyer Verlag,
1969, p. 25.

39 Neste contexto é extremamente significativo o maecimento do préprio Heidegger. @ur Sache des
Denkensp. 24: “Was bleibt zu sagen? Nur dies: Das Eisigreignet. Damit sagen wir vom Selben her auf
das Selbe zu das Selbe”. P. 22: “Sein verschwind&reignis”.
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ou seja, o séf. O pressuposto aqui é a identificacdo da linguagem a linguagem
predicativa que para ele é linguagem do ente, detieddo e do representado. Um
confronto com Heidegger por isto comeca com a peegse esta identificacado se sustenta.
Certamente, superada esta faldfviaua intuicdo béasica deve poder marcar decidid@men
todo esforco sério de articulacdo da metafisica rossos dias. No que se segue
pretendemos mostrar que a metafisica estruturapsssenta como a articulagdo de um
guadro teorico para a filosofia sistematica e no@®ne, enquanto teoria do ser, pretende

executar a tarefa para que o pensamento de Heidaggetou.

2. A proposta da Metdfisica Estrutural de uma Teoria do Ser.

2.1A dimensao filoséfica da Exposicao

Puntel se situa no contexto da tese basica queomanssa tradigcdo de pensamento:
a atividade tedrica que se chamou filosofia desdenteco de uma tradicdo de mais de dois
mil anos se entendeu a si mesma segundo sua @etente seus produtos como um saber
abrangente e de carater universal. Isto se toriensamente problematico no pensamento
contemporaneo que se caracteriza acima de tudeepocarater fragmentario. O objetivo
basico da posicdo de Puntel é recuperar este caigtematico da filosofia, ou seja,
elaborar uma teoria filoséfica como uma teoria do ®mo tal e em seu todo. Esta
concepcao global da realidade possui duas carstatas basicas: a completude da teméatica
e a demonstracdo das conexdes entre todos os centesriematicos. Isto serd efetuado,
porém, ndo através de uma simples volta a nosdi&doade pensamento através de
referéncias historico-filoséficas, mas pela ardcdb de uma posicdo estritamente
sistematica no sentido do enfrentamento das quesi®esi mesmas. Ao mesmo tempo,
esta proposta pretende por-se no nivel tedricatingimos em nossos dias 0 que permite a
filosofia recuperar sua tarefa originéria prépriadesenvolver de forma adequada suas
potencialidades.

0 Cf. Cf. HEIDEGGER M,Was ist Metaphysik, p. cit., p.47 e ss. PUNTEL L. BMetaphysikkritik bei
Carnap und Heidegger: Analyse, Vergleich, Kritik: Auf der Suche nach dem Gegenstand und dem
Theoriestatus der Philosophi€lbingen: Mohr Siebeck, 2007, p. 278.

*1 Cf. PUNTEL L. B.,Metaphysikkritik bei Carnap und Heideggenp. Cit. , p. 276 e ss.

Sapere Aude, Belo Horizonte, v. 1, n. 2, p.82-107, Novembro. 201 92



MardeAradjo de Oliveira

Uma Metafisica Estrutural parte para L. B. PdAtdh concepcdo fundamental de
gue Filosofia é uma atividade humana que se digtinde outras atividades humanas
precisamente porque seu objetivo basico é o debémemto e a exposicao de teorias. Ela
€ assim constitutivamente um empreendimento tedfsta atividade e seu produto tém a
ver com 0 mundo entendido como a totalidade ilidataos “objetos” ou “campos” ou
“ambitos”. A juncdo desses trés fatores basicos pemite entdo, falar da “dimenséao
expositiva” como sendo o especifico da atividadesdifica. Numa perspectiva geral,
teoricidade é aquela dimensdo em que teorias smdavidas, ou seja, ela € a forma de
discurso metddico e rigorosamente ordenado quenéigacado através de sentencas
puramente declarativas, ou seja, sentencas da :fdédma caso que assim e assim”.A
primeira tarefa da filosofia consiste no esclarerita de toda a dimensédo da teoricidade,
ou seja, de seus componentes irrenunciaveis.

Este objetivo se cumpre em primeiro lugar peleothicdo do conceito de “quadro
referencial tedrico” que é a totalidade dos fatogge preenchem estes requisitos
necessarios. Isso significa dizer que qualquermafiffio nossa, toda argumentacao,
gualquer concepcao e de modo especial qualquea wbitem sentido, ou seja, um status
determinado e claro na medida em que se encomtligdai no seio de um quadro tedrico.
Isto tem consequéncia fortes para a filosofia: samte tratamento de qualquer questéo
filoséfica, temos que dispor de uma linguagem, ma logica, de uma semantica, de uma
conceitualidade ontolégica fundamental, numa palatemos que ter clareza de todos os
componentes de um quadro teérico adequado.

Num sentido programatico L. B. Puntel elabora umasg-definicdo de filosofia
gue servira de fio-condutor para toda a expositédilosofia sistematico-estrutural é a
teoria das estruturas universais (mais gerais) miwerso do discurso [=universe of
discurse] ilimitad8*. Além do conceito de teoria aparecem aqui doiFosuque S&o
absolutamente centrais desta quase-definicdo: ngoivdo discurso e estruturas. Universo
do discurso pode ser explicitado por conceitos rdaterminados do ponto de vista do
contetdo como “mundo”, “universo”, “realidade” e @ftima instancia “ser”. A dimenséo

do universo do discurso é o dado abrangente, aquécé dado para ser compreendido ou

2 Cf. PUNTEL L. P.,Estrutura e ser: um quadro referencial teérico parma filosofia sistematicaS&o
Leopoldo: Ed. Unisinos, 2008, p. 97 e ss.
43 Cf. PUNTEL L. P.Estrutura e serpp. Cit., p. 33.
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explicado pela filosofia, seu objeto, sua temaéispecifica, tudo o que é candidato a um
tratamento tedrico. Uma caracteristica desta poditsofica € que uma teoria do ser ndo
se pbe no comeco da exposicdo, mas antes fid fim

A tese béasica aqui € que nada pode ser objetordrdenacao filoséfica se ndo se
puder falar sobre ele, alguma linguagem ja devar efisponivel. A linguagem aqui é
compreendida como a dimenséo expressante do ipat @ implicado na tese ontoldgica
da expressabilidade do real o pressuposto basicgualguer empreendimento tedrico. A
expressabilidade €, entdo, concebida como umandetgao imanente e fundamental do
mundo e a instancia por ela implicada enquantcaimegt expressante é justamente a
linguagem que enquanto instancia da expressalalidadrersal deve ser uma linguagem
universal entendida enquanto um sistema semiébagposto de uma quantidade infinita

ndo enumeravel de expressodes. Isto significa dizema filosofia ela tem um lugar central.

2. 2 As Estruturas Fundamentais

A linguagem €, assim, entendida como a instandieertsal em que se movem 0S
seres humanos enquanto tedricos. A filosofia ertfquarposicdo do mundo tem a ver
essencialmente com articulagdo: é dificil concelmea filosofia s6 no pensamento, s6 na
intuicdo. Ela se articula precisamente na esferiingaagem, daqui uma tese basica: se a
esfera de articulacdo da “coisa” da filosofia @nguagem, entdo na estruturalidade da
linguagem se pode ler a propria estruturalidadeaitsa. Esta tese na realidade expressa a
intuicAo fundamental da concentracdo da filosofieliica na linguagem, portanto,
constitui o cerne do que se pode chamar “reviraymis-transcendental da filosofia”.

O conceito de estrutura é em primeiro lugar um eo@stritamente matematico
entendido como uma colecdo composta de elementgstds, entidades de qualquer
espécie) e relagdes que serd aos poucos mais oetéomma direcdo de uma investigacao
propriamente filosofica. A estruturalidade impliaanegacédo do simples ou da falta de
conexao e, neste sentido intuitivo originario, \@sitta constitui 0 conceito originario ou o

fator primeiro de qualquer empreendimento teorico.

4 Cf. PUNTEL L. P., Seinsphilosophie heute? Zur Wangd und zur Durfiihrbarkeit eines @¢en
philosophischen Ansatzes, Minchen (mimeo), 20089p.
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Aqui se distinguem fundamentalmente dois tipogsteuturas: as formais (I6gicas
e matematicas) e as de conteludo (semanticas egiots). Elas constituem a dimenséo
estrutural fundamental e incluem tudo aquilo quelimguagem filoséfica usual hoje é
designado com conceitos como linguagem, aparatoe¢oal, aparto tedrico, instrumental
tedrico, etc. A estrutura € a dimensdo da exprégtate do universo o que significa o
tratamento das estruturas fundamentais constiteiroe da filosofia sistemético-estrutural
0 que oferece oportunidade para a discussdo dequesatdes de importancia central para
toda a proposta: 1)No tratamento das estruturasargeras, a critica a semantica
tradicional, a semantica composicional, baseadarmzipio de composicionalidade e a
proposta de uma semantica alternativa, a semastidaxtual baseada numa compreensao
forte do principio do contexto elaborado por FregdA critica a ontologia tradicional
correspondente a semantica composicional, queréotogia substancialista e a proposta
de uma ontologia alternativa, uma ontologia comi@xue tem no conceito de “fato
primo” sua categoria fundamental. O universo dacu® implica diversos niveis de
estruturas. Neste contexto se discute a teoriaeddatle enquanto teoria da inter-relacao
entre as trés estruturas fundamentais. A filosafi@rge aqui como a ciéncia universal no
sentido de que ela abarca as estruturas univelsaisiverso do discurso. Para L. B. Puntel
um déficit tedrico basico dos sistemas filosoficts passado e que teve consequéncias
graves é que eles ndo levaram em conta os fatdeesemtares indispensaveis ao
desenvolvimento de uma teoria filosdfica.

2.3 Teoria das Dimensdes do Mundo

Uma vez explicitada a dimenséo estrutural, a tagsfeecifica da filosofia consiste
em por em relacdo a dimensé&o estrutural e o ue\dgliscurso, ou seja, o universo dos
temas, do mundo. O objetivo fundamental da fil@gs@Enquanto teoria é articular a
estruturalidade do mundo e uma questdao fundameasié contexto, cuja demonstracéo
fundamental acontecera mais adiante, é que agwrFagLsdo, em contraposicdo ao quadro
tedrico da filosofia transcendental, estruturasmdmdo. O que neste nivel se pretende
acentuar € que a verdade do universo, que é dlgetrabalho das ciéncias e da filosofia

enguanto teoria, ndo resulta de uma pura desooig&®e um ato de retratar um mundo ja
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pronto, nem da realizacdo de alguma subjetividades € o resultado da juncdo entre o
conjunto de dados, o universo (a dimenséo dos Ylaslasdimenséao estrutural.

“A aplicacdo das estruturas parte de dados, quers®tentemente teorizados no
sentido de serem integrados em conexdes ou coidectes sempre mais abrangentes (que
em TS sdo em geral chamadas “totalidades”): indodd(no sentido forte do termo,
explicado no livro); estes em dominios de ser featuanorganica, mundo da vida, mundo
humano...); todos os dominios numa conectividade atmangente chamada de mufto
Na realidade, todos estes dominios constituem,aap&npolo objetivo da relacdo entre a
dimensdao estrutural e a dimenséo a que estasueatiisio aplicadas, as quais no inicio sdo
chamadas de universo do discurso e no final de Adese basica desta posicdo é que ha
uma unidade originaria entre estruturas e ser.

O tratamento da conectividade Ultima é precedigpois do esclarecimento da
dimenséo estrutural, por uma consideracdo dosstisetampos do universo a partir da
dimenséo estrutural sem que metodologicamente estassem ser aqui explicitadas e
tematizadas o que significa dizer que desta forsnas#ruturas inicialmente consideradas
sdo especificadas e concretizadas. Isto constitieoPuntel denomina a “sistematica do
mundo” porque aqui 0 universo do discurso € deteado em primeiro lugar como mundo
com seus diferentes campos (natureza inorganicaaioa, mundo humano, religides,
etc.). A tarefa aqui consiste precisamente em exea as estruturas especificas destes
diferentes campos.

2.4Teoria do Ser como tal e em seu todo

A primeira pergunta, entdo, da metafisica diz rése interconexdo de todos o0s
campos do universo e suas estruturas especifica®sTeles sdo campos de entes o que
significa dizer que o que ha de comum em todossasm®pos é que todos sao, todos séo
entes. Ser € aqui caracterizado como ser dos dntesel denomina ser aqui de “ser
objetivo” no sentido de que ser neste nivel sigaifa interconexdo ou a unidade das

estruturalidades dos entes. Neste nivel, portamteer se revela como a conexdo ou a

5 Cf. PUNTEL L. P.Cirne-Lima e sua rejeicdo do “Deus de catdlicosretgstantes” e afirmacdo do “Deus
imanente dos misticos” _ um exame critico das suiEas e interpretacbes decorrentes do seu sistem
neoplatbnico-neohegelianm: Sintese, Revista de Filosofia v.36, n.1140®as.
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unidade de todos os campos dos entes e das emdrique o constituem. Trata-se

basicamente de concretizacGes especificas dasuessrdiundamentais. Aqui as estruturas
nao sendo tematizadas, elas permanecem de alguma &xteriores ao que € por elas

estruturado, ou seja, 0 ser no sentido obj&tigoe deve ser rigorosamente diferenciado do
ser no sentido da dimenséao originaria que abrasg®is polos.

Portanto, neste nivel as estruturas entram em gjEersem que seja necessario
explicita-las. E que o que vai acontecer no passgaiste a partir da tematizagdo de uma
pergunta inevitavel: como pensar a interconexdoreertte todos esses campos
especificamente estruturados (a dimensdo do dawersal, isto &€, do ser objetivo) e a
dimensédo estrutural fundamental, ou seja, como goensinterconexao de todas as
estruturas e dimensdes do ser, os dois polos deédo#? Esta nova conectividade é o que
Puntel denomina a “dimensdo do ser original ou @ral” que designa justamente a
“conectividade absolutamente abrangente e, nesttidege absolutamente universal
pressuposta em todas as atividades tedricas egst4ti

Esta é para Puntel a compreensao atual daqueldegoarestdo que de uma forma
ou de outra foi posta e formulada pela grande ¢éaddo pensamento ocidental e que foi
articulada em formula¢des como: como é a relacda oanexdo entre pensamento e ser
(por exemplo, a célebre formulacdo de Parménidassgr e ser sdo 0 mesmo) ou qual € a
conexdo entre espirito e mundo, hoje: entre lingomag mundo, entre teoria e realidade,
etc. Nesse nivel do procedimento tedrico da filasafdimenséo estrutural que emerge no
primeiro momento como distinta do universo, do seryai manifestar como incluida no
universo. A estruturalidade do mundo é a estrutladé das estruturas, que no inicio
aparecia como contraposta.

A modernidade se caracterizou por uma posicdo fuaedtalmente oposta porque
dualista: Kant diferencia sua postura basica d&c@osla metafisica ocidental na medida
em que, segundo sua interpretacdo, a metafisicarseterizava por afirmar que nosso
conhecimento se orienta pelo objeto, uma posic&@raeante problematica e que origina
posi¢cdes insustentaveis. Em contraposicdo as tesdisionais ele demarca sua propria

proposta: sdo 0s objetos que se determinam seguoskn aparato cognitivo. Numa

6 Cf. PUNTEL L. P., Seinsphilosophie heute?, op, pit21.
47 Cf. PUNTEL L. P.Cirne-Lima e sua rejeicdo do “Deus de catélicosretgstantes”,op cit., p.49.
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palavra, numa postura transcendental tudo o quermafmente necessario para a
compreenséao de algo provém da instancia da cong@ieennao da coisa compreendida.

O fruto tedrico desta nova orientacdo do pensanmgeatimitacdo do conhecimento
humano ao mundo dos fenémenos (KrV B XIX-XX), cditando-se de forma definitiva
0 abismo entre a subjetividade e a coisa em si meque € e permanece inacessivel a
nossas faculdades cognitivas (KrV B XIX). Esta n@astura na realidade significa o
estabelecimento de uma outra tese fundamental tlElmente contraposta a tese
tradicionaf® a da cesura, da separacéo, da dicotomia, emtimensdo do pensar e a do
ser, do sujeito e do objeto, da teoria e do muqde,ainda hoje € hegemonica.

Puntel, por sua vez, reconhece a questao articplad®cDowell como o desafio
central do pensamento contemporaneo: superar #ui@0 entre pensar e ser 0 que se
manifesta na tese de que o mundo ndo estd forantensfio conceitual, tese que ele
procura explicitar com a expressdo “the unboundesioé the conceptudl. Este abismo
insuperavel entre a dimensdo do sujeito e a dinedsarealidade constitui o grande
obstaculo para a exposicdo do mundo enquanto datkdi do ser, tarefa especifica da
filosofia, precisamente porque pde toda a esfenatdégibilidade, do conceitual, no polo
subjetivo desta dualidade.

Essa cesura do pensamento moderno é, sem dultrd@assada em McDowell,
mas somente a partir de um dos pSlosu seja, a partir da dimens&o do conceitual (a
dimenséo estrutural em sua terminologia). McDowelka de lado o outro polo. Dai por
gue ndo hé ontologia em seu pensamento. Em Ultidigsa sua posicédo ainda é de alguma
forma a posicéo transcendental moderna. Ele caasm@olo subjetivo para afirmar sua

tese principal: o sujeito j& sempre tem acessau&ro polo _ o ser, a realidade, o mundo, a

8 pode-se dizer que esta tese da heterogeneidddal emtre o subjetivo e o objetivo comecou a alticse

com 0 pensamento do nominalismo do fim da ldadeiddé@f. OLIVEIRA M. A., Subjektivitat und
Vermittiung. Studien zur Entwicklung des transzetalen Denkens bei I. Kant, E. Husserl und H. Wagne
Minchen: Fink Verlag, 1973, p. 27-37. FENAT|] IRealismo e Anti-Realismm: MARGUTTI PINTOP. R.

et alii (org.), op. Cit., p. 170: “Essa posicao de Berkelelyjde com uma pressuposicao tacitamente aceita po
uma grande parte da filosofia moderna: a que afarhaterogeneidade entre o material e 0 mentarfte o
objetivo e 0 subjetivo). De fato essa afirmacaohaéerogeneidade...deve ser creditada ao movimento
nominalista medieval. Foram esses nominalistas evef, ciosos da necessidade de uma critica ab idea
grego de racionalidade, que estabeleceram uma eigé® razao e experiéncia. Para eles, inverterldma
hegeliano, o racional néo é real e o real ndoiénak.

9 Cf. McDOWELL J.,Mind and World With a new introduction, Cambridge/ London: Had/&/niversity
Press, 1994, p. 24 e ss.

%0 Cf. PUNTEL L.B, Estrutura e ser op.cit., p. 490.
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natureza. Uma superacao verdadeiramente radicdicarip em dizer que “linguagem e
conceitualidadendo se situam forala dimensédo do ser. Esse estado de coisas pode ser
descrito de modo igualmente adequado com a express@dboundedness of being
[ilimitabilidade do ser}” No entanto, o outro polo permanece na total abisade.

O esclarecimento sistemético da superacdo da posic@o entre linguagem e ser

se baseia, entéo, em quatro teses fundam¥ntais

1) Tese 1A forma adequada de exposicado apresentacacodaffd sistematico-estrutural é
a das sentencas na forma puramente teorica;

2) Tese 2 A Semantica e a teoria do ser e dos entes estdodamentamente
interconectadas;

3) Tese 3 A “expressabilidade” constitui um momento estrakdundamental dos entes e
do ser;

4) Tese 4A linguagem filoséfica € uma linguagem expositiva

A conclusdo é a insustentabilidade de tal abisne.rédlidade como justificar a
retirada para dentro da dimenséo do sujeito? psisigbes dicotbmicas sdo marcadas por
um erro fundamental: a dimensao da subjetividatiardormada no ponto de referéncia
absoluto que determina tudo. Esta posicdo € deirfiatterente e contraditoria, pois por
exemplo as ciéncias e a filosofia seriam empreesnlios sem sentido: que sentido teria,
entdo, falar do mundo se em ultima insténcia edte hada mais fosse do que a projecao
de nossas representacdes subjetivas sobre o mOnaopSe ndo existe abismo entre as duas
dimensdes, sua diferenciagdo se apoia sobre undadenimais original, abrangente que
engloba as duas dimensdes diferenciadas. A tematizaesta unidade originaria é

justamente o que constitui a teoria do ser.

Esta parte da filosofia sistematico-estrutural énaininada “sistematica
compreensiva” e corresponde fundamentalmente aesdgs questionamentos e as
intuicbes que na tradicdo foram denominados "nwtaf”. Para Puntel este € o lugar

sistematico-metddico em que € introduzida e dedeid@ouma teoria do ser. A questado

51
Ib.
%2Cf. PUNTEL L.B, Estrutura e serop. Cit., pg. 490 e ss.
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aqui é absolutamente decisiva: como conceituamatiear a interconexdo ou a unidade da
dimensédo estrutural fundamental e do ser enquartrconexdo/ unidade dos entes

estruturados? Trata-se aqui de uma interconexagdde de ordem superior e para Puntel
0 esclarecimento desta questdo exige uma referé@ndigidegger. A questdo basica neste
contexto € que Heidegger levantou contra todadicia metafisica do ocidente a critica do

“esquecimento do ser”: a metafisica soO teria pemsader dos entes e ndo 0 ser mesmo.
Puntel ndo aceita a critica de que a metafisidaatpara e simplesmente esquecido o ser,
sobretudo na filosofia do ser de Tomas de Aquinas moncorda que a metafisica ndo

tenha tematizado o ser de forma adequada. Mas|gaisto ocorre também com Heidegger

numa outra perspectiva.

Heidegger teve que se confrontar com a tradicdo emad da filosofia
transcendental em Kant e em seu mestre Husserl. &gmostra um elemento decisivo
para a compreensdo da proposta da filosofia dodeseHeidegger: justamente sua
confrontagdo com o pensamento moderno. De impadatdandamental neste confronto é
para Puntel uma carta de Heidegger a Husserl erelgusdirma que o constituinte, ou seja,
a subjetividade, ndo é um nada, ela é algo exéstanbora algo distinto do positivo. Por
esta razdo, o problema do ser se refere univers@nae constituinte e ao constituitoA
posicdo de Heidegger € aqui muito clara contra gilggio absoluto atribuido a
subjetividade transcendental portadora exclusivaugdo de constituicdo e o importante e
decisivo neste contexto é que ele fala de ser n&entido objetivo, isto €, como o polo
oposto a subjetividade, mas como aquela dimens@algange a ambos, a subjetividade e
0 ser enquanto o polo objetivo a ela contrapostweEse dizer com razao que precisamente
aqui estd o cerne de todo o pensamento heideggedatematizacdo do ser no sentido
desta dimenséo abrangente e originaria. Nestedsermtipensamento de Heidegger é um
esforco radical de superacéo da filosofia modeenauthjetividade. No entanto para Puntel
esta sua posicao por dois motivos foi, desde @inimilateral e falha.

1) Na medida em que Heidegger pensou a dimens&ulgatividade enquanto
Dasein ele a deixou simplesmente de lado, ou s#gando somente tentou superar a
estreiteza com que a subjetividade foi pensadaotemidade, mas terminou deixando de

lado tudo que de alguma forma possa ter algumeaeleom a subjetividade. Sem davida a

3 Cf. PUNTEL L. P., Seinsphilosophie heute?, op, pi22.
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tarefa de superar a perspectiva restrita com qyersgou na modernidade o sujeito e sua
relacdo com o todo € imprescindivel. A questdo & dp forma como ele interpretou o
Dasein foram perdidos aspectos basicos da idésubletividade e que sao irrecusaveis
numa filosofia sistematica.

Em segundo lugar e mais importante ainda, Heideggera completamente a
grande dimenséo da teoricidade e tudo o que a estenge como linguagem e suas
dimensdes constitutivas como logica e matematemastica, conceitualidade, etc. Numa
palavra, ele ndo atribuiu qualquer importancia laqgue Puntel denomina a dimensé&o
estrutural sem o que qualquer consideracdo dossteiaafilosofia permanece sem
determinacdo. Para Puntel isto significa dizer gle@degger conheceu e trabalhou o
pensamento moderno até a reviravolta transcendentak ndo trabalhou mais a
“reviravolta pos-transcendental” introduzida pelasbfia analitica e que p6s a linguagem,
a légica etc. no centro da filosofia.

A proposta de uma filosofia sistematico-estrutpratende levar explicitamente em
consideracédo e radicalizar precisamente esta veMiaapos-transcendental na medida em
gue ela a conduz a plena clareza e desenvolvimdastamente aqui se situa o pano de
fundo historico-sistematico daquilo que Puntel daeina a sistematica estrutural. A
contraposicdo com Heidegger se manifesta aqui molata. Em primeiro lugar, pensando a
subjetividade como Dasein Heidegger deixa a swigeile inteiramente de lado,ao
contrario de Puntel que n&o a deixa de lado, ntesapodera na medida em que a ela ndo
€ atribuida a funcdo de determinacdo de tudo eeqoestemente o centro da filosofia €
deslocado da subjetividade para a linguagem. Emnsieglugar, Dasein € para Heidegger
uma instancia inteiramente livre de qualquer teagize sO possui uma Unica coisa: a
compreensdo do ser. Heidegger néo se perguntaimgliea o compreender.

Uma questao absolutamente central para entendmigip da filosofia sistematico-
estrutural € a questdo a respeito de como devemcampreendidas as estruturas
fundamentais ja que qualquer compreensao transttidante deve ser descartada. Para
Puntel a resposta a esta questdo € uma conseqdangergunta fundamental que abre a
sistematica compreensiva: como se tem que concedtdamatizar a interconexdo ou a

unidade entre a dimensao estrutural fundamenta sed entendido como interconexao/
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unidade dos entes estruturados? Nao se devem w@mces estruturas fundamentais a
partir da subjetividade, mas a partir desta inteegéo. Que significa isto?

Em primeiro lugar significa que o fio-condutor paasolucdo desta questdo é
justamente a articulagc&o linguistica. Importantea g compreensdo do que estad aqui em
jogo é para Puntel uma comparagcédo com a postursceadental que € conduzida por uma
concepcdo determinada das sentencas teorico-dedaraEsta concepcdo € uma
decorréncia do principio basico da concepc¢ao tesmtemtal que se exprimiu com toda
clareza na famosa declaragdo de Kant na CriticRat@io Pura: “O Eu penso tem que
poder acompanhar todas as minhas representd¢6&ste principio fundamental é
articulado linguisticamente na forma de um operageer explicita ou implicitamente € pré-
posto a cada sentenca tedrica e que se pode ex@ssim: a partir da perspectiva do
sujeito/ eu transcendental € o caso que p.

Esta posicdo, contudo, ndo é sustentavel, porqaecahtém uma incoeréncia
interna: na medida em que se tenta articular eirei o proprio ponto de vista
transcendental, o procedimento aqui ndo é maisdeadlental assim que as sentencas néo
podem ser expressas com o operador transcendenfzrtir da perspectiva do sujeito
transcendental”, mas simplesmente com o operadar t&so que”, pois do contrario
teriamos um circulo vicioso. Quando Kant, por eXermrticula a assercédo que se tem que
distinguir entre fendmeno e coisa-em-si e que sacein-si € e permanece para o espirito
finito incognoscivel, ele capta e articula um estate coisas que detona o quadro
transcendental uma vez que aqui o estado de aisasspeito a relacdo ou a interconexao
entre conhecimento e fendmeno/ coisa-em-si.Oranagsise tematiza algo a respeito da
relacdo/ interconexdo o que segundo o quadro tedrémscendental justamente ndo é
possivel. Quando uma posigéo filoséfica se artieulgartir apenas de um dos lados da
interconexao mencionada entre dimensao estrutulahensao objetiva ela falha na tarefa:
captar a interconexdo ou a unidade da relacdo meAnaticulacdo linguistica desta
interconexdo ou unidade sdo sentencas na forma decaso que” em que desaparece
qualquer referéncia a sujeito, falante, acdo e&sté&sentido preciso se pode dizer que a
articulagédo aqui € absoluta.

S4Krv B 131.
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2) Para Puntel se atinge com o que foi dito o lsgaematico de articulacdo de uma
teoria do ser e mais ainda se revela que aquil@deérico em ultima instancia se propde a
explicar, a explicitar e a determinar é a dimerad@solutamente universal, o ser primordial
A melhor designacdo para esta interconexdo ou deidapara ele por varios fatores ser,
entendido aqui como a dimensdao originaria, a didgengtima enquanto tal, a dimenséo
abrangente enquanto tema para o discurso teorgta. dimensédo abrange absolutamente
tudo: o pensamento, toda a dimensao teorica, tosl@ampos dos entes, etc. No entanto,
Puntel adverte a respeito de uma falsa concepgda danensdo muito comum ainda em
certos pensadores como se tratasse de algo pamadaléodo pensamento, linguagem,
teoria. Na realidade a dimensédo do ser é imediati@me-articulada em cada sentenca
declarativa, em cada sentenca tedrica.

Para o desenvolvimento de uma teoria do ser pargelPé& extremamente
importante que se distingam dois momentos: o seodal e em seu todo. Trata-se aqui de
uma diferenciacao dentro do conceito de ser e m@gigecisamente o conceito ilimitado de
ser como a dimensao abrangente original frenteea@istendido como objetivo, isto €,
como polo contraposto a subjetividade. Isto implera dizer que ha duas grandes
perspectivas determinantes para a teoria do sesgja 0 ser precisa ser compreendido
tanto em sua peculiaridade como ser quanto emagatec de abranger simplesmente tudo,
portanto, todos os entes de qualquer espécie.-3eadgui de pensar o ser em sua relacéo
com 0s entes, ou seja, 0 ser como a intercone)xaerdes.

a)Uma teoria doser como taltematiza justamente o que se pode chamar as
caracteristicas imanentes do ser enquanto tagsgusuralidade interna, ou seja, trata-se da
auto-explicagcdo da dimensdo do ser na medida emsgus momentos estruturais
imanentes ou suas caracteristicas proprias sadizadas. A execucdo desta tarefa para
Puntel pressupde que se tenha claro como se chegm¢do do ser como dimenséo
originaria, isto é, como a dimensédo que concedadax conexdo de pensamento/ espirito/
linguagem, de um lado, e mundo/ universo/ ser ntd&eobjetivo, do outro. Esta conexao
vincula uma dimensédo com a outra de tal modo qas &t revelam como dimensbes

diferenciadas de uma Gnica dimens&o abrangenggnatia dimensdo do S&rO primeiro

%5 Cf. PUNTEL L. P. Estrutura e serpp. Cit., p. 582.
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destes momentos estruturais € para Punitgieigibilidade que emerge, assim, como co-

extensional com a propria dimensdo do ser. Ja qdenansdo do ser se revela como

interconexdo € impensavel que ela possa estardfmrasfera do pensamento/ espirito/
linguagem. Somente pelo fato de aparecer comoietgaonexdo, a dimensado do ser é
acessivel ao pensamento/ espirito ou a linguadera.ser acessivel quer dizer exatamente
ser inteligivel.

A partir da inteligibilidade podem ser derivadasasluoutras caracteristicas
universais da dimenséo do ser. A primei@aréncia universajue significa interconexao
universal. Esta caracteristica € derivavel da igielidade precisamente porque
compreender, entender explicar algo, etc. signifftadamentalmente apreender a
interconexdo em que este algo se encontra. Coaréaon Ultima analise, significa
sistematicidade o que implica dizer que coerénciaveusal denotaestruturalidade
universal Sendo assim o ser como tal € a estrutura de tadastruturas, a mais original e
a mais abrangente de todas as estruturas. Comeist@nifesta agora em plenitude um dos
conceitos fundamentais desta posicdo filosofica, seja, o conceito de estruturas
fundamentais, as estruturas formais, as semamtiaasontolégicas. Agora se esclarece que
estas estruturas representam simplesmente a ibiled@de e a coeréncia de tudo e de cada
coisa, de todos os campos do universo e do pr@prioNesta perspectiva, compreender
algo significa inseri-la na grande dimensdo dauasilidade compreensiva da dimenséo
do ser. O outro momento estrutural que decorrentidigibilidade é aexpressabilidade
universalde que ja foi falado antes.

Essas trés caracteristicas segundo uma tradicaeequele Aristoteles resultam da
auto-explicagdo do ser em referéncia ao inteld@eacordo com a postura basica desta
posicdo filoséfica o0 mais adequado seria denon@sade “caracteristicas teoricas”.
Levando em consideracdo a ressalva feita, podeza due a quarta caracteristica
estrutural € uma “caracteristica pratica” na medida que resulta da consideracdo da
vontade, isto é, da faculdade humana que é tamalrigomo o intelecto. Neste contexto, a
tradicdo metafisica fala de bondade que em Tomagdmo € vinculada a grande idéia da
perfeicad®. A tradicdo considerou também uma quinta caratieai entendida como a

“‘consonéancia“ entre todas as outras e a denomirdeléza. A exposicao revela que na

% ScG 140; STH I g. 71 a.lc.
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metafisica estrutural foi integrada a teoria msiedi dos transcendentais numa forma que
se diferencia da tradicdo, pois aqui ndo estadoogm ¢m primeiro lugar os entes, mas o

préprio ser.

b)A teoria doser em seu todse reporta a tudo que de alguma forma compete o ser
ou seja, inclui todos os entes na explicacdo do“detarefa é pensar a conectividade
universal: Como a dimenséo do ser primordial sscreha, se conecta com todos 0s entes,
sejam atuais ou sejam possiveis, e isso no seatid@rsal, abarcando absolutamente
todos os elementos (ingredientes) da dimensdo cmmstrutural em ES. Ambas as
sub-teorias, embora metodologicamente separadas,paiem ser desenvolvidas
conjuntamente. Para Punfel o elemento tedrico fundamental aqui é a teoria da
modalidades (necessidade, possibilidade, contingérgue pertencem essencialmente ao
potencial conceitual de inteligibilidade do ser lwmm e que neste nivel constitui o
elemento tedrico decisivo justamente porque se fasiam como expressdo das
potencialidades supremas de que dispomos.

Para Puntel a demonstracao desta tese € indiretamiolo de que qualquer outro
caminho tentado se defronta mais cedo ou mais @vde as modalidades. O resultado
deste empreendimento tedrico é que a dimenséaordd ensada mais determinadamente
em si mesma como bi-dimensionalidade, ou seja, camdimensdo absolutamente
necessaria e a dimensdo contingente do ser. O rsapr@ialmente emerge, entao,
precisamente como bi-dimensionalidade, ou sejadwss dimensbes _ a dimenséao
absolutamente necessaria e a dimensdo continges@ie o que o ser primordial
verdadeiramente €, ou seja, as dimensdes necessartingente sdo o que o ser
primordial significa e verdadeiramente €. Nesteehida exposicdo € de fundamental
importancia que se tenha presente que quandoasadal de ser em seu todo ou mesmo da
totalidade do ser isto ndo deve ser entendido Gswna de entes enquanto partes, mas se
trata do todo que tudo abrange, da interconex@matfide tudo.

Uma explicacdo propriamente filoséfica da totalelazbnsiste precisamente na

aplicacdo das estruturas formais, semanticas édgitas ao universo do discurso, isto €, a

>’ Cf. PUNTEL L. P.Cirne-Lima e sua rejeicdo do “Deus de catélicosret@stantes”,op cit., p. 49.
8 Cf. PUNTEL L. P.Cirne-Lima e sua rejei¢do do “Deus de catélicosretgstantes”,op cit., p. 50.
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tudo que pode ser conhecido e/ou pensado, ou paer enal-entendidos se trata da
apreensdo conceitual do universo do discurso a&ralstes trés tipos de estruturas
fundamentais. Como foi mostrado antes esta apreesesda em dois nivéis1)O primeiro
pode ser denominado de metafisico-especial queuéleague considera os diferentes
campos do universo do discurso em sua relacdalédtate do ser, a sistematica do mundo.
E neste nivel que se constituem as diversas filmsofia natureza, do espirito, a filosofia
social, etc.

2) O nivel metafisico-abrangente que tematiza aideide do ser enquanto tal, ou
seja, o que Puntel denomina a sistematica compveemeste nivel ndo ha afirmacdes que
se reportam a campos especificos do ser como teeta & que este aqui é justamente a
totalidade enquanto totalidade. A especificidadei¢a do nivel em que estamos € que aqui
sdo explicitadas as consequéncias da aplicacamlalade do ser das estruturas formais
modais e o resultado central é a manifestacao -danansionalidade do ser. Este é para
Puntel um passo decisivo na teoria do ser.

Neste contexto emerge como fundamental a quest@orde se deve conceber a
conectividade entre ambas as dimensdes do ser coq@eiz a uma maior determinagao
destas dimensdes de modo muito especial da dimahs&tutamente necesséaria. O ponto
decisivo aqui é levar a sério aquela dimensado qaerespontaneamente acessivel, ou seja,
a dimensdo dos entes contingentes. A dimensao uddis@nte necessaria sO pode ser
adequadamente pensada se esta dimensdo dos entegerdes for adequadamente
considerada.

Neste contexto o que é especifico do ser humanoaeim ser espiritual, isto é,
como ente dotado de inteligéncia, vontade e liltbrd@ que ele é o ente contingente
verdadeiramente universal no sentido de que sudipedade consiste como diz Leibniz
em ser monada, ou seja, em espelhar todo o unjwarswa terminologia de Puntel, de ser o
ente que é “intencionalmente coextensivo com oarst™ e neste sentido que ele é o

centro da dimenséo contingente. Desta forma, ardiGeeabsolutamente contingente para

9 Cf. PUNTEL L. P. A totalidade do Ser, o Absoluto e o tema “Deus”: capitulo de uma nova metafisica
in: IMAGUIRE G./ ALMEIDA C. L. S. de/ OLIVEIRA M. A de, (orgs.)Metafisica contemporanea
Petrépolis: Vozes, 2007, p. 206.

60 Cf. PUNTEL L. P.Estrutura e serpp. Cit., p. 147,368 e s, 382 e ss.
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poder ser adequadamente pensada deve ser condelimlananeira que sejam respeitadas
e articuladas a possibilidade e a realidade despiwi® finito e contingente.

Assim, para Puntel a explicacdo maior desta dintersésiste nisto que ela &
determinada enquanto ser pessoal livre absolutessadamente, ou seja, como um ser
dotado de inteligéncia, de vontade e liberdadetaptw, como um ser espiritual. O
Absoluto pessoal significa o absoluto enquantoriggpiDaqui decorre que a relagéo
fundamental entre as duas dimensdes se pode tam@iino na tradicdo enquanto criagéo.
Determinacdes maiores desta esfera primordial ggsiyeis para Puntel na medida em que
a filosofia se volta para historia, para a hist@i@humanidade e de modo muito especial
para a histéria das religides que levantam a pétede articular os atos livres da esfera

absolutamente necessaria na histéria humana.
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