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RESUMO

O presente artigo pretende analisar o discurso de Alcibiades no didlogo platdnico Banquete,
evidenciando a forma apaixonada que o discipulo exalta a figura do mestre. Partindo de sua
enigmatica chegada no simposio, presenca cheia de significados, procura refletir sobre o seu
plano discursivo em que acorda ndo elogiar a um deus, como fizera os demais convivas, mas a
construcdo discursiva de um encémio a um homem em especial, sabio e justo, personificacdo
mesma do erotismo pedagogicamente instruido: Sdcrates. Depois da celebracdo desse acordo
qgue quebra o linear caminho argumentativo do discurso, busca perceber os elementos
elogiosos suplantados no referido logos, que versa a respeito das capacidades fisicas, morais e
intelectuais de Sdcrates. Com efeito, é possivel encontrar um quadro significativamente
importante montado por um discipulo (Alcibiades), fazendo uso até mesmo de imagens como
a dos Silenos e dos satiros Marsias, figuras camufladoras que mostram a contradicdo entre
realidade exterior e realidade interior, com o substancial objetivo de exaltar seu admirado
mestre (Socrates) dando-lhe caracteristicas atopicas.
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ABSTRACT

The present article will be analyzed in the speech of Alcibades in the platonic dialogue The
Banquet, evidencing a passionate form that the learner exalts the figure of the master:
Socrates. Starting from its enigmatic no symposium, presence full of meanings, seeks to
reflect on its discursive plan in what follows is not to praise a god, as the other guests had
done, but a discursive construction of an encumbrance to a man in particular, wise and fair,
personification same of pedagogically learned eroticism: Socrates. After the celebration of
this agreement that breaks the linear argumentative path of discourse, seeks to perceive the
complimentary elements supplanted in said logos, which deals with the physical, moral and
intellectual capacities of Socrates. In fact, it is possible to find a significantly important
picture mounted by a disciple (Alcibiades), making use even of images like the one of Silenos
and the satyrs Marsias, camouflage figures that show the contradiction between outer reality
and inner reality, with the substantial aim of extolling his admired teacher (Socrates) by
giving him atopic characteristics.
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No minucioso exame da natureza e benesses de Eros, tdo celebrado no Banquete, é
possivel perceber o linear caminho argumentativo engendrado por Platdo na busca de
reformular o conceito e a forma como se concebia 0 amor dentro da sociedade grega. A busca
primeira é por dar énfase — como nos cinco primeiros oradores — a Eros como um fendémeno
constitutivo da vida humana, que desemboca no papel assumido pelos cidaddos dentro de uma
determinada polis. Com o surgimento do discurso de Diotima-Sdcrates, é possivel perceber
uma ruptura no caminho do didlogo, ruptura que marca a separacdo entre a intervencao
socratica e a dos demais convivas do banquete. O que se vislumbra é a mudanca de
direcdo/objetivo, que leva o didlogo para um novo itinerario, julgado por SGcrates como mais
frutuoso e salutar, a saber: sair do l6gos meramente oratorio para se chegar ao l6gos
propriamente filoséfico. A esse passo, éros € compreendido como elemento mediador
(metaxy) entre a sabedoria, o belo e a sua privacdo, a0 mesmo tempo em que, com a
explanacio acerca dos graus do amor, o elogio a Eros se transforma em um verdadeiro elogio
da filosofia como forma suprema do erotismo. Pois bem, é em meio a toda essa reflexdo que
surge no Banquete Alcibiades o qual elabora um discurso ndo sobre Eros e suas benesses,
nem sobre a natureza e seus efeitos; mas, sobre a personificacdo mesma do erotismo,
Sécrates, exaltando a figura de seu mestre de uma forma apaixonada. N&o a toa, a enigmatica
entrada de Alcibiades no festim, merece uma reflexao.

1 A PRESENCA DE ALCIBIADES NO BANQUETE

Como ponto final dos varios discursos sobre Eros e, desobedecendo ao acordo
estabelecido entre os convivas de manterem-se sébrios (Banquete, 176a-c; 213e), entra na
casa de Agatdo Alcibiades, embriagado, sendo carregado por uma flautista, falando alto e de
modo debochado, vestido com trajes escandalosos, cheio de fitas e coroado de heras e
violetas. H& uma descricdo minuciosa da cena em questdo, como se Platdo quisesse deixar
para a posteridade o retrato historico daquela situacdo (Banquete, 212d-e). Com o discurso
trazendo a tona os ensinamentos da sacerdotisa de Mantineia, Diotima, Sécrates parecia ter
chegado ao apogeu da discussdo sobre a natureza e as benesses de Eros, quando entdo
irrompe o jovem ébrio, no cenario do banquete, de forma abrupta e teatral. Esse seu modo de
se comportar, um tanto extravagante, sob o efeito do vinho, pde em nitida evidéncia o

contraste da sobriedade existente no ambiente até entdo (FERRARI, 2012, p. 261).
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Com efeito, 0 objetivo de Alcibiades, ao chegar na casa de Agatdo, era o de
parabeniza-lo pela vitéria no concurso. Contudo, na euforia da chegada, com os olhos
cobertos de fitas e se utilizando de tantos elementos em sua vestimenta, acaba néo
percebendo, de imediato, a presenca de Socrates, e senta-se entre este e o anfitrido do festim.
Quando, entdo, avista 0 seu mestre, num salto, evoca a forca de Hércules, como se estivesse
em perigo (Banquete, 213b-c). E, inusitadamente, o jovem ateniense bébado toma a coroa que
tinha dado a Agatdo e a entrega ao filésofo sob a justificativa de que, enquanto o poeta
triunfou em apenas uma ocasido, Socrates sempre triunfa no trato com o logos (Banquete,
213d-f). Desse modo, Alcibiades é o testemunho vivo da concretizagdo da profecia
promulgada no inicio do didlogo por Agatdo: a de ser da responsabilidade de Dionisio, deus
da embriaguez e do vinho, julgar se o filésofo (Socrates) ou 0 poeta (Agatdo) seria 0 mais
sabio (Banquete, 176e). Esse embate entre filosofia e poesia serd o pano de fundo das

discussdes em torno da natureza e benesses do Eros.

Com o confronto dialético entre Socrates e Agatdo, Platdo exprime o grande agon
entre a Filosofia e a Poesia, esta j& submetida ao fluxo sofistico. Explorando o amor
a beleza irresistivel do discurso, capaz de seduzir e arrebatar os ouvintes, sofistas
como Goérgias, e seu aprendiz Agatdo, arrastaram as multides e, como Platdo visa
demonstrar em diélogos como Goérgias e A RepuUblica, provocaram a ruina politica
de Atenas. (PINHEIRO, 2011, p. 50).

Pois bem, na sequéncia do texto, Eriximaco, querendo manter as regras do discurso e
voltar ao clima de sobriedade e solenidade quebrado pela repentina entrada de Alcibiades,
pede-lhe que, como fizeram os demais, elabore um discurso em homenagem ao amor. Ou
seja, na busca de conter 0s excessos do controverso politico ateniense, sugere que ndo fique
apenas consumindo vinho, mas elabore um elogio a Eros. Contudo, conhecendo a singular
personalidade de Alcibiades, era de se esperar que ndo aceitasse tdo facilmente o que se
estava propondo. Sob a justificativa de estar inebriado pelos efeitos da bebida, se sentia
incapaz de elaborar um elogio a altura daqueles desenvolvidos até entdo. Mesmo assim, aceita
o desafio! Compromete-se em elevar um elogio ou encémio, nio ao deus Eros, mas a
Socrates, através de sua propria experiéncia e convivéncia com ele, em vista da verdade
(talethé erd) (Banquete, 214b-¢). Alcibiades ndo falara do amor em geral, mas do seu préprio
amor, em sua vivéncia com seu mestre, Socrates. Até porque, de acordo com ele, se assim nédo

fosse feito, Sdcrates ficaria enciumado, se, ao inves de elogia-lo, elogiasse 0 deus. “Se € um
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elogio que esperam de mim, impossivel! Socrates é tdo ciumento que, diante dele, me é
proibido elogiar quem quer que seja, homem ou deus!” (Banquete, 214d).

Sendo assim, pede o acordo (homologia) de todos, quanto a autorizagdo para
transformar um tributo a Eros na expressdo de seu proprio desejo, configurado no elogio de
um objeto erdtico particular: Socrates. Assumindo essa postura, Alcibiades deixa explicita a
paixdo que o consome pelo seu mestre, o que o leva a pronunciar um louvor que se torna
prova cabal do poder de Eros sobre a linguagem e o comportamento humano (OLIVEIRA, R.,
2016, p. 58). Com esse pedido de mudanca da regra, saindo do elogio a Eros para o elogio a
Sécrates, Alcibiades inverte, automaticamente, as posicbes em uma relacdo erdtico-
pedagogica: de amado (erdmano) passa a ser amante (erasta). Tal empreitada se d& na busca
de refutar a postura de Agatdo, por meio de mais bebida, pois assim poderia elaborar o
verdadeiro elogio a Socrates. Ha, portanto, um deslocamento significativo do diadlogo do
discurso apolineo para o dionisiaco, por ser sob o efeito do vinho que se formulara o discurso
sobre Socrates.

Dessa forma, se justifica a entrada de Alcibiades embriagado na cena do Banquete,
gue se da no exato momento em que Sdcrates € aplaudido e louvado pelo seu bem construido
discurso, no qual exalta o controle, o dominio de si e a busca para além das coisas unicamente
fisicas, arma contra o amor pessoal. Com efeito, como foi visto no processo de
individualizacdo do belo, enfatizado pela sacerdotisa de Mantineia, Diotima, a pedagogia
erdtica ultrapassaria o exercicio intelectual, visando muito mais o constante e necessario
equilibrio na dose adequada do desejo na vivéncia humana. Em outras palavras, tem-se aqui 0
contraste entre vida e teoria pela primeira vez no Banquete. O que Platdo pretende, nesse
momento, é evidenciar que o amor socratico ndo é algo apatico e distante da realidade do
individuo. Ndo ha uma “impessoalidade” no Eros platdnico. Para tanto, apresenta o ponto de
vista de Alcibiades, alguém que experimentou esse amor total e extremamente pessoal
(realidade cabivel ao amor dos mortais). Desse recurso filoséfico-retorico trata,
substancialmente, Martha Nussbaum, acreditando que nessa passagem héa algo de novo que se
abre para uma reflexdo, fazendo com que o leitor retorne a pergunta inicial: “quem é Eros?”
(NUSSBAUM, 2009, p. 145). Por conseguinte, Socrates, ao perceber que seria ele o elogiado e
n&o Eros, se sente apreensivo. O motivo disso esta em supor que Alcibiades, em vez de louva-
lo, teria como objetivo realizar o seu plano de vinganca, ao caricatura-lo e ridiculariza-lo.
Contudo, o ébrio jovem se compromete com a exigéncia de que tudo que ira falar a respeito
do filésofo seréd a verdade (aletheia). Fato é que ndo sera o tipo de verdade falada quando se
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esta sobrio (impossivel diante da condicdo de Alcibiades), mas nem por isso menos verdade.
Ao passo que Socrates esta autorizado a interromper seu elogio a qualquer momento, caso a
aletheia lhe falte (Banquete, 214e).

2 SOCRATES COMO IMAGEM MESMA DE EROS

Na elaboracdo do elogio a Sdcrates, Alcibiades informa que deverd comecar sua
construcdo através de uma comparagdo, de uma imagem (he eikon), que sera escolhida, de
acordo com ele, em func¢do da verdade. Sendo assim, a série de imagens que sera contada, por
ser fruto da aletheia, devera excluir toda forma de riso ou deboche. O que Alcibiades esta
propondo é que ele procurara contar sua experiéncia de amor com Sdcrates, em que, de forma
consequente, revelara um Socrates idéntico ao Eros revelado no discurso socréatico. Ha uma
comparacio, entdo, de Sécrates as figuras do Sileno e do sétiro Marsias®, tendo, tanto uma
figura quanto a outra, a funcdo de camuflagem e mascara dissimuladora de Socrates.

Silenos e Satiros eram na representacdo popular demonios hibridos, metade animais,
metade humanos, que formavam o cortejo de Dionisio. Impudentes, bufdes, lascivos,
eles constituiam o coro dos dramas satiricos, género literario do qual o ‘Ciclope’ de
Euripides permanece um dos raros testemunhos. Os Silenos representam, entdo, o
ser puramente natural, a negacdo da cultura e da civilizagdo, a bufonaria grotesca, a
licenciosidade dos instintos. (HADOT, 2012, p. 9).

O entusiasta politico ateniense descreve a imagem do mestre como possuidor de um
fisico nada aprazivel, parecido com os Silenos (silenois)?, que exteriormente ndo possuem
beleza, mas contém dentro de si pequenas estatuas de deuses. Assim € Socrates: apesar de sua
aparéncia fisica desconcertante, é possuidor de uma beleza incomum e supreendentemente
inusitada. Com efeito, o referido filosofo manifesta a propria contradicdo viva, em seu

paradoxo: feiura exterior, por um lado, e beleza interior, por outro.

Sabe-se qudo notdria era a feiura de Socrates, quase uma afronta a uma sensibilidade
acostumada com as linearidades, harmonias e equilibrios plasticos da estatuaria e da

'Nao é dificil de perceber essas duas caracteristicas elencadas por Alcibiades em seu discurso, como se poderé
ver. Em seu exterior, Sécrates possui aspecto feio, bufdo, monstruoso, mas isso Ihe serve apenas como uma
mascara, de forma que a Socrates bem se adequa o comentario de Nietszche (2006, p. 71): “Tudo nele é
dissimulado, retorcido, subterraneo”.

2 E importante registrar aqui que Alcibiades, ao representar Socrates como Sileno, ndo permaneceré sozinho.
Como observa Zanker (1995, p. 32-39), essa imagem do fil6sofo sera retomada entre dez a vinte anos ap6s sua
morte. E bastante significativo que, em um contexto em que a beleza e a perfeicéo simétrica das curvas do corpo
humano eram cultuadas, Sécrates seja pintado como um desconcertante sileno.
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arquitetura da época. Mas se o0 seu exterior ¢ feio e quase repulsivo, seu interior
deixa vislumbrar belas imagens que proclamam a divindade de sua alma, beleza
interior a contrastar com a feiura do rosto. [...] Feio no exterior e belo no interior,
Socrates, essa ‘contradigdo viva’, é como os silenos — deuses campestres da corte de
Dionisio com cauda e cascos de boi ou de bode e rosto humano — que escondem em
si mesmos deuses inesperados. Do mesmo modo que os silenos eram seres
monstruosos, semi-animalescos ou semi-humanos, nem animais nem homens,
Sécrates encarna, por seu corpo e por sua alma, esse estado intermediario ja figurado
por Eros no discurso de Diotima. (MACEDO, 2003, p. 412-413).

Essa ambivaléncia entre as caracteristicas fisicas e as interiores de Socrates, dono de
um contraste questionador, inquieta todo aquele que se dedica a pesquisar a filosofia antiga.
Torna-se, com efeito, significativo que, até onde se sabe, Socrates tenha sido o “primeiro
grego ilustre feio”, onde “tudo é excessivo, bufdo, caricatural...”, tendo como descrigdo
auténtica de sua fisionomia os seus “olhos de lagostim, seus grossos labios, sua panga”
(NIETZSCHE, 2006, p. 71). E revolucionaria a mensagem platdnica, ao propor, em uma
sociedade grega que um homem belo e festejadissimo como Alcibiades ame um homem
grotescamente feio como Socrates. Ora, parece ndo haver um exagero na descricdo
comparativa de Alcibiades em relacdo ao seu mestre. Esse personagem historico, como
concordam in(imeros pesquisadores, deve ter possuido um aspecto impressionantemente feio®.
E isso acabava por se manifestar como algo ofensivo, ja que ele praticava atividades
intelectuais. De fato, a feiura de Sécrates era um clamor para uma discussédo filosofica. Ja na
descricdo de suas caracteristicas fisicas, seria o inicio de um longo e questionador discurso

platdnico sobre o Belo e 0 Bom.

Para um povo tdo agarrado a beleza das formas, tdo amante da harmonia pléstica,
que considerava um dom divino, signo de perfeigdo interior, Socrates é uma
contradicdo viva: é tdo evidentemente feio quanto é inteligente, vivo de sabedoria
brilhante [...]. Sua feiura é provocante, mas é belo (é assim que a ele se refere
Platdo) [...]. Sécrates encarna para 0s gregos a Oposi¢ao entre 0 ser e 0 parecer, entre
a alma e o corpo, oposicdo que se transformardo no fundamento de suas reflexdes e
das quais ainda somos tributarios. (WOLFF, 1982, p. 15).

SO poderia, nesta empreitada, ter havido a mudanca de postura que era o intento
socratico: em vez de amar o fisico e o exterior, 0 homem deveria amar a beleza interior que
transcenderia tudo o que existe. Substancialmente, a utilizacdo da figura silénica, remontando

ao hibridismo belo-feio, deve ser assimilada como uma realidade positiva, proposta,

® A titulo de exemplo, pode-se citar ZANKER (1995, p. 34), quando confirma — junto com inlimeros outros — a
auséncia de beleza no aspecto fisico de Socrates.
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possivelmente, por Socrates mesmo. Isso tudo com o objetivo de langar as bases para uma

nova interpretacdo comparativa e ironica.

A decisdo de adaptar a comparacdo com Sileno para uma estadtua ou retrato
destinado a celebrar o assunto, no entanto, pressupfe uma interpretacdo positiva da
comparacdo, como nds de fato encontramos, em particular, no discurso de
Alcibiades no Banquete, de Platdo. Talvez o proprio Socrates ja tenha colocado as
bases para essa nova interpretacdo, aceitando a comparacdo com a sua caracteristica
ironia. (ZANKER, 1995, p.34).

E ainda mais: Alcibiades, usando a figura dos Silenos, elucida a pedagogia socratica
por exceléncia: o autoexame. Seria preciso esse “olhar para dentro”, o chamado principio do
“conhece-te a ti mesmo”, que desemboca no cuidado de si, dando ao socratismo sua
singularidade®. J& no inicio do discurso, na casa de Agatéo, é possivel entrever esse exame
interior. Socrates € descrito, em sua chegada ao simposio, como alguém que, espiritualmente,
estd ocupado consigo mesmo, motivo do seu atraso (Banquete, 174d). Mais enfatica ainda € a
resposta de Aristodemo, quando trata com naturalidade este episodio: “deixai-0 em paz. E
costume (éthos) dele” (Banquete, 175b). N&o diferente disso, até mesmo Alcibiades em seu
elogio, como veremos, faz uma aluséo a esse habito socratico de se autoanalisar (Banquete,
220c). Em suma, Alcibiades esta falando de sua experiéncia amorosa com Sdcrates. E por
estar falando de uma realidade tdo intima, inevitavelmente, ja teria visto esses arroubos de
sondagem interior de seu mestre. Até porque o filésofo, para ele, ¢ aquele “que vence em
argumentos todos os homens” (Banquete, 213e), uma figura além do normal, que bebe e nédo
fica embriagado (Banquete, 214a), que mais se parece com o0s silenos que escondem um
tesouro dentro de si (Banguete, 215b). Em sintese, o que aqui se encontra € um louvor a

sabedoria socratica.

* Essa questdo do cuidado de si, que aparece no Banquete, é uma tematica recorrente em outro diélogo de Platao:
0 Primeiro Alcibiades, que é considerado por alguns pesquisadores como um escrito apocrifo. Contudo,
deixando de lado as divergéncias quanto & autenticidade desse escrito, e mantendo-se no aspecto temaético-
filosofico, parece ser salutar uma elucidagdo sobre a questdo do cuidado de si, ja discutido nesse questionador
didlogo. Na oportunidade descrita na obra, h4 uma conversa entre Sdcrates e o politico Alcibiades, em que este
pergunta aquele de que maneira pode se dar o cuidado de si. Socrates lhe responde utilizando da metafora do
espelho (Primeiro Alcibiades, 130b-133c): da mesma forma que para olhar para si mesmo é necessario que o
olho veja outro olho, analogamente acontece com o “si proprio”. O “si” do homem, para Platdo, ¢ sua alma
(Primeiro Alcibiades, 130c; 130e). Entdo, se a alma quer conhecer a si mesma, deve olhar outra alma em sua
parte excelente. Da mesma forma que a exceléncia do olho esta na pupila, a da alma estd na sabedoria. Sendo
assim, descobrindo essa porcao sabia da alma que contém o conhecimento e a reflexdo, todo aquele que para ela
se volta descobre sua totalidade excelente, sendo possivel se autoconhecer. Em suma, como a prépria figura do
Sileno propde, no Banquete, é preciso sempre “olhar para si mesmo”, em um desejo auténtico e necessario de se
autocontemplar. Pois “é ‘conhecendo’ que a alma cuida de si mesma, realiza a propria purificacdo, se converte e
se eleva. E nisso reside a verdadeira virtude”. (REALE; ANTISERI, 2003, p. 256).
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Além desta primeira alusdo, Socrates é comparado com o satiro Marsias, desafiador
de Apolo com sua flauta (Banquete, 215b). N&o é apenas equiparado na aparéncia externa,
mas em sua realidade interior e cognitiva, por ser considerado insolente (hybristés) e um
terrivel encantador. Com efeito, enquanto Marsias seduz e hipnotiza os homens, levando-os
ao transe com o poder misterioso de sua flauta, Socrates, por seu turno, produz efeitos
semelhantes, sem mesmo usar do recurso de instrumentos musicais. O Unico meio utilizado
por Socrates para conseguir tal intento é através de suas simples e acertadas palavras-
discursos. Dessa forma, encanta e subjuga seus ouvintes e interlocutores, com uma eloquéncia
dificil de ser resistida, a qual nenhum orador é capaz de superar (Banquete, 215b-217a).

Se se pudesse olhar sob o prisma do jovem ateniense, seria possivel constatar este
quadro propositivo: um discipulo que fora ensinado pelo seu mestre que Eros seria algo tdo
sublime e veraz, capaz de impulsionar todos aqueles que se deixam pedagogicamente
conduzir ao apice mesmo das coisas do amor; no entanto, Socrates, que seduz para depois
desprezar, descreve a si mesmo como sendo Eros, em um discurso t4o egoista quanto o de seu
discipulo; um Sécrates, enfim, que se diz refratario a atrair-se por aquilo que primeiro lhe
chamou a atencdo e que usa as qualidades fisicas de seus jovens como sua moeda de troca. E
quando esses jovens (aqui, no caso, Alcibiades) sdo convencidos a seguir e admirar o mestre,
levando em conta que possui um valor de troca (um, a sabedoria; o outro, a beleza), Socrates
inverte sua metodologia e passa a desvalorizar o que é ofertado pelo outro (a juventude e a
beleza), ficando em total vantagem. Com a resposta de Socrates, Alcibiades percebe sua
indignidade em receber o amor de seu mestre, mesmo sendo belo e estando em plena
jovialidade. Embora Socrates possuisse um aspecto exterior feio como o Sileno e o satiro
Marsias, era dono da melhor e mais necessaria qualidade, a sabedoria. Como trocar apenas
beleza e a juventude, que sdo passageiras, por um tesouro tdo mais elevado, como a sabedoria,
gue é eterna? Essa proposta Ihe é desconcertante: seria como que trocar bronze por ouro
(Banquete, 218d-219a). Ora, a utilizagdo das mascaras dos Silenos e dos Mérsias & uma forma
dissimuladora encontrada por Sécrates, de acordo com os didlogos platonicos, de desenvolver

a sua ironia.

Sécrates triunfou mesmo tdo perfeitamente nesta dissimulacdo que se mascarou
definitivamente para a Histdria. Nada escreveu, contentou-se em dialogar e todos 0s
testemunhos que possuimos sobre ele o ocultam mais do que o revelam a nés,
precisamente porque Sécrates sempre serviu de mascara aqueles que falaram dele.
Porque ele se mascarava a si mesmo, SGcrates tornou-se o prosopon, a méascara, de
personalidades que tiveram necessidade de se proteger atras dele. Ele Ihes deu ao
mesmo tempo a ideia de se mascarar e a de tomar como mascara a ironia socratica.
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Existe ai um fendmeno extremamente complexo por suas implicagdes literarias,
pedagdgicas e psicolégicas. (HADOT, 2002, 105).

H& uma transfiguracdo socratica que finge ignorancia e impudéncia. O préprio
Alcibiades, no Banquete, afirma que tanto as aventuras amorosas de Socrates como sua
autointitulacdo “ignorante” seriam uma espécie de artificio exterior com o qual se veste, aos
moldes de um Sileno esculpido (Banquete, 216d-e ). Sob 0 modo de atuar platénico-socratico,
Hadot interpreta essa utilizacdo da mascara irdnica de Sdcrates como uma forma sutil e
refinada de colocar o leitor na posi¢do de interlocutor, o qual serd conduzido pelas questdes
socraticas sem saber, previamente, aonde elas o levardo. Dessa forma, a mascara de Sdcrates
imputa uma perturbacdo na alma do leitor, desconcertando-o. Contudo, possibilita-lhe a uma
tomada de consciéncia de que o melhor caminho a ser seguido serd o da conversdo filoséfica
(HADOT, 2012, p. 11). Dessa forma, a representacdo trazida pelas figuras através do discurso
de Alcibiades € um modo de mostrar ocultando outra coisa. Mesmo no comum das coisas
reais, Socrates se dispde a sair da banalidade dos assuntos pifios, lugar onde seus

interlocutores se encontram, para algar voos rumo a natureza mesma de Eros.

A estatua do Sileno é uma aparéncia que oculta outra coisa. Assim sdo as palavras
de Sdcrates. Partindo da linguagem comum, de assuntos comuns, ele traga caminhos
pelos quais seu interlocutor entra em choque consigo mesmo. A banalidade dos
assuntos corresponde a banalidade dos interlocutores; Sécrates € um homem da rua e
seus interlocutores sdo encontrados na rua. Mais que isso, a autodepreciacdo é
componente essencial da méascara irbnica. [...] a ironia é uma atitude psicoldgica na
qual o individuo parece inferior ao que ele é. No uso do discurso, tal disposic¢éo
consiste em fingir dar razéo ao interlocutor. (OLIVEIRA, L., 2016, p. 329).

N&o é muito dificil de se encontrar, na tradicdo de comentadores plat6nicos, a ideia
sempre pujante de um desprezo de Sécrates pelo que é fisico, quase como se fosse uma
prerrogativa para uma virtude no amor. Essa visdo ndao é muito aceita por Robin, para quem,
se se concorda que Sécrates ndo é fascinado pela exuberante beleza exterior de Alcibiades,
moeda de vantagem utilizada pelo jovem ateniense para cortejar o filésofo, deve-se admitir,
sumariamente, que a forca da alma e a temperanca socraticas ndo seriam colocadas a prova,
inviabilizando quaisquer argumentos que procurem provar um Socrates possuidor de um
extraordinario dominio sobre o corpo. Em outros termos, sem o fascinio de Sdcrates pela
beleza do jovem discipulo, ndo seria possivel um exercicio verdadeiro da alma quanto a
temperanca, 0 que tornaria impossivel, portanto, a verificagdo da caracteristica mais

fundamental de Socrates: a de ser ele conduzido pela parte superior de sua alma, e ndo pelo
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seu corpo. Com efeito, é esse dominio do séma que o torna atraente, irresistivel, misterioso...
E ainda mais, dominando o corpo, SOcrates mantém — incolumes — ao seu redor os jovens
atenienses, fazendo-os compreender que a sua feiura € como que um esconderijo de uma joia
valiosa (por isso a imagem das estatuetas de Silenos e satiros Marsias).

De acordo com Irley Franco (2008, p. 71-73), se bem interpretado, embora Socrates
paute seu dominio de si por meio do desprezo do fisico, atras dessa postura se esconde um
filésofo que se abstém de nutrir um amor pelos seus, por meio de inimeros subterfagios que o
livrem da posicdo de amante (posicdo mais conveniente para 0 mestre em uma relagédo
pederasta). O proprio Alcibiades atesta, com amargura, essa postura de Socrates que engana
amar, quando na verdade € um simples amigo: “/...] ele enganou, fingindo-se amante, para
revelar-se, por fim, simples amigo” (Banquete, 222b). Desse modo, ndo ha perigo de Socrates
se apaixonar loucamente por seus discipulos. Para Franco, por Socrates ser dono de si, ele
seria incapaz de amar aqueles que entrassem com ele no processo erético-pedagdgico.
Prossegue essa argumentacdo mostrando os motivos da incapacidade de Socrates amar: (1)
porque o desejo autenticamente erético esta nele; (2) porque o desejo pelo corpo, como ja
atestado por Diotima na scala amoris, € apenas ponto de partida para se desejar o absoluto; e,
por fim, (3) porque ndo é exatamente Alcibiades que Socrates ndo ama, o problema nédo esta
de forma especifica no discipulo, mas em qualquer um que o busque com essa intencdo.
Conclui-se, assim, partindo das questdes proprias expostas no Banquete, sobre a proposicao
de Socrates tornar-se alheio a quaisquer amores ofertados pelos seus discipulos, escapando da
postura de amante e se fixando, sempre que possivel, na postura de amado.

Dando continuidade a construcdo do elogio, Alcibiades mostra como os discursos de
Sécrates exercem efeitos devastadores sobre ele, impossibilitando-o de ndo ser totalmente
embriagado e apaixonado pelo filésofo. Analogamente, assemelha os efeitos dos logoi de
Sécrates em sua alma aos éxtases convulsivos pelos quais passam os coribantes ou até mesmo
as dolorosas e violentas mordidas das viboras. Apesar de possuir todo esse brilhantismo,
Socrates, segundo Alcibiades, ndo se aproveita sexualmente dos que ele entorpece. Ao
contréario, procura se manter temperante frente aos atrativos fisicos ou corpdreos de seus

discipulos, apesar das inimeras investidas eréticas que o proprio Alcibiades confessa ter

® Franco chama a atengdo para a necessidade de desvencilhar a imagem de Sécrates da de um asceta que estaria
fingindo ser atraido sexualmente pelos jovens, com o objetivo unico de juntar “amantes do belo”. A essa
interpretacdo se assemelham alguns comentadores com caracteristicas moralistas, que sentiam dificuldade de
unir o desejo a filosofia. Um exemplo desses é Lacan (1991), que faz um comentario importante criticando a
relacdo “escandalosa” entre Socrates e Alcibiades.
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empreendido. Mesmo em meio a intensas investidas, Socrates se mantém em perfeito estado
de moderagéo e continéncia sexual, sem ceder em nenhum instante aos apelos sexuais de seu
pupilo®. Sua Unica preocupacdo, no entanto, quando se referia a Alcibiades, era em educé-lo
moralmente, para que chegasse a sua exceléncia. Ora, essa forma ambigua de se elogiar
Sécrates evidencia muito mais a personalidade do autor do elogio que propriamente o
elogiado’. Parece que Alcibiades se encontra dentro das duas caracteristicas de seu mestre.
Quase que paradoxalmente, de um lado, quando apresenta um Sdcrates que sobre ele
exerce um grande poder, tocando nas partes mais profundas de seus sentimentos (emocéo,
raiva, paixdo,...) a0 mostrar como sua vida é subjugada e, até, escravizada pelo desejo,
requerendo, por isso, mudanga, deixa entrever seu mestre como um prot6tipo ou ideal
(Banquete, 215d-216e); por outro lado, Alcibiades é incapaz de colocar em pratica todos os
objetivos formulados a partir dos discursos socraticos, ao escolher as vantagens do “agora”,
em detrimento daquelas “futuras” que a filosofia aponta. Dessa forma, a partir da dualidade
encontrada no discurso de Alcibiades, ¢ formado um quadro “a favor” e “contra” o filosofar.
Em Socrates, Alcibiades se vé atraido pelos irresistiveis logoi, os quais destruiriam e
tragariam sua ambicao politica. Com efeito, se o jovem ateniense procura respaldo na filosofia
para suas ambicdes politicas e estadistas, estimuladas por valores questionaveis que visam
unicamente a vontade pessoal e a uma pseudoética que promovia interesses individuais e
subjetivos, entdo, de fato, a filosofia seria um perigo para ele. Perigo porque estar na trilha do
filosofar é estar propenso a destruir as suas crencas e mitos pessoais. Para tanto, precisa fugir,
se esconder, cerrar 0s seus ouvidos para nao ouvir o irresistivel canto da sereia, ou até mesmo
fazer “ouvido de mercador” para as exigéncias socraticas que seriam como uma mordida
mortifera de uma vibora na alma e no coragdo. Ora, nesse ponto, o elogio de Alcibiades

evidencia o eterno paradoxo que o habita e lhe consome em seu interior: uma influéncia que

® Parece ser ponto pacifico que a relacdo existente entre Sdcrates e 0s jovens que 0 seguiam era totalmente
homoerdtica, sendo possivel encontrar diversas testemunhas desse fato. Tendo como base os varios exemplos na
literatura antiga, seria impossivel, como elucida bem Paul Friedlander (1969, vol. 1) compreender Sécrates como
sendo ndo erdtico, como sendo um tipo de educador-sedutor-ascético.

” A ambiguidade na forma de se elogiar Sdcrates, encontrada nas palavras de Alcibiades, ja é uma caracteristica
sempre presente nos discursos socraticos (l6goi sokratikoi), nos quais Socrates sempre aparecia assumindo uma
mascara. Contudo, o que faz Platdo ser verdadeiramente original ndo é o fato de colocar Sécrates como elemento
principal de seus escritos, mas, como diz Dorion (2006, p. 24 et sq.), de identifica-lo de modo totalmente
diferente, enfatizando seu carater paradoxal: “um dos numerosos paradoxos do personagem Sdcrates, tal como €
representado por Platdo, é que ele é ao mesmo tempo e simultaneamente virtuoso e desencorajador, benevolente
e incompreensivel, amavel e astucioso”. Nao € a toa que, em toda tradicdo do pensamento filoséfico, Socrates é
tido como inapreensivel, imprevisivel, estranho, feio e dissimulado.
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Ihe é fortemente arrebatadora, contra a inclume e constante revolta que essa influéncia lhe
causa devido as perdas que acarreta.

Pois bem, quando se trata das imagens dos Silenos e dos Satiros Marsias, paradoxo
entre “ser” e “parecer”, realidades naturalmente ambiguas, parece Platdo querer propor a
necessidade de que haja uma devida distingdo entre “mediador” e “mediacao” (HADOT,
2002, p. 93). Quando se usa o termo mediador pretende-se referir a algo que esté entre uma
coisa e outra, definidamente, um terceiro componente entre duas realidades extremas. Assim,
seria um elo, como se fosse um amalgama, que ligaria as duas realidades divergentes. Nesse
caso, ndo precisaria de tragos das duas extremidades, apenas que mediasse as suas diferencas.
Contudo, a ideia de mediacao, transmitida com a comparacdo dos Silenos e dos Satiros, mais
se equipararia a Eros. Seria algo semelhante a um justo meio, o equilibrio entre uma realidade
e outra. Possuidor das partes extremas, figuraria uma harmonia que poderia se mesclar entre o
divino e o humano, entre a sabedoria e a ignorancia, entre o belo e o feio. Assemelhando-se,
assim, as caracteristicas propriamente socraticas que sdo desconcertantes, ambiguas e
inquietantes. O amor é mais que mediador, € mediac&o.

O filésofo aparece, no elogio de Alcibiades, como um perfeito exemplo de
temperanca e autocontrole. Pois, embora esteja sempre a procura dos jovens mais belos e
talentosos de Atenas, sua busca primordial era, em vez da beleza dos seus corpos, 0
melhoramento moral de suas almas. Mas isso ndo é tudo. O elogio de Alcibiades ao seu
mestre, num segundo momento, versarda sobre sua capacidade fisica. De acordo com o
controverso jovem politico, Socrates possuia uma resisténcia extraordinariamente sobre-
humana. Evidéncia disso é o fato de o filésofo, quando em tempo de penuria e escassez de
comida, suportar os longos periodos de jejuns; ou mesmo sua resisténcia aos extremos do
clima, sendo ele capaz até de andar descalgo em pleno inverso, sobre a neve. E ndo so isso:
quando a situagdo era contréria, quando estava em tempo de fartura, acrescenta Alcibiades,
Socrates era capaz de beber grande quantidade de vinho, sem nunca se embriagar. Dessa
maneira, o discipulo elucida o rigor do mestre sobre si mesmo, dominando qualquer condicéo,
até mesmo aquela provocada pelo excesso de alcool (Banquete, 219e-220b ).

Dando um passo adiante, Alcibiades prossegue seu elogio tratando da capacidade de
contemplacdo de Socrates. Se, por um lado, o elogiado possui uma resisténcia fisica
extraordinaria, chegando a ser sobre-humana, digna, portanto, de uma louvacao, por outro

lado, era capaz de passar longos periodos em contemplacdo, absorto em seus pensamentos,
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em uma reflexdo sem medidas, profunda e intensa (Banquete, 220b-c)®. E ainda mais: unindo-
se a tudo isso, Alcibiades eleva uma louvagdo a coragem de Socrates. De acordo com ele,
eram inquestionaveis a virilidade e a bravura militar de seu mestre. Essa carateristica é bem
ilustrada pelo jovem politico, ao relatar a experiéncia por ele vivida com Sdcrates por ocasido
das expedicOes de Délio e da Potideia; nessas expedi¢des, Socrates, de fato, o salvou por duas
vezes, evidenciando seu cardter destemido e indiferente a morte e aos perigos da dor
(Banquete, 220c-221c). Com isso, depois de ter elogiado as capacidades fisicas, morais e
intelectuais de Sdcrates, Alcibiades constréi a ultima parte do louvor ao seu mestre exaltando
sua personalidade que fugiria de todos os padrdes, em nada comparavel aos herois do passado
e do presente. Em outras palavras, Socrates é considerado um atopos.

Reconhecendo todas essas qualidades fisicas, morais e intelectuais no filésofo,
Alcibiades ¢ levado, assim, a exaltar o carater inclassificAvel de Socrates, vale dizer,
o fato de Socrates ser realmente uma personalidade inteiramente fora dos padrdes,
impossivel de ser comparada a qualquer heréi do passado e do presente. Homem de
excecdo, verdadeiramente Unico, SoOcrates é completamente atopico, poderiamos
dizer, e a sua atopia Ihe confere uma supremacia indiscutivel sobre os demais
humanos e mortais (OLIVEIRA, 2006, p. 59)°.

No filésofo de pés descalcos, de acordo com Dorion (2006, p. 26), a atopia é
encontrada precisamente em sua ironia: seja na simulacdo de sua total ignorancia, deixando
que aqueles que dizem saber se apresentem como superiores a ele; seja na constante préatica da
refutacdo (élenkhos), que deixa seus interlocutores em profunda perturbacdo™. Sécrates é a
encarnacio mesma de Eros. Como visto até entdo, ha uma intervencdo inesperada de
Alcibiades no Banquete, um “golpe teatral como drama satirico-silénico”, uma vez que o
jovem Alcibiades trata do significado de Eros em consonancia com o significado do
verdadeiro amante. Existe, entdo, uma passagem da discussao tedrica ao drama satirico que
pretende refletir o que se passa na vida real. Alem da reflex&o sobre a natureza e as obras de
Eros, a teoria se personifica na vida real, e em correspondéncia com o paradigma do amor

como “amante” se mostra sua imagem, encarnando-se em um homem, Socrates.

® Nesse ponto Platdo alude & questdo ja mencionada e refletida neste trabalho, concernente & misteriosa parada de
Sécrates ao se dirigir a casa de Agatdo (Banquete, 174d-175f).

% Alguns comentadores, quando querem tratar das caracteristicas, para eles, inclassificaveis, utilizam-se do termo
“atopos”. Hadot (2002, p. 27) elucida sobre o significado de tal palavra: “a palavra significa etimologicamente
“fora de lugar’, logo estranho, extravagante, absurdo, inclassificavel, desconcertante” (Banquete, 221c-d).

19 Quanto ao élenkhos praticado por Socrates, vale conferir a passagem da Apologia de Sécrates em que o
filésofo é comparado ao tavao, uma espécie de mosca, a qual é dada a tarefa de perturbar os grandes e nobres
cavalos preguicosos, na busca de pd-los em movimento. E assim que Socrates se identifica: como sendo uma
mosca irritante que, frente aos homens (representados pelos cavalos nobres e grandes), interroga-os e refuta-os
insistentemente (Apologia de Sdcrates, 30).
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Esse homem, como encarnacdo suprema de Eros, se equipararia com Silenos e
Marsias: embora feio e de beleza desprezivel por fora, por dentro possui um grande tesouro,
podendo entorpecer com seus discursos como a sereia que prende suas presas unicamente com
0 canto. N&o poderia ser diferente: existe uma inversdo dos papéis de amante e amado
efetuada por Sdcrates (REALE, 2004, p. 248). Com efeito, Socrates e Alcibiades, amado e
amante, invertem as posicdes e, como sua ligacdo propde uma chave interpretativa,
substancialmente importante, para se bem compreender o didlogo em questdo. “Amado e
amante formam um améalgama que aparentemente subverte a trama dramatica e especulativa
do Banquete, mas, ao contrario do que possa parecer, confirma, instrui e fornece uma chave
interpretativa que é fundamental para compreendé-lo em sua inteireza” (MACEDO, 2003, p.
408). E ainda mais, quando Sécrates inverte essa posicao, realiza, automaticamente, cada grau
da scala amoris, sob os moldes do exercicio erotico. Construindo em si mesmo o protétipo do
filésofo, encarnando os varios modos de Eros — desde seu impulso inicial — impulsionando e
articulando o seu possuidor em todos os seus mo(vi)mentos (MACEDO, 2003, p. 408).

Desse modo, Sdcrates ndo seria apenas um pensador e questionador das leis e politica
atenienses, mas um possuidor de caracteristicas necessarias para o governo da pélis, o
verdadeiro fildsofo e o perfeito erético, o elo que completa a ligacdo entre ignorancia e
sabedoria, feiura e beleza. Ou seja, € filésofo ideal, por saber que ndo é perfeito nem, muito
menos, acabado; por saber que tem dentro de si a dynamis erética, propria daqueles que, ao
assumir suas caréncias e imperfeicoes, almejam, paulatina e continuamente, alcancar o que
ndo se possui. A postura do filésofo para Platdo é aquela que se desprendeu, através do
conhecimento e da reflexdo acerca da verdade, das correntes que aprisionavam o homem na
caverna, e a partir disso consegue ver e enxergar 0 mundo intangivel, 0 mundo onde as formas
sdo perfeitas, 0 mundo das ideias, onde a verdade da imutabilidade das coisas predomina. E
que, por fim, depois de vista a luz, ndo consegue mais ficar nas sombras e imperfei¢bes das
formas, dentro da caverna. O filésofo ndo é aquele que tudo sabe, mas sim aquele que deseja
saber, que busca incansavelmente o conhecimento, que estd disposto a qualquer sacrificio
para encontrar a verdade. E é a busca pela verdade (e ja a busca!) que faz o filésofo ser o que
se €. “Para Platdo, o distintivo maior do fil6sofo ¢ a busca da verdade. Cabera, portanto a este
empreender um pensamento capaz de retirar 0 homem deste relativismo epistemoldgico em
que o colocou o sofista, e a conduzi-lo a rocha firme do conhecimento verdadeiro.”
(RIBEIRO, 2005, p. 19).
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O Banquete se desenrola evidenciando que o homem so terd a verdadeira felicidade
se descobrir no amor-filosofia 0 meio para se tornar o melhor possivel. Logo, aquele que se
dedica a filosofar deve ser como uma parteira que deixa vir as ideias. O filosofar vem da
geragao e da parturicdo “porque ¢ algo de perpétuo e imortal para um mortal, a geracao”
(Banquete, 207a). O elogio feito por Alcibiades a Sdcrates nada mais € que a exibicdo, em um
exemplo palpével, de tudo aquilo que Diotima falara anteriormente; mostrar que é possivel
alcancar este amor-filosofia, a exemplo de Socrates, que ja o tinha encontrado. Ele, de fato, é
a encarnacdo desse Eros, chegando até, no louvor de Alcibiades, a se confundir com as
caracteristicas do amor, como em uma verdadeira fusdo. Nesse modo de elogiar Sécrates,
parece Alcibiades confundir quem é Eros e quem é seu mestre. As caracteristicas se

equivalem.

De uma extremidade a outra do didlogo, mas sobretudo no discurso de Diotima e no
de Alcibiades, percebe-se que os tragos da figura de Eros e os da figura de Socrates
tendem a confundir-se. E, finalmente, se eles se entremeiam tdo estreitamente, a
razdo é que Eros e Sdcrates personificam, um de maneira mitica, outro de maneira
historica, a figura do filésofo. Tal é o sentido profundo do didlogo. (HADOT, 1999.
p. 72).

Sendo assim, ao elogiar Socrates, Alcibiades esta elogiando o papel dos verdadeiros
filésofos, daqueles que procuram a verdade, daqueles que auxiliam os homens a serem 0s
melhores possiveis: “a mim, com efeito, nada me ¢ mais digno de respeito do que o tornar-me
eu o melhor possivel, e para isso creio que nenhum auxiliar me é mais importante do que tu
[Socrates].” (Banquete, 218d). A filosofia de Platdo sempre partird da manifestacdo empirica
para alcancar o principio mais essencial. E, pois, por amor a beleza fisica — como visto —
causada a partir do espanto por ela impetrado, que a filosofia procura conhecer o mundo e se
dedica ultrapassar as suas aparéncias, buscando o fundamento ultimo do divino, do espiritual
e do inteligivel. Por meio de Eros, o amante anseia conhecer com profundidade o amado,
transcende aquilo que os olhos podem ver. Ora, esta sera sempre a provocacao feita por
Socrates a seu apaixonado-discipulo Alcibiades: que ele penetre, o mais profundamente que
puder, o seu olhar, para conhecer o seu interior. Com efeito, o0 amor intensifica e aprofunda o
olhar; e, aprofundando, transforma aquele que se dispde a isso (KENAAN, 2010, p. 157-176).

Necessariamente é este o compromisso do filésofo: fazer de todos os que dele
aproximam os melhores e mais auténticos possiveis. Entdo, sera impossivel o discipulo que

proficuamente aprendeu as licdes de seu mestre nao se apaixonar pelo Belo que existe dentro
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do educador. Por mais que o mestre ndo tenha beleza exterior, se ele estiver comprometido
com o crescimento humano de seu discipulo, 0 senso de beleza saltara aos olhos do amante. A
filosofia € amor em Platdo. O papel do filésofo € revelar esse amor-filosofia para transformar
0 homem no melhor possivel. Em suma, em todo o Banquete, como visto, hd um autorretrato,
ha uma correspondéncia dramatica entre Eros e Socrates. Tanto um quanto o outro s&o
devotos do belo, atraidos por jovens mancebos belos. Como Pénia, andam descalcos,
maltrapilhos, feios, ttm em si, e reconhecem, a ignorancia que lhes € latente; contudo, como
Poros sdo bravos, corajosos e filésofos o tempo todo. E ainda mais, se se segue essa linha
interpretativa em Platdo, a prdpria sacerdotisa de Mantineia é prefiguracdo de Socrates.
Aquela que é agraciada pelos deuses (dio-tima) e que exerce um sacerddcio, através de um
sacrificio filosofico (PINHEIRO, 2011, p. 64). Desse modo, diante de tudo visto até entdo, seja
pela presenca de Diotima, seja pelas caracteristicas do amor elucidadas nesse dialogo, as quais
se assemelham aos tracos do mestre de Alcibiades, percebe-se a intencdo do didlogo de

apresentar Socrates como a imagem mesma de Eros.

CONCLUSAO

A guisa de uma conclusdo é possivel entender que, no Banquete de Platdo, por meio
do logos de Alcibiades, ha uma apaixonada exaltacdo da figura de Sécrates como imagem
mesma de Eros. Desde a entrada de Alcibiades no festim, passando pelos elementos postos
por ele para elogiar Sécrates, até chegar ao quadro conclusivo de seu discurso; em tudo ha
uma busca de aproximar as caracteristicas de Eros as caracteristicas de Socrates. Alcibiades,
de modo claro, evidencia sua paixdo que o parece consumir pelo seu mestre e, com isso,
mostra que o0 amor socratico pode se concretizar na pratica da vida pessoal. Fala através de
imagens, formas dissimuladas de sua ironia. Os Silenos e satiros Marsias sdo camuflagens,
mascaras de Socrates, que € uma contradicdo viva de feiura exterior e beleza interior; é
encantador por exceléncia no ato de seduzir os que o cercam por meio de seu 16gos. Em seu
discurso, elogia as capacidades fisicas, morais e intelectuais de Sdcrates, dando a ele
elementos atépicos. Com efeito, o Socrates figurado pelo apaixonado Alcibiades é possuidor

de uma personalidade fora de qualquer padréo, alguém, realmente, Unico.
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