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Essas duas obras recém lancadas no mercado lboasikiecem ser lidas e apreciadas numa
perspectiva dialdgica, o que aqui se propde. Emegiro lugar, tem-se a obra do professor de filasofi
da Universidade de Venezajorgio Agambencom preocupacao estética e pela teoria da lirgnag
Em outro lugar, ndo menos importante que o priméim-se o texto dBaul Ricoeuy grande mestre
da hermenéutica contemporanea, em que discute tmépeia de uma filosofia da traducéo.
Certamente, os textos sdo originais e independemtts si, assim, como 0 Sdo 0s autores dessa
resenha. Mas nos parece pertinente junta-los neito@a com bases interlocutérias ja que a questédo d
um didlogo intercultural que se apresenta no problema da traducdo pressepi@e ontologia da
linguagem, como questéo afeita as teorias conteéinpas.

Apresentamos aqui alguns aspectos de cada umaddssa. Os textos que compde a obra de
Agamben datam de 2006, 2007 e 2008. Sua tradug&@@09 e reline num so livro alguns ensaios que
investigam a questdo do tempo de uma perspectival ragpolitica. A contemporaneidade é “uma
singular relacdo com o préprio tempo” (AGAMBEN, P0Dp.59), sem que se mantenha sobre a época
um olhar fixo, mas sempre a distancia, para podberesela se verter, embora jA& numa dissociacdo
anacronica, entrevendo sua “intima obscuridade” AMBEN, 2010, p.64). O filésofo italiano
questiona acerca das possibilidades de distinfassagoliticas, com novos registros de amizade que
possam criticar as posturas governamentais ex@steat até mesmo as posturas intersubjetivas,

merecendo ambas ser desconstruidas e retomadasvasbpautas valorativas.
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Seu processo de andlise é, sem duvida, critico assenta em pilares estéticos voltados a
apontar a relevancia das fraturas do tempo paaagdc as sutilezas da poesia. Numa linguagem nova,
critica e bela, o filésofo nos leva a refletir sws liames entre passado, presente e futuro, oweim
de apontar para a relevancia do proprio pensanmentaltura contemporanea.

No ensaio “0 que € um dispositivo”, seu ponto deigen & a questdo conceitual, dialogando
com Foucault e Hypollite, mas mantendo entre eléase hegeliana da “positividade”, da propria
dialética entre liberdade, coercéo, razdo e hat@mtre todos os fildsofos, ha os jogos de poder q
determinam os rumos da cultura. Texto denso e pilentransdisciplinaridade temética, o filésofo
passeia pelos campos do saber, investigando ¢ getrbpologico do século XX. Mas é pela definicdo
da filosofia como amizade que Agamben nos surpeetedendo novos didlogos entre Aristoteles e
Derrida. Ele conduz a leitura de seu texto pamiades culturais como as que se formam entre sult
e experiéncia de linguagem; religido e ética; smmio e vivéncia (AGAMBEN, 2010, p.84) e,
finalmente, entre amizadecendivisao(AGAMBEN, 2010, p.92), como condi¢cfes do propritofde

existir como algo que se reparte, partilha e calesem termos politicos.

*kk

Em Sobre a Traducgaexto publicado em 2004, exatamente um ano age®u falecimento,
Paul Ricoeur analisa a relacao entre traducaoeepimetacdo. Os paradigmas da traducdo sao aqui
tratados, também em didlogo com Derrida e Heideggmrsiderando anetafora vivacomo base
dialdgica.

Os trés textos que compdem a obra sdo clarosptdiste tratam das novas interpretacdes
causadas pelas traducdes e pela fundamentacamtitto Saerente ao processo de traducdo do que é,
realmente, intraduzivel, devido as “equivalénces gdentidade”, aos desafios diante das diversglade
das linguas.

Em didlogo com Derrida, identifica a rejeicdo dovigggio de uma lingua em particular, tal
como se verifica em Heidegger, e ao abandono dsidemcao abstrata da linguagem, tal como se
vislumbra em Gadamer. Derrida apresenta a muitiglie linglistica como figura de abertura
ontolégica e o fato do paradigma da traducdo (RICRE2011, p.48) |he parecer mais um processo de
reinvencéao cultural da linguagem. Ricoeur vé ndutdo o desejo de acolher a palavra estrangeira no

processo de transformacéo e de reconfiguraciodmi@iingua: “E sempre possivel dizer a mesma
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coisa de outro modo” (RICOEUR, 2011, p.50), defilmiruma palavra por outra, vislumbrando na
linguagem, tal como Peirce, a “reflexividade dgliagem sobre si mesma” (RICOEUR, 2011, p.50)

A traducao |Ihe parece um rol de dificuldades, em ‘sRiplo sentido de ‘provacédo’ e de
‘exame”, mas se revela, sobretudo, enquanto umia&pule traduzir’ (RICOEUR, 2011, p.22). Mas
nesse processo depara-se também com a relacaooeatitor, o tradutor e o leitor. Na passagem
intermediada pelo tradutor, um idioma inteiro se dhegar ao outro. Mas sua tarefa é desconfortavel,
paradoxal, com suspeita de traicdo que remetedsofih a uma linhagem exegética que passa por
Schleiermacher, Franz Rosenzweig e grandes nom&ouhantismo aleméo, como Herder, Goethe,
Schiller e Novalis. Todos esses nomes levam Ricae@ampreender que as “inquietantes paragens do
indizivel, do intraduzivel, apenas nos levam a res pressupostos da amizade, da discricdo, da
preservacéo da distancia na proximidade (RICOEWR12p.56). Pois, traduzir € remeter a busca de
sentido a idéia, ainda que confusa, de uma “regil.

Além do texto, ha também, tal como em Agamben,rdronto com a poesia. Se em Agamben
esta é sempre retorno, mas enquanto adiamentogdiete ndo nostalgia ou busca por uma origem, um
caminhar e ndo uma simples marcha para frente, faisn “passo suspenso” (AGAMBEN, 2009,
p.19), em Ricoeur, a poesia €, sobretudo, dificldddnido inseparavel do sentido e da sonoridaze, d
significado e do significante (RICOEUR, 2011, p.Z@l confronto, contudo, serve de analogia face as
dificuldades do texto filosdfico. A filosofia pregse intertextualidade que se dissimula na “propria
grafia da palavra” (RICOEUR, 2011, p.25) e que tomnaentido de transformacao, refutacdo de
empregos anteriores por autores de tradi¢coes tdistiu similares.

Finalmente, vale argumentar, a tentativa de sentrasouma identidade comunitaria na vasta
area cultural em que se identificam as questOeglibticas, as presuncdes ou producdes de
equivaléncia e de comparacdes, enfim, de verdatirestrucdo do comparavel” (RICOEUR, 2011,
p.68). Enfim, buscando nos grandes poetas alernésg) em Hoélderlin e Paul Celan, a questdo do
sentido, volta-se finalmente para Husserl, paraalitificar, mesmo que criticamente, que o senéido
completo no ato de “conferir sentido”, o que ndol@xa luta contra o intraduzivel, seja porque éste

real, seja porque o impulso a traduzir é tambénstaate em cada cultura.
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