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RESUMO

O dualismo metafisico em Platdo é uma caracteristica fundamental que molda a interpretacéo
de sua filosofia como uma dicotomia entre os mundos sensivel e inteligivel. A separacdo
radical entre essas realidades é questionada, propondo-se uma perspectiva ndo dual. A anélise
dos termos “ddxa” e “ser” no livro V de A republica revela que a “déxa” funciona como um
intermediério entre a ignorancia e a ciéncia, enquanto o verbo ‘“ser” abrange um carater
veritativo e existencial, conectando as realidades. Ao enfatizar a inter-relacdo entre o sensivel
e o inteligivel, a compreensdo da metafisica platdnica torna-se mais integrada, desafiando
visOes dicotdmicas.
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ABSTRACT

Metaphysical dualism in Plato is a fundamental characteristic that shapes the interpretation of
his philosophy as a dichotomy between the sensible and intelligible worlds. The radical
separation between these realities is questioned, proposing a non-dual perspective. The
analysis of the terms “doxa” and “being” in book V of The Republic reveals that “doxa”
functions as an intermediary between ignorance and science, while the verb “ser”
encompasses a truthful and existential character, connecting realities . By emphasizing the
interrelationship between the sensible and the intelligible, the understanding of Platonic
metaphysics becomes more integrated, challenging dichotomous views.
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INTRODUCAO

A ideia de um dualismo metafisico em Platdo tornou-se uma marca tdo forte do
platonismo que se impregnou no imaginario da cultura ocidental. E quase impossivel pensar a
filosofia platdnica sendo como uma filosofia dicotdmica. Tal fendmeno ocorre,
principalmente, como uma tentativa menos ardua de se compreender o corpus platénico, visto
que, ao conceber dois opostos, percebem-se mais facilmente suas distingbes e, por

conseguinte, suas formulagdes.
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Contudo, para que se defenda a perspectiva de dois mundos, € necessario conceber
uma separacéo radical entre os planos da realidade, ou seja, um paralelismo tal entre eles que
cada um pudesse ser caracterizado como uma totalidade independente, ou um “mundo” a
parte; o que ndo é o caso. Em outras palavras, reconhecer as diferencas ndo acarreta em isola-
las em @mbitos paralelos. Desse modo, esta comunicacao tentard percorrer um caminho, a fim
de evidenciar que € possivel adotar uma perspectiva ndo dual em Platdo. Para isso, utilizar-se-
& do proprio aparato linguistico presente no livro V de A republica. Serdo explorados os
sentidos do termo “ddxa” e do verbo “ser” no referido dialogo, com o intuito de evidenciar
que uma separacao radical entre dois mundos (sensivel e inteligivel) ndo deve ser tomada

como um dogma na filosofia platonica.

1 A SOLUCAO PLATONICA DIANTE DO CELEBRE EMBLEMA FILOSOFICO

Dentro do ambito epistemoldgico, o principal objetivo de Platdo era o de buscar o
conhecimento verdadeiro. Dessa maneira, por meio dos seus dialogos, o filésofo tenta tracar
todo um caminho que o homem deve percorrer para chegar a esse conhecimento verdadeiro,
ao conhecimento que € imutavel e confiavel.

Naquele periodo, uma das grandes discussdes que permeavam a filosofia era sobre a
natureza desse conhecimento verdadeiro: tinhamos, de um lado, Heréaclito, que afirmava que
todas as coisas se transformavam, tudo fluia e estava em constante fluxo; e, por isso, a
impressdo adquirida pelos sentidos era, sim, digna de confianca. De outro lado, tinhamos
Parménides, que dizia que tudo o que correspondia ao real era eterno, imutavel e possuia uma
unidade indivisivel; e, por esse motivo, a nossa percepcdo de mundo (a nossa apreensao das
coisas que existem por meio dos sentidos) era considerada imperfeita e cheia de contradicdes,
ndo sendo, portanto, digna de confianca. E nesse contexto que Platio entra, para tentar
solucionar essa problematica existente entre a dualidade de Heréclito e Parménides, tal como
afirma Nazareno Eduardo de Almeida (2003, p. 204):

Platdo apresenta uma divisdo entre 0 mundo sensivel e o mundo inteligivel que
corresponde & separagdo entre o mundo do devir e do fluxo (apresentado por
Heréclito) e o mundo do ser e da eternidade (apresentado por Parménides). Desse
modo, Platdo “resolve” o problema da existéncia do movimento e do devir,
conciliando-a com a existéncia de entidades que ndo estdio em movimento ou
transformacéo.
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Em outras palavras, Platdo busca fazer uma relacdo entre aquilo que é mutével e
aquilo que é imutavel, utilizando, para isso, de uma separacao entre “dois mundos”: o sensivel
e o inteligivel. O primeiro, como o préprio nome ja diz, refere-se a um mundo que é acessado
pelos nossos sentidos, é tudo aquilo que nds conhecemos e apreendemos pelo olfato, pelo
paladar, pela visdo e pelo tato. Nesse mundo, todo conhecimento apreendido é sujeito a
mudanga e, por isso, segundo Platdo, é um conhecimento ilusorio e enganador (visto que as
coisas estdo em constante devir). J& 0 segundo diz respeito ao mundo das ideias, das formas
inteligiveis; consiste em uma realidade ideal, verdadeira, eterna e imutavel, que pode ser
acessada apenas por meio da razao, isto €, por um processo dialético.

Partindo-se da alegoria do mito da caverna de Platdo, presente na obra A republica,
(514-517), o método dialético ¢ justamente o movimento de “sair da caverna”, ou seja,
corresponde ao movimento de ascensdo que uma alma realiza para alcancar o conhecimento
inteligivel, € um processo continuo de rompimento com o conhecimento atrelado as opinides
e as aparéncias para se almejar o conhecimento imutavel e verdadeiro, representado aqui pelo
Sol, 0 Sumo Bem, fim ultimo de todas as coisas.

Tal perspectiva dualista € a posi¢do de muitos fildsofos!; no entanto, é necessaria essa
separacdo t3o rigorosa entre duas realidades aparentemente distintas? E o que se tentara
responder neste artigo, partindo-se de uma analise linguistica do livro V de A republica.

2 UMA ANALISE LINGUISTICA DO LIVRO V DE A REPUBLICA
2.1 O CONCEITO DE DOXA

Em sua obra A republica (477b 3-7), Platdo (2001, p. 258) inicia uma investigacao
sobre o0 que seria a déxa:

Glauco — Dizemos que a opinido é alguma coisa?

Sdcrates — Como ndo?

Glauco — E outra capacidade que ndo € a ciéncia ou ¢ a mesma capacidade?

Sécrates — Outra.

Glauco — Ah! O objeto da opinido é um e o da ciéncia é outro, de acordo com a
capacidade de cada uma delas?

Sécrates — Sim.

Ao analisarmos o dialogo dessa passagem, observamos que tanto Socrates como
Glauco chegam a conclusdo de que a opinido € algo que se inclui no mesmo género que a

ciéncia, isto é, ao género das capacidades. Nesse sentido, a capacidade da ciéncia é apontada

! Filésofos como Origenes, Boécio e Agostinho de Hipona sdo alguns exemplos.
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como “entre todas a que tem mais forga” (A republica, 477d 9), enquanto que a capacidade da
opinido se refere aquilo “que nos permite julgar pelas aparéncias” (A republica, 477e 2-3).
No que tange a natureza de ambas, Platdo afirma: “se cada uma delas tem uma capacidade
diferente para um e outro, elas sdo diferentes por natureza” (A republica, 478a 4). Partindo
dessa assertiva, o filésofo define que a ciéncia se baseia sobre “o que €” (tornando possivel,
por isso, o conhecimento essencial das coisas); ja a ignorancia se remete aquilo que “nao é”
(ndo sendo possivel, assim, conhecer as coisas como elas sdo). A opinido, segundo Platdo, ndo
se relaciona nem a ignorancia, visto que a acdo de opinar s6 acontece sobre algo determinado,
sobre algo que existe (pertencente a ordem do ser); nem a ciéncia, porque a opinido também
ndo pode ser sobre “o que €7, pois isto se atribui ao conhecimento. Para solucionar essa
dualidade, Platdo coloca a opinido como o meio-termo, a mediania entre a ciéncia e a
ignorancia, ou seja, ¢ a capacidade responsavel por relacionar aquilo que est4 entre “o que ¢”

e “o que ndo ¢”, tal como observamos no fragmento de A republica, 478d 3-4:

Gléauco — Entdo a opinido ficard numa posicéo intermediaria entre elas.
Sécrates — Absolutamente.

Nesse sentido, é possivel ter opinido sobre as formas, visto que s6 € possivel opinar
sobre algo que ¢ determinado, isto €, pertencente “aquilo que ¢”. Ao admitir a possibilidade
de ter opinides sobre as esséncias (ou formas inteligiveis), Socrates estd admitindo que ha
uma dimensdo intermediaria entre ndo saber e saber; atenuando, assim, a ruptura entre 0s dois
planos: “Os objetos (visiveis e inteligiveis) e os modos de acesso a eles se diferenciam, mas
ndo se divorciam; eles se relacionam, mesmo que o faca, através de imitacbes imperfeitas”
(Marques, 2011, p. 250).

E importante destacar que a complexidade da realidade, na vis&o do professor Marcelo
Marques (2011), é justificavel diante de uma totalidade que admite diferencia¢Ges; no entanto,
elas sdo feitas para que se possa pensar melhor a rede de relagdes que existe entre os termos
diferenciados. No caso do livro V de A republica, a forma participada (formas inteligiveis) é o
que €, ou seja, ela existe, tem sua determinacdo total e é causa da determinacdo maior ou
menor de outros seres. Ja as formas sensiveis (as coisas que aparecem como elas sdo) nao
possuem menos quantidade de “ser” que as formas, mas relacionam-se entre si, possuindo

apenas um grau de determinacdo menor. Desse modo, ao assumir um grau de relagcdo entre
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duas realidades aparentemente contraditérias, ndo se pode afirmar uma dicotomia radical,

visto que ambas possuem niveis de determinagdo diferentes, mas que se inter-relacionam.

2.2 O VERBO “SER”

E preciso, antes de tudo, perguntar se ha alguma peculiaridade no uso do verbo “ser”
nos diadlogos platbnicos que manifeste uma estrutura linguistica fundamental para a
compreensdo da ontologia dos filoséficos classicos. Essa questdo € uma das mais importantes
no entendimento desses filosofos. Charles Kahn, tendo-se interessado por esse assunto,
escreve um livro inteiro com o intuito de explanar se ha uma relagdo entre o verbo “ser” e o
conceito de ser, enquanto sentido ontoldgico.

Na lingua ordinaria grega, segundo Kahn (2004), o verbo “ser” teria como significado
primitivo um valor veritativo, isto é, um valor de verdade. Para ele, o verbo ser, mesmo no
seu uso absoluto, deve sempre ser lido em sentido veritativo, mas que se desdobra em um
sentido copulativo (eliptico, incompleto) e em um sentido existencial. Em outras palavras,
uma mesma ocorréncia do verbo deveria necessariamente ser entendida, ao mesmo tempo,
como veritativa, copulativa e existencial. Como veritativa porque o verbo teria um contetido
lexicalmente traduzivel como “é assim”, “é o caso”. Mas também como copulativa, quando
aquilo sobre o que versa a pretensdo de verdade seria uma complexdo de fatos, ou uma
atribuicdo eliptica, exprimivel sob a forma proposicional padrdo. Enfim, como uma
ocorréncia tambem existencial, visto que a pretensdo de verdade envolveria a postulacdo de
existéncia do sujeito do qual se afirmam os atributos. Essa sobredeterminacdo do verbo
garantiria uma perfeita e natural tradutibilidade entre constru¢fes absolutas com valor
veritativo e construcGes explicitamente copulativas, e em ambas o valor existencial estaria
implicito.

No final do livro V, Socrates afirma:

Glauco — Ao Néo-ser atribuimos, por forca da necessidade, a ignorancia; e ao Ser o
conhecimento.
Sécrates — Exactamente (Platdo, 2001, p. 260).

Ser, para 0 ateniense, é o ser da forma inteligivel ou de algo que participa dela (dai sua
atribuicdo ao conhecimento que se volta as realidades eternas, imutaveis e verdadeiras), sendo

ambos expressos pelo sentido predicativo do verbo, o que inclui seu valor existencial, porém
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sem demarcar o existir separadamente. O “¢€” existencial ndo significa que a existéncia deva
ser pensada como algo totalmente isolado, mas pode ser tomado como indicando existéncia,
mais ou menos determinada, de modos diferentes. Dessa maneira, “ser” significa existir e
ainda ser algo determinado, de um modo ou de outro. Partindo-se dessa andlise linguistica,

compreende-se que:

[...] na participacdo entre coisas multiplas visiveis e formas inteligiveis, podemos
dizer que a forma participada é o que é, existe, tem sua determinacéo total e é causa
da determinacdo maior ou menor de outros seres; mas também as coisas que
aparecem sdo 0 que sdo; elas ndo sdo menos que as formas, ndo tém menos
“quantidade” de ser; elas sdo de modo diferente, ou seja, existem e sdo menos
determinadas, tém um grau menor de determinacdo, do que quer que sejam
(Marques, 2011, p. 258).

Sendo o verbo “ser” ndo dissociado de seu carater copulativo e existencial, ao dizer

[IF44]
€

que determinado objeto sensivel “é¢”, é dizer que esse “ente” possui um grau de determinagao
(maior ou menor) em referéncia as formas sensiveis (que “sdo”, por exceléncia). A partir do
momento que se estabelece um nivel de relacdo entre duas figuras supostamente contrérias,
néo se pode conceber uma separacéo radical entre elas, tendo em vista a determinabilidade e,
por conseguinte, a existencialidade de ambas. Logo, pensar em uma metafisica dualista na
filosofia de Platdo € separar radicalmente duas realidades que se inter-relacionam.
Obviamente, a complexidade inerente ao “ser” ¢ propria de uma totalidade que admite
diferenciacOes e planos distintos que mantém relagéo entre si. Todavia, as diferenciacGes sdo
feitas para que se possa conceber melhor a teia de relagfes que existe entre os termos

diferenciados.

CONCLUSAO

A ideia de “dois mundos” (mundo das ideias e mundo sensivel) na metafisica
platdnica ndo é completamente equivocada. Contudo, ndo se podem separar radicalmente duas
realidades, levando em consideracdo a relagdo que ambas estabelecem entre si. Dois termos
utilizados por Platdo no livro V de A replblica colaboram para a adogdo de uma perspectiva
antagbnica no que diz respeito & doutrina dualista: “opiniao” e “ser”. O primeiro,
compreendido como opinido, ¢ entendido como uma capacidade “que nos permite julgar pelas
aparéncias” (A republica, 477e 2-3). Desse modo, ndo se relaciona nem a ignorancia nem a

ciéncia, ocupando uma posicdo intermediaria entre o ndo ser e o ser. A partir do momento que
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se concebe um nivel intermediério entre dois @mbitos, admite-se um grau de relacdo que ja
nos tira de um entendimento dicotomico radical entre “dois mundos”. Ja o segundo, sendo
verbo de ligacdo, abarca, em si mesmo, um predicado de valor veritativo, bem como
existencial. Segundo o fil6logo Charles Kahn (2004), o “é¢” predicativo ndo determina algo
que ndo existe, mas remete o ser em questdo a forma inteligivel pela qual ele é o que é. Por
esse motivo, o verbo “ser” possui um sentido ontologico, significando existir, e ainda se
refere aquilo que é determinado, de um modo ou de outro. Ora, 0s graus de determinacao de
um objeto sensivel sdo vinculados as formas inteligiveis, tendo em vista que o segundo é
causa do primeiro. Nessa perspectiva, o “existir” de algo esta relacionado a determinagdo das
ideias que Ihe conferem um grau maior ou menor de perfeicdo, dependendo do nivel de
participacdo na ideia inteligivel. Assim, as diferenciacfes existentes ndo devem nos levar a
um isolamento entre dois ambitos aparentemente opostos; pelo contrario, elas devem nos
conduzir a uma releitura capaz de perceber a distingdo, mas sem desconsiderar a relacdo que

ambos estabelecem entre si.
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