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Resumo

Este ensaio trata do plagio a partir de uma perspectiva discursiva dalinguagem
e ndo sobre aspectos legais e juridicos que envolvem a questéo.
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Abstract

This essay treats the plagiarism from a discursive perspective of language
and not on legal and legal aspects that involve the issue.
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Imito-os no desejo de me surpreender no processo de invengao do escritor que
sou e que, sendo por defini¢cdo produto de enxertia, néo teria sido sozinho.
Silviano Santigo (2021).

Primeiramente, gostaria de dizer que a escrita deste ensaio nao
carrega a ilusao de fechamento de questdo em relagao a tematica do plagio.
Antes disso, o que se propde é um foco discursivo, ou seja, reflexdes que
perpassem muito mais pelo ambito da atividade delinguagem, de parametros
enunciativos e da mobilizac¢ao de discursos em relagdo a producao de textos,
do que por aspectos juridicos de responsabilizagao civil por apropriac¢ao de
produgao cientifica ou literaria de outrem, ou julgamento moral acerca da
escrita alheia.

A temdtica do plagio ¢ amplamente debatida a partir de vieses
juridicos que dizem respeito a propriedade intelectual de determinada
produgdo. Com o objetivo de compreender o plagio sob a otica discursiva,
neste ensaio, discutir-se-ado algumas concepgoes de linguagem, de lingua e
de autoria que atravessam a compreensio desse fendmeno. Vale dizer que as
reflexdes aqui travadas partirao da tentativa de compreender o plagio tendo
como parametro as produ¢des académico-cientificas textuais.

O campo juridico compreende o plagio em termos coercitivos, ou
seja, de responsabilizagdo de pessoas fisicas ou juridicas pelo uso indevido, ou
criminoso, da produgao/propriedade intelectual de outrem sem os devidos
créditos ou pagamento de direitos autorais, a depender do ambito do objeto
plagiado. Ja sob o viés discursivo, quais seriam os elementos que devem
ser avaliados em termos de configuragdo, ou nio, como plagio? A copia
integral ou parcial de determinada obra/produgdo cientifica configuraria
plagio? Esses elementos sdo quantitativos? Ha um nivel de plagio que seja
aceitavel? Mesmo antes de responder a essas perguntas, deixamos claro
que um dos pontos principais a ser compreendido é que os parametros de
compreensdo do que seja plagio nao devem ser observados somente sob a
perspectiva objetiva de contabilizagao de palavras ou ideias dos autores.

Neste momento, gostaria de dizer que o escopo juridico e o escopo
discursivo nao sdo campos da vida social humana que se contrapdem, nem
mesmo se equivalem. A dimensao discursiva perpassa toda pratica social
humana. As praticas discursivas englobam todas as interacdes humanas
e se configuram como praticas sociais de estabelecimento de relagoes em
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quaisquer campos de vida do ser. Assim, ha praticas discursivas no campo
do direito, da politica, da religido, das manifestagdes culturais, da vida
cotidiana, etc. Onde ha vida humana ha pratica discursiva que permita as
relagdes entre os seres. Ja a dimensao juridica, que também ¢ discursiva, da
vida humana, é criada por meio de convengdes sociais e regem as normas
de convivéncia em sociedade naquilo que surge enquanto problematica
insoluvel no campo particular/pessoal/individual.

Apoés essa breve definicdo, é possivel perceber, entdo, que os
discursos constituem as interagdes humanas como condi¢do minima para
as relagdes da forma como conhecemos. Falar, entdo, do plagio sob a légica
prioritaria do discurso é assumir que ele ndo esta restrito a uma das formas
de organizagdo social humana, mas que ele deve ser compreendido a partir
de relagoes anteriores as subdivisdes sociais de areas, sendo uma questdo
muito mais relacionada as diversas formas de interacio humana como a
producédo académica, artistica, juridica, politica etc.

E preciso dizer que, tanto em relagdo ao escopo primordialmente
discursivo, quanto ao escopo juridico, a questdio do plagio esta
intrinsecamente ligada a atribuicao de autoria, ou seja, quem é o responsavel
legal e intelectual por certa produ¢ao. Compreender certo texto como
escrito por determinado autor ou outro determina as implicagdes judiciais
em torno da propriedade daquele produto. Grande parte das questdes
acerca da temadtica da autoria giram ao redor do estilo, da forma ou, até
mesmo, da originalidade.

Ha algumas questoes de base quando refletimos sobre plagio: qual
a concepg¢ao de lingua e linguagem subjaz a compreensao daquilo que seja
ou ndo plagio? Quando o uso de palavras alheias é considerado legitimo ou
ilegitimo? Naquilo que diz respeito aos Estudos da Linguagem, enquanto
campo cientifico, ha bastante tempo linguistas e estudiosos da linguagem,
em geral, ja compreendem linguagem como atividade, o que significa dizer
que ela é um elemento constitutivo das relagdes humanas e que pode ser
manifestada por meio de diversas praticas discursivas. O que coloca por
terra a nogao de linguagem como instrumento e/ou ferramenta e isso traz
implicagdes como as compreensdes de que ha usos certos e errados da
linguagem etc. Ja o conceito de lingua perpassa por compreendé-la como
um sistema coletivo que permite a atualiza¢ao da linguagem.
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A concepgao de lingua que se adota para discutir aspectos ligados ao
plagio pode trazer esclarecimentos importantes. Trabalhar compreendendo
que alingua ndo é uma representacgdo individual realoca a questao da autoria
de um texto. Se as palavras ndo sao minhas ou suas, se elas compdem um
sistema compartilhado, entdo, nao é que alguém represente a si mesmo ou
ao mundo por meio das préprias palavras, antes disso, é a linguagem ea
lingua que atravessam o sujeito. “A lingua vive e evolui historicamente na
comunicagdo verbal concreta, ndo no sistema linguistico abstrato das formas
da lingua nem no psiquismo individual dos falantes. > (VOLOCHINOV,
2017, p. 127, grifos do autor).

Na perspectiva do Circulo de Bakhtin, a matéria linguistica adquire
significagdo em um processo dialdgico, assimalingua pressupoe uma postura
ativa e responsiva. Desse modo, sdo constitutivos do sentido o principio
dialégico e a nogao de alteridade,todo discurso é fruto de um discurso
anterior e prévio de um discurso futuro, constituindo, assim, aspectos de
um fio condutor de uma comunicagio ininterrupta e solidificada. O que
pressupde o decurso histérico do qual o individuo é construtor e construto.
A dialogicidade dalinguagem possibilita a identificagdo de ecos, de discursos
anteriores, em diferentes praticas enunciativas (VOLOCHINOV, 2017).

Quando chegamos ao mundo, ele ja era constituido por relagdes
e praticas sociais, bem como de sistemas simbolicos. Assim, aproveitando
importante expressao de Bakhtin (1997), nenhum sujeito seria o Adao
mitico do discurso, ou seja, ndo hd a possibilidade efetiva de desbravar um
mundo discursivo que seja intocado.

O objeto do discurso de um locutor, seja ele qual for, ndo é objeto do discurso pela
primeira vez neste enunciado, e este locutor ndo é o primeiro a falar dele. O objeto,
por assim dizer, ja foi falado, controvertido, esclarecido e julgado de diversas
maneiras, ¢ o lugar onde se cruzam, se encontram e se separam diferentes pontos
de vista, visdes do mundo, tendéncias. Um locutor néo é o Adao biblico, perante
objetos virgens, ainda nao designados, os quais é o primeiro a nomear. A ideia
simplificada que se faz da comunicagio, e que é usada como fundamento logico-
psicoldgico da oragdo, leva a evocar a imagem desse Addo mitico (BAKHTIN,
1997, p. 319).
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Shineider (1990), em seu livro Ladroes de palavras, potencializa
aquilo que tentei argumentar até este momento no texto:

As controvérsias entre escritores ou pensadores acerca do plagio pressupdem que
existiria na lingua algo como seus préprios bens, o que parecem atestar em sua
evidéncia juridica os proprios termos da propriedade literdria. E, no entanto, uns
e outros sabem bem que nao hd nada para patentear ou para roubar, nada que nao
pertenca a todos: palavras e ideias. Sabem bem, “mas mesmo assim’, protestam
contra o roubo e reivindicam direitos de propriedade. Sabemos que as palavras
sao de todos, mas cremos que sdo s6 nossas. Nao se pode dizer: “minhas proprias
palavras” sem nos iludirmos quanto a natureza da linguagem e das palavras que
nao sdo mais minhas que de qualquer outro. Ao contrario, posso dizer: minha
obra, quando menos porque custou-me tanto e tanto trabalho. A propriedade
concerne s6 a obra, ndo aquilo de que é feita (SHINEIDER, 1990, p. 391-392).

O leitor desavisado poderia pensar que, ja que a lingua ¢ um
sistema compartilhado por todos, entdo, nada seria plagio, ou ja que tudo
esta dado e ja foi dito, tudo seria plagio. Pedimos que tomem cuidado com
as afirmagdes e conclusdes precipitadas, pois a questdo do plagio, sob o
viés discursivo, além de englobar certa concepgdo de linguagem e lingua,
pressupde, também, certa concepg¢ao de contexto e enunciagao. Vejamos.

Em poucas palavras, o contexto diz respeito as situagdes mais ou
menos imediatas de determinado discurso, ou seja, tanto questdes macro,
como campo politico, organizacdo social etc., estariam implicadas, bem
como situa¢oes micro, mais imediatas ao contexto de fala. Ja a enunciacao,
categoria também cara aos Estudos da Linguagem, pode ser caracterizada,
de forma simplificada, como o colocar, em funcionamento, a lingua por um
ato individual de utiliza¢do. De acordo com Benveniste (1989), a enunciacdo
supde a conversdo de lingua em discurso, e esse seria o objeto dos Estudos
da Linguagem: estudar o discurso. Segundo ele,

[...] é o ato mesmo de produzir um enunciado, e nio o texto do enunciado,
que é nosso objeto. Este ato é o fato do locutor que mobiliza a lingua por sua
conta. A relagdo do locutor com a lingua determina os caracteres linguisticos
da enunciagdo. Deve-se considera-la como o fato do locutor, que toma a
lingua por instrumento, e nos caracteres linguisticos que marcam esta relacao
(BENVENISTE, 1989, p. 82).
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Frente ao que, até agora, fora exposto, frisamos que a lingua ¢ um
sistema coletivo e compartilhado de formas finitas, ja os discursos sao
formados por enunciados sempre novos e nunca repetiveis, pois cada ato
enunciativo é particular.

Pode-se estabelecer um principio de identidade entre a lingua e o discurso, porque
no discurso se apagam os limites dialdgicos do enunciado, mas jamais se pode
confundir lingua e comunicagéo verbal (entendida como comunicagio dialdgica
efetuada mediante enunciados). E possivel a identidade absoluta entre duas ou
mais oragoes (sobrepostas, como duas figuras geométricas, elas coincidem). Ha
mais: qualquer ora¢do, mesmo complexa, dentro do fluxo ilimitado do discurso
pode ser repetida ilimitadamente e de uma forma perfeitamente idéntica, mas,
enquanto enunciado (ou fragmento de enunciado), nenhuma oragio, ainda que
constituida de uma unica palavra, jamais pode ser repetida, reiterada, duplicada:
sempre teremos um novo enunciado (mesmo que em forma de citagdo)
(BAKHTIN, 1997, p. 335).

Percebemos, entdo, que um enunciado nunca sera 0 mesmo ao
ser deslocado, pois um ato enunciativo nunca se repete. Assim, o que
os plagiadores fariam seria uma copia de ordem material, uma cépia de
forma, mas nunca uma transposi¢do de ideias, ja que a enunciagao seria
completamente nova. Ha, dessa forma, uma ressignifica¢ao dos enunciados
que sdo copiados, tornando-os outras enunciagoes. O que se quer, aqui,
nao ¢ compor uma defesa em favor dos plagiadores, mas propor um
tensionamento e problematiza¢ao da compreensdo do plagio somente a
partir do viés juridico.

As questoes que acercam direitos autorais, de reprodugao ou outros,
ndo sdo parte dessa escrita, a pretensao, neste artigo, é repensar a logica do
plagio como uma légica do esvaziamento das memorias dos discursos, por
meio do silenciamento de outras vozes e da negagdo de linhas histéricas de
escritas e discursos que perpassam o objeto de plagio. Assim, a partir do
ponto de vista discursivo, é possivel debater a questdo do plagio como um
apagamento da historicidade dos discursos de forma deliberada, ou seja, ha
uma espécie de silenciamento brusco e nao gradual das redes discursivas
que compoem determinados discursos. Dessa forma, de maneira proposital,
um tipo de censura seria imposta aos discursos.
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Sobre esse silenciamento imposto, Eni Orlandi (2004), antes de
chegar ao conceito de plagio propriamente dito, conceitua autoria como um
tipo de interpretaco. E claro que, se estamos falando de uma estudiosa do
campo da Analise de Discurso, devemos compreender interpretacdo como
uma posigao frente ao Outro (interdiscurso) e ao outro (interlocutor). Dessa
forma, a autoria ndo pode ser entendida como uma forma de interpretaciao
autonoma, pois ha injungdes, condi¢oes de produgdes e uma memoria
institucional que sao mobilizados nesse processo. Um autor nao interpreta
0 que quer, como quer, mas se move sob condi¢oes ideoldgicas e discursivas
especificas.

E importante dizer que Orlandi (2004), ao descrever o conceito
de autoria sob a perspectiva da interpretacao, considera que, a partir de
parametros ideoldgicos e discursivos, o processo de construcio textual
¢ marcado pela repeticdio em trés pontos: repeticdo empirica, que nao
historiciza; repeti¢ao formal, também nao historiciza; e a repeticdo historica,
que inscreve o dizer no repetivel da memdria constitutiva, o interdiscurso.
O repetivel é, nesse contexto, compreendido enquanto memoria discursiva
histérica.

A inscri¢do do dizer no repetivel histérico (interdiscurso) é que traz para
a questdo do autor a relagdo com a interpretagao, pois o sentido que nio se
historiciza é ininteligivel, ininterpretavel, incompreensivel. Isto nos leva a afirmar
que a constituicdo do autor supde a repeticdo, logo, como estamos procurando
mostrar, a interpretacdo. Mais extensamente podemos mesmo afirmar que o
dizivel é o repetivel, ou melhor, tem como condicéo a repeti¢ao. Nao é porque é o
mesmo, mas é o que ¢ passivel de interpretacao: o que é passivel de ser repetido,
efeito de pré-construido (ja-dito) na relagio com o interdiscurso. (ORLANDI,
2004, p. 70-71).

Um outro aspecto importante dos conceitos de autoria e
interpretacdo é o de que o silenciamento é um processo natural, um aspecto
histérico e, assim, constitutivo. Por meio da incompletude da linguagem, ou
seja, dos siléncios histdricos e graduais, ¢ que a autora deslinda a questao da
interpretagdo como movimento. Para ela,

[t]oda fala resulta assim de um efeito de sustentagdo no ja dito que, por sua vez,
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s6 funciona quando as vozes que se poderiam identificar em cada formulagdo
particular se apagam e trazem o sentido para o regime do anonimato e da
universalidade. Ilusdo de que o sentido nasce ali, ndo tem histdria. Esse é um
silenciamento necessario, inconsciente, constitutivo para que o sujeito estabeleca

sua posi¢do, o lugar de seu dizer possivel. [...]

Desse silencio, que ¢ um siléncio (constitutivo) sobre a interpretacdo
(ela se apaga no momento mesmo em que se da), resulta a ilusdo que permite
ao sujeito experimentar os “seus” sentidos. Esta seria a “censura original’,
radical, a que torna possivel o discurso do/no sujeito (ORLANDI, 2004, p.
71-72).

S6 que ha certas condigoes em que ha uma ruptura no movimento
da interpretagdo, segundo a estudiosa, seria este o caso do plagio. Vejamos:

O plagio, por seu lado, é um subproduto desse silenciamento necessario. Mas ele
tem suas particularidades, ao se dar no nivel da autoria: o plagiador silencia seu
trajeto, ela cala a voz do outro que ele retoma. Nédo é um silenciamento necessario
mas imposto, uma forma de censura [...] entre o dito e 0 ndo-dito é irremedidvel
que haja um espac¢o de interpretagdo que nio se fecha. Lugar de equivocos, de
deslocamentos, de debates, de possiveis. O plagiador, na verdade, nega essa
possibilidade pois ao reduzir o movimento dos sentidos, acentua a impressao de
realidade do pensamento (ilusdo referencial que produz o sentimento de que ha
uma rela¢ao natural entre as palavras e as coisas) e a do sujeito como origem de
seu dizer (ilusdo de que os sentidos nascem nele). Ao censurar, o plagiador se
fecha narcisicamente na vontade que o dizer comece e acabe nele mesmo e nio
se deixa atravessar nem atravessa outros discursos. O que resulta na asfixia do
sujeito e na rarefacdo dos sentidos. Ilude-se com a existéncia da ideia absoluta e
“esquece” que todo dizer é necessariamente incompleto (assim como o sujeito)
(ORLANDI, 2004, p. 72-73).

Considerando o plagio a partir de aspectos discursivos, procuramos
compreender o que significa, no ambito do discurso, plagiar a produ¢ao
do outro. Concordamos com Orlandi (2004) naquilo que respeita ao
plagiador propositalmente silenciar os percursos histéricos dos discursos.
Isso significa dizer que, de forma, deliberada, ha um corte abrupto ao invés
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de um processo mais lento e gradual de esquecimento e silenciamento de
determinadas vozes e redes discursivas de determinados textos.

Esse silenciamento brusco provoca uma ilusio de que o que se
escreve nao esta fincado em certo contexto e ndo compde certa enunciagao.
E como se houvesse uma espécie de higienizacio de elementos minimos
constitutivos das redes discursivas. Tira-se tempo-espago-contexto-
macro-micro e considera-se a escrita de um texto como ocupante de um
vacuo espago-temporal e contextual. O que demonstra certa concepgdo de
linguagem e de lingua adotada por individuos que insistem em copiar sem
construir uma linha temporal dos discursos que vieram, antes, apagando a
memoria que constitui os discursos que sdo objeto de plagio. O plagiador,
entdo, constroi uma ilusdo de que, por “controlar as palavras’, o sentido
nasce de si, de que nao ha um processo histérico marcado pela ideologia
subjacente a todo e qualquer discurso.

Se a lingua é um sistema coletivo compartilhado, portanto,
dialégico, por que ndo reconhecer aqueles que vieram antes, ao invés de se
propor como fonte e origem do saber e significado? E claro que ha questdes
éticas por traz disso, mas hd, também, uma dose de ignorancia quanto as
concepgodes de linguagem e lingua estudadas ha bastante tempo no dmbito
dos Estudos Linguisticos, bem como um certo nivel de inocéncia em relagao
ao controle e origem dos sentidos.

Por fim, é preciso dizer que, em uma perspectiva discursiva, o
plagio deve ser compreendido como um movimento de censura deliberada
em relagdo a redes discursivas que compdem que o objeto plagiado. Seria,
assim, uma tentativa de apagamento de processos historicos que atravessam
todo e qualquer discurso. Dessa maneira, o plagio silencia vozes e impoe
a for¢ca um apagamento brusco das memorias dos textos plagiados. Nesse
sentido, o plagio constitui um movimento violento em relacao a atualizagao
do imaginario social, pois o plagiador constroi para si uma espécie de vacuo
discursivo histérico-social.
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