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Resumo

Neste artigo, analisamos, numa perspectiva discursiva, um post da professora
de literatura Regina Dalcastagne, publicado no Facebook em 15 de agosto de
2021, no qual ela discorda do conselho editorial que decidiu manter a escrita
original da obra “Casa de alvenaria’, da escritora Carolina Maria de Jesus.
Além desse post, analisamos também trés comentarios de usuarios da rede
social, acerca da critica da professora. O estudo foi desenvolvido a luz dos
textos “A nogao de discurso” e “Primado do interdiscurso’, de Maingueneau,
“Os mecanismos enunciativos”, de Bronckart, e “Os estere6tipos, muito
bem. Os imagindrios, ainda melhor”, de Charaudeau, que nos permitiram
refletir sobre o papel da revisdo linguistica em obras literdrias, a partir dos
imaginarios que se revelam nos discursos.

Palavras-chave: Andlise de discurso. mercado editorial. normatividade
gramatical.
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Authorship, Linguistic Transgression and Class
Prejudice

Abstract

In this article, we analyze, from a discursive perspective, a post by literature
teacher Regina Dalcastagne, published on Facebook on August 15, 2021, in
which she disagrees with the editorial board that decided to keep the original
writing of the work “Casa de alvenaria’, by writer Carolina Maria de Jesus.
In addition to this post, we also analyzed three comments from users of the
social network regarding the teacher’s criticism. The study was developed
in light of the texts “A no¢ao de Discurso” and “Primado do Interdiscurso’,
by Maingueneau, “Os mecanismos enunciativos”, by Bronckart; and “Os
esteredtipos, muito bem. Os imagindrios, ainda melhor”, by Charaudeau,
which allowed us to reflect on the role of linguistic revision in literary works,
based upon the imaginaries that are revealed in the discourses.
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Consideracgdes iniciais

A andlise do discurso, pratica pertencente ao campo da
Linguistica e da Comunicagao, busca analisar os efeitos de sentido que
um determinado enunciado pode alcancar em sua troca comunicacional.
Nesse sentido, mais do que analisar sentengas, essa corrente linguistica visa
a explorar analiticamente aquilo que vai para além da palavra, ou seja, o
extralinguistico, uma vez que este, somado ao linguistico, compde toda
uma situacdo discursiva na qual o locutor busca explanar uma ideia, que
pode ou nao ser compreendida pelo seu interlocutor. Outrossim, a analise
do discurso nos permite inferir acerca de ideologias que, muitas vezes, nao
estdo evidentes no dito.

Sob tal perspectiva, este trabalho tem o objetivo de analisar o trecho
de um didlogo travado no Facebook, a partir de um post da professora de
literatura da UnB, Regina Dalcastagne, de 15 de agosto de 2021, em que
ela discorda do conselho editorial que decidiu manter a escrita original da
obra “Casa de alvenaria”, da escritora Carolina Maria de Jesus. Além do
fragmento em questdo, também analisaremos comentarios feitos por trés
usuarios da citada rede social acerca da critica da professora.

Para tanto, este estudo se ancorou, teoricamente, nos textos “A
nogéao de discurso” e “Primado do interdiscurso”, ambos de Maingueneau,
bem como “Os mecanismos enunciativos’, de Bronckart, e “Os estereotipos,
muito bem. Os imagindrios, ainda melhor”, de Charaudeau.

Nocao de discurso e mecanismos enunciativos

O conceito de “discurso” apresenta diferentes concepgdes para os
variados ramos da Linguistica, dada a complexidade que a conceituagao
acarreta e os pontos de vista que orientarao seu estudo. Talvez essa
conjuntura se justifique pelo fato de as palavras se refletirem e se refratarem
na sociedade, ja que toda palavra é ideoldgica e, em razao disso, embora
reconhegamos uma determinada palavra da lingua, sua compreensdo
se da de maneiras diferentes para cada sujeito, o qual é um ser histdrico
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constituido por diversos outros discursos. Sendo assim, em “A nogdo de
discurso’, Maingueneau traz duas perspectivas de discurso, uma para os
linguistas e outra fora da Linguistica, sendo esta mais detalhada em seu
texto e a que daremos foco neste artigo.

Nesse aspecto, o discurso é uma organizacdo além da frase, pois
nao se trata de apenas uma sequéncia de palavras, ja que ele é submetido a
regras de organiza¢do que se operam em dois niveis, a saber: “as regras que
governam os géneros de discurso em vigor em um grupo social determinado
[...] e as regras transversais aos géneros que governam um relato, um
didlogo, uma argumenta¢do, uma explicagio” (MAINGUENEAU, 2015,
p. 25). Além disso, levando em conta que toda enunciagdo constitui um
ato que objetiva alterar uma situagdo, o discurso também ¢ considerado
uma forma de agdo e, por conseguinte, interativo, envolvendo, desse modo,
dois ou mais parceiros, sendo — como assevera Maingueneau (2015) - a
troca oral a manifestagdo mais evidente dessa interatividade. Contudo, a
conversagao nao é o unico modo de manifestacdo do discurso, posto que
este pode se realizar na presen¢a ou ndo de um interlocutor. “Qualquer
enunciagao, mesmo que produzida na auséncia de um destinatario ou na
presenca de um destinatario que pareca passivo, se dd em uma interatividade
constitutiva” (MAINGUENEAU, 2015, p. 26).

Tendo em vista o aspecto interativo do discurso, é inquestionavel
que

o discurso s6 é discurso se estiver relacionado a um sujeito, a um EU que se
coloca a0 mesmo tempo como fonte de referéncias pessoais, temporais, espaciais
(EU-AQUI-AGORA) e indica qual ¢ a atitude que ele adota em rela¢do ao que
diz e a seu destinatario (fendmeno da ‘modaliza¢ao’). (MAINGUENEAU, 2015,
p- 27).

Aproveitando a mengdo ao fendmeno da modalizagao, é valido
pontuar acerca do posicionamento enunciativo do eu do discurso, que pode
ser evidenciado pelos mecanismos enunciativos, os quais

contribuem para o estabelecimento da coeréncia pragmatica do texto, explicitando,
de um lado, as diversas avaliagdes (julgamentos, opinides, sentimentos) que

podem ser formuladas a respeito de um ou outro aspecto do contetido temético
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e, de outro, as proprias fontes dessas avaliagdes: quais sao as instancias que as

assumem ou que se “responsabilizam” por elas? (BRONCKART, 1999, p. 319).

Nesse aspecto, faz-se relevante abordar quatro modalizagdes, que
“tém como finalidade geral traduzir, a partir de qualquer voz enunciativa,
os diversos comentarios ou avaliagdes formulados a respeito de alguns
elementos do contetdo tematico” (BRONCKART, 1999, p. 330), a saber:
modalizagoes logicas, dednticas, apreciativas e pragmadticas.

As modalizagdes logicas consistem em mostrar que o enunciado
esta sendo julgado e deve ser julgado como verdadeiro, certo, possivel,
provavel, eventual, necessdrio etc., em decorréncia do mundo objetivo. As
modalizagées dednticas, por sua vez, indicam que o enunciador ou outra
instancia enunciativa considera que o conteudo enunciativo é ou deve
ser concebido como obrigatério, em virtude das opinides e das regras do
mundo social. Ja as modalizagoes apreciativas mostram - a partir do ponto
de vista do enunciador ou de outra instdncia enunciativa — sua atitude, seu
estado psicolégico ou seu sentimento pessoal em relagao ao contetdo do
enunciado, vendo-o como bom, mau, estranho, prejudicial etc., devido
ao mundo subjetivo. Por tltimo, as modalizagoes pragmdticas permitem
explicitar alguns aspectos da responsabilidade de qualquer agente da agao,
isto ¢, as intengdes, os objetivos e as capacidades do proprio enunciador, de
um individuo, de um grupo ou de uma instituigéo.

Retomando a relagdo eu-aqui-agora, pode-se dizer que o discurso
¢ contextualizado, haja vista que o sujeito se constitui no tempo e no
espaco. Além disso, as interagdes pressupoem um dado contexto, condi¢ao
que difere das frases isoladas, as quais ndo passam de uma sequéncia de
palavras sem um sentido contextualizado real. Mas ¢é fulcral dizer que o
discurso, como atividade verbal, é regido por normas, sendo que cada
ato de linguagem demanda regras especificas, que orientam todas as
trocas verbais. Com base nisso, segundo Maingueneau (2015, p. 27), “os
géneros de discurso sdo conjuntos de normas que suscitam expectativas
nos sujeitos engajados na atividade verbal” Nessa medida, “as instancias
de enuncia¢ao que personalizam essas regras de funcionamento discursivo
sdo as principais responsaveis pelas operagdes de linguagem utilizadas pelo
autor” (BRONCKART, 1999, p. 324).
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Assim sendo, “a instancia de enunciagdo pode por em cena uma ou
varias vozes ‘outras”. (BRONCKART, 1999 p. 326). Logo, para interpretar um
enunciado, é preciso, como defende Maingueneau, relaciona-lo a todos os
outros tipos de enunciados sobre os quais ele se fundamenta, tendo o sujeito
consciéncia disso ou nao. Dessa forma, tal assertiva evidencia o bojo de um
interdiscurso em que o discurso é assumido, dado que “as representacdes
sao construidas na interagdo com as a¢des e com os discursos dos outros”
(BRONCKART, 1999, p. 321).

Levando em consideragdo o interdiscurso numa perspectiva
cronoldgica, o discurso segundo se constitui por meio do discurso primeiro
e, por isso, este ¢ o Outro daquele, mas o contrario nao é possivel. No
entanto, para Maingueneau, tal conjuntura nao é tdo simples assim. Em seu
texto “Primado do interdiscurso’, o linguista aborda tal visao, defendendo
que o interdiscurso ¢ anterior e constitutivo do discurso, ja que, segundo o
autor, os discursos nao existem previamente para, depois, serem colocados
em relagdo a outros discursos, mas se constituem precisamente nas lacunas
dessa rede interdiscursiva. Todavia, por julgar o termo “interdiscurso” muito
vago, Maingueneau o substitui por uma triade, sobre a qual se faz essencial
discorrermos: universo discursivo, campo discursivo e espago discursivo.

Maingueneau define universo discursivo como um

conjunto de informagdes discursivas de todos os tipos que interagem numa

conjuntura dada. Este universo discursivo constitui necessariamente um conjunto

finito, mesmo que ndo possa ser aprendido em sua globalidade. E de pouco
utilidade para o analista e define apenas uma extensio maxima, o horizonte

a partir do qual serdo construidos dominios susceptiveis de ser estudados, os

‘campos discursivos’. (MAINGUENEAU, 2008, p. 35, grifo nosso).

Assim, é no campo discursivo — politico, filosdfico, religioso,
dramaturgo, gramatical etc. - “que se constitui um discurso e fazemos a
hipotese de que essa constituicdo pode deixar-se descrever em termos
de operagdes regulares sobre formagdes discursivas da existéncia”
(MAINGUENEAU, 2008, p. 36). Ja no caso do espago discursivo, entende-
se como um conjunto de informagdes discursivas que se delimitam, de
modo reciproco, em uma regido determinada do universo discursivo e que
se encontram em concorréncia. Cabe ressaltar que a concorréncia a que
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Maingueneau se refere deve ser compreendida de forma ampla, abrangendo
“tanto o confronto aberto quanto a alianga, a neutralidade aparente etc...
entre discursos que possuem a mesma fungao social e divergem sobre o modo
pelo qual ela [a concorréncia] deve ser preenchida” (MAINGUENEAU,
2008, p. 36).
Para Maingueneau,
reconhecer esse tipo de primado do interdiscurso é incitar a construir um
sistema no qual a defini¢do da rede semdntica que circunscreve a especificidade de
um discurso coincide com a definigdo das relacoes desse discurso com seu Outro.
(MAINGUENEAU, 2008, p. 38, grifo do autor).

Diante dessa abordagem, ¢ relevante dizer que o discurso constréi
socialmente o sentido. No entanto, ndo nos referimos ao sentido no que
diz respeito a codifica¢do de um enunciado, como se fosse uma estrutura
sintaticamente gramatical, mas, como sustenta Maingueneau, um sentido
<« 7 ’ . o Jon 30 0 »
construido e reconstruido no interior de praticas sociais determinadas
(MAINGUENEAU, 2015, p. 29).

Os imaginarios sociodiscursivos

Para a discussdo e analise dos imaginarios que sdo construidos e
propagados nos discursos que constituem o corpus, apoiamo-nos nas
discussdes de Patrick Charaudeau, analista do discurso, responsavel
pela Teoria Semiolinguistica do Discurso originada na Franga. Para
Charaudeau (2017), é mais viavel trabalhar com o conceito de imagindrios
sociodiscursivos do que com o de esteredtipos, uma vez que o tltimo, para
o linguista, carrega um trago relativo a falsidade, ou seja, quando circulam
no social sdo, geralmente, para rejeitar aquela designagdo que descrevem.
Ainda sobre os estereétipos, Charaudeau (2017) acentua que é possivel dizer
verdades e mentiras a0 mesmo tempo sobre o mesmo fato caracterizado, o
que demonstra o atributo de incoeréncia desta categoria.

O imagindrio, todavia,
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¢ uma forma de apreensdo do mundo que nasce na mecénica das representacdes
sociais, a qual [...] constrdi a significagao sobre os objetos do mundo, os fendmenos
que se produzem, os seres humanos e seus comportamentos, transformando a
realidade em real significante. Ele resulta de um processo de simbolizagdo do
mundo de ordem afetivo-racional através da intersubjetividade das relagdes
humanas, e se deposita na memoria coletiva. Assim, o imagindrio possui uma
dupla fungdo de criagdo de valores e de justificagdo da agao. (CHARAUDEAU,
2017, p. 579).

Os discursos, que sdo criadores de imaginarios, serdo produzidos
dentro de uma pratica social determinada que efetuara o papel de filtro
axioldgico, possibilitando que um dado imaginario receba um valor positivo
em um contexto especifico e um negativo noutro (CHARAUDEAU, 2017).
A mecanica representacional criara, mediante o discurso, saberes que se
estruturardo em conhecimento e crenga. Charaudeau (2017) relata que, a
partir desses tipos de saberes, serao organizados os sistemas de pensamento,
doutrinas, teorias e opinides.

Analise do corpus

A normatividade sempre foi um instrumento de poder. O padrao,
um referencial de conduta. Em geral, para poder escapar das convengdes
¢ preciso, antes, ter dominado seus c6digos e ser reconhecido como parte
de determinado estrato social. Como bem lembraram alguns internautas
na celeuma provocada pela professora Regina Dalcastagne’, José Saramago
e Guimardes Rosa sdo exemplos de autores que, por fazerem parte da
elite intelectual, ndo precisaram se curvar as prescrigdes linguisticas para
serem lidos, respeitados, admirados e citados. A escritora Carolina Maria
de Jesus® é igualmente uma transgressora do modelo gramatical, mas seu
texto é colocado em xeque, o que, no nosso entendimento, configura um

preconceito de classe social.

Webookmm/r&gmadakastagna3/posts/pfbidOTqQFCWk8PoVTNuRaQWpqu]irzKszLNleeVN%VIJgiYPthQanB]mlGzogWGl.
Acesso em: 20 jun. 2022.

2 Apesar de ter apenas dois anos de estudo formal, Carolina Maria de Jesus tornou-se escritora e ficou nacionalmente conhecida em 1960, com a
publicagao de seu livro Quarto de despejo: didrio de uma favelada, no qual relatou o seu dia a dia na favela do Canindé¢, na cidade de Sao Paulo. Morreu

em 13 de fevereiro de 1977.
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Naausénciada principal interessada na ocasiao darecente publicacao
de “Casa de alvenaria” (2021), as decisdes editoriais da nova tiragem ficaram
a cargo de um conselho formado por mulheres, majoritariamente negras:
Vera Eunice de Jesus (filha de Carolina), a escritora Concei¢ao Evaristo e as
pesquisadoras Amanda Crispim, Fernanda Miranda, Fernanda Felisberto
e Raffaella Fernandez. No prefacio, Vera Eunice e Concei¢do Evaristo
explicam que a ideia era fazer uma reedigdo que “permitisse ao publico
leitor acompanhar o processo criativo da escritora e entender como se deu,
para ela, a apropriacdo e o uso da linguagem literaria” (JESUS, 2021, p.
13), por isso a decisdo de manter a escrita original. Segundo elas, a obra de
Carolina remete a sujeitos que

tendo ou ndo certificados escolares, mas sempre letrados, fazem da leitura e da
escrita praticas sociais que lhes possibilitam se colocar na sociedade em que vivem
e inclusive criticd-la [...]. E preciso considerar fundamentalmente que estamos
diante de um registro literario produzido por uma pessoa cuja constru¢io
do processo de letramento se deu de maneira muito especial: os caminhos da
aprendizagem da leitura e da escrita trilhados por Carolina foram marcados mais

por um autodidatismo do que pela frequéncia a escola. (JESUS, 2021, p. 11-12).

Dessa forma, o processo de letramento de Carolina se mostra
entrelagado com a sua propria constru¢ao como autora. De acordo com
Orlandi, a nogdo de autoria esta ligada a fun¢do enunciativa do sujeito: “a
func¢ao-autor se realiza toda vez que o produtor da linguagem se representa
na origem, produzindo um texto com unidade, coeréncia, progressao, nao-
contradi¢do e fim” (ORLANDI, 2004, p. 69). Foucault afirma que a funcéo-
autor esta “na ruptura que instaura um certo grupo de discursos e o seu
modo de ser singular” (ORLANDI, 1992, p. 46). E Maingueneau ressalta a
importancia da questdo autoral para a andlise do discurso, cujas ferramentas
operam no ambito das relagdes entre texto, contexto e lugares sociais. Para
ele, a autoria é uma “categoria hibrida’, pois envolve o texto e o mundo
de que este texto faz parte: “o autor é uma instincia que enuncia (atribui-
se-lhe um ethos e a responsabilidade de alguns géneros de textos, em
particular os prefacios), mas também certo estatuto social, historicamente
varidavel” (MAINGUENEAU, 2010, p. 25). Assim, ao significar a realidade
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por meio da linguagem, Carolina de Jesus fez uma “constru¢ao significante
do mundo” (CHARAUDEAU, 2017, p. 574), demonstrando que tinha o que
dizer e soube dizé-lo.

Ao discordar do conselho editorial quanto a manuten¢do da
escrita original de “Casa de alvenaria’, a professora Regina Dalcastagne
argumenta que textos de escritores da elite sempre passam por revisao.
Todavia, acreditamos que a avaliagdo feita pela professora nao se sustenta,
porque as situagdes comparadas sao desiguais. Escritores da elite intelectual
e econOmica e escritores das classes populares falam de lugares e papéis
sociais diferentes, apresentam percursos de formacao e construgio autoral
discrepantes e possuem pautas e compromissos distintos — embora, como
escritores, possam, também, compartilhar temas e objetos de interesse
comum.

E imperioso, portanto, considerar a obra de Carolina de Jesus a
partir de sua cena enunciativa: uma enunciadora que narra seu cotidiano
em uma escrita diaristica. Afinal, “o centro organizador de qualquer
enunciado, de qualquer expressao, nao esta no interior, mas no exterior: no
meio social que circunda o individuo” (VOLOCHINOV, 2017, p. 216), ou
seja, “a existéncia ndo é apenas refletida no signo, mas também ¢ refratada
nele” (VOLOCHINOYVY, 2017, p. 112). Lidar com a linguagem envolve ser
orientado por feixes ideoldgicos, pois “a palavra é o fendmeno ideoldgico
par excellence. Toda a sua realidade ¢ integralmente absorvida na sua
funcao de ser signo. Nao ha nada na palavra que permanega indiferente a
essa fungio e que ndo seja gerado por ela” (VOLOCHINOV, 2017, p. 98-
99). Enfim, o trabalho com a linguagem nao conta com o mesmo sentido e
representatividade entre autores de contextos tao dispares.

Analisemos alguns trechos do post de Dalcastagne, levando em
conta os modalizadores de Bronckart (1999), para compreendermos sua
constru¢ao argumentativa.
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Figura 1 - Postagem de Regina Delcastagne

Regina Dalcastagné
15 de agosto ds 1326-Q

E louvével a iniciativa de republicaco da obra de Carolina Maria de
Jesus pela Companhia das Letras. E importante reconhecé-la pelo que
ela foi: uma grande escritora, entre as maiores do Brasil

Mas discordo completamente da decisdo de manter a gramatica
original de Carolina, com todos os seus muitos desvios da norma
padrdo da lingua, sobretudo na ortografia

Afirma-se que ¢ para “resguardar a integridade da voz e da escrita” da
autora

Quando se trata de um escritor da elite, porém, o texto sempre passa
por uma cuidadosa revisdo. Ninguém acha que a “integridade” de sua
voZ literana esta ligada a seus “erros de portugués”.

Ao se reeditar a obra de um escritor do passado, a ortografia também
€ atualizada. O fato de que a edigdo grafa “fosforo™ em vez de
“phosphoro™ ndo € considerado um atentado a dicgdo hiterdnia de
Machado de Assis

Parece que 03 escritores da elite devem ser idos pelo que estdo nos
dizendo. Ja Carolina deveria ser lida por sua inadequagdo - ¢ isso?

A manutengdo dos desvios gramaticais de Carolina se presta apenas
ao intuito de exotizar sua escrita. Como se sua obra s6 pudesse ter
valor quando a autora é singularizada como a avis rara: a favelada
escntora

A despeito de 1003 a retorica, a edicdo da Companhia das Letras
aposta em manter Carolina Maria de Jesus nas margens da literatura
brasileira, vista como uma curiosidade. N3o foi capaz de confiar na
forga e na beleza de sua prosa.

De minha parte, continuarei a revisar os trechos de sua obra sempre
que for cita-los.

Oo m 193 comentarios 381 compartilhaments

Fonte: Facebook

A professora Dalcastagné abre seu comentdrio com uma
modalizagdo apreciativa em relacdo a publicagdo — “E louvavel” -, seguida
de uma modalizagdo deontica (quando algo ¢ entendido como natural
e ndo provoca duvidas, tendo em vista as regras do mundo social): “E
importante reconhecé-la pelo que foi: uma grande escritora” (1° paragrafo).
Dessa forma, Dalcastagne procura deixar claros os pontos pacificos, tendo
em vista, principalmente, os interlocutores com os quais, logo na sequéncia,
estabelecerd controvérsia. Com a modalizagdo pragmaética “Mas discordo
completamente da decisio de manter a gramdtica original de Carolina” (2°
paragrafo), a professora assume seu ponto de vista e abre o debate sobre o
que considera inaceitavel publicar: “os seus muitos desvios da norma padrdo

da lingua, sobretudo na ortografia” (2° paragrafo).
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Posteriormente, no trecho “Afirma-se que é para Tesguardar a
integridade da voz e da escrita’ da autora” (3° paragrafo), é introduzida
uma modalizagdo ldgica (afirma-se) de maneira a apresentar da realidade
de outras vozes (o que se diz a respeito) e trazé-las para o debate, tornando
explicito o interdiscurso. Em seguida, a autora do post desenvolve suas
contraposicoes — “Quando se trata de um escritor da elite, porém..” (4°
paragrafo) — e conclusodes — “parece que... é isso?” (6° paragrafo). A professora
conclui seu texto com uma sequéncia de construgdes pragmaticas, reiterando
seu posicionamento: “a manutencdo dos desvios gramaticais de Carolina se
presta apenas ao intuito de exotizar sua escrita” (7° paragrafo); “[a editora]
ndo foi capaz de confiar na forga e na beleza de sua prosa” (8° paragrafo);
e, por fim, se rebela contra a decisdo editorial da comissdo, criada para
conduzir a reedi¢ao de “Casa de alvenaria’, declarando: “de minha parte,
continuarei a revisar os trechos de sua obra sempre que for cita-los” (9°
paragrafo).

Dos imaginarios sociodiscursivos presentes na publicagdo

Partindo para analise dos imaginarios presentes no corpus deste
trabalho, comecaremos por discutir o post feito na rede social Facebook
pela professora Regina Dalcastagné. Na publicagdo, podemos notar a
presenca de oito imagindrios, sendo os primeiros referentes aos “desvios
gramaticais” Durante a publicagdo, Dalcastagné argumenta que manter
os desvios de escrita de Carolina Maria de Jesus reforgaria a ideia de que
a autora é uma “favelada’, “avis rara” ou uma “curiosidade”; Dalcastagne
mostra-se entdo nao favoravel ao parecer da editora de manter a escrita
de Carolina de Jesus tal como o original. A partir desse discurso é possivel
constatar que, para a professora, “desvio” configura erro e erros devem ser
corrigidos, independentemente da autoria, marcando, assim, a presenca
dos imaginarios: desvio gramatical é erro; erros devem ser revisados; revisar
€ corrigir.

Além desses, é possivel perceber também que, ao trazer Machado
de Assis como uma exemplificagdo de um autor renomado, a publicagdo
estabelece um parametro a ser seguido que posiciona Carolina como inferior

108 Fernanda de Oliveira Valle Reis, Leandro Martins de Sousa e
Thayna Viana Sampaio



a Machado de Assis porque, se, de acordo com a autora da postagem, se até
mesmo as obras deste consagrado autor sdo revisadas, as obras de Carolina
Maria de Jesus também deveriam ser. Podemos aqui constatar a presen¢a
dos imaginarios: Carolina Maria de Jesus é uma escritora periféricas escritores
periféricos devem ser corrigidos; Machado de Assis é um escritor de elite;
escritores de elite devem ser corrigidos; Machado de Assis é hierarquicamente
superior a Carolina Maria de Jesus.

A respeito dos comentarios recortados para a andlise, o primeiro é
uma discordancia com a publica¢ao do perfil de Delcastagne. Convidamos
o leitor a leitura abaixo:

Figura 2 - Comentario 1 sobre a postagem de Regina Delcastagné

. Acho interessante persarmos em como a normatividade

da lingua foi construida. Carolina é um corpo atropelado
por essa normatividade, assim como outros corpos que
serviram de escada para a construcdo deste ideal
linguistico que gera afastamentos pra além do
preconceito linguistico. Mas fica a reflexdo. Fica tbm a
reflexdo sobre quem sao sempre 0s inadequados, sem
acesso ao sistema e educagdo, que forma patrdes pra
subordinar inadequados de uma lingua que é um
sequestro.

Se trocarmos o pretogués de Carolina por
normatividade, estamos apagando o registro de cultura e
comunicagdo deste povo no recorte do tempo... logo -
apagamento novamente. P

Curtir 39 sem Editado

Fonte: Facebook

Argumentando acerca da normatividade, o autor do comentario 1
(Figura 2) relaciona, metaforicamente, Carolina Maria de Jesus a um “corpo
atropelado por essa normatividade” — normatividade que, para o autor, é
responsavel por “construir um ideal linguistico que gera afastamentos, para
além do preconceito linguistico”. Assim, podemos constatar aqui a presenga
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de um imagindrio que valora a revisdo das obras de Carolina como algo
negativo, uma vez que isto proporia um afastamento entre a autora e seu
registro de cultura — normalizar é afastar um sujeito de sua cultura e corrigir
¢ negativo (imaginario).

O segundo comentdrio que este trabalho buscou analisar,
contrariando o comentario 1, vai em concordancia com a publicagdo de
Delcastagne:

Figura 3 - Comentario 2 sobre a postagem de Regina Delcastagne

. Eu ndo po!eria concordar mais com voceé!

Alguns meses atras revisei artigos que tratavam da obra
da Carolina Maria de Jesus, e neles havia excertos de sua
obra com os desvios da norma padrédo. A pedido da
autora dos artigos, os mantive. Mas passei dias pensando
e tentando conversar com colegas sobre essa espécie de
fetichizacdo do chamado "erro de portugués” na obra de
autores de extratos sociais que normalmente nao
integram o cédnone literario. Pela pratica profissional de
revisora e preparadora de texto, sei que pessoas com
muitos anos de estudos incorrem também em desvios,
mas a elas € dada a oportunidade de receber ajuda de
revisores e editores, e por isso seus textos sao publicados
perfeitamente "corretos”. Essa percepcao s0 reforga a
minha certeza de que, para algumas pessoas, qualquer
deslize se torna um estigma, uma marca que as define.

-
Currkir IR com

Fonte: Facebook

A argumentagdo, no comentario 2 (Figura 3), expressa uma ideia que
iria contra, segundo o colocado, um imaginario social que possivelmente
seria referente a deslizes — que poderiam ser lidos como desvios de gramatica
— sdo marcas que definem pessoas. Para combater esse imaginario, a autoria
do comentario estabelece relagdes que distanciam as obras de Carolina
Maria de Jesus das obras que compdem o canone literario, refratando
imaginarios, em seu préprio argumento, como desvios sdo erros, mostrando
que esses erros devem ser extirpados, e erros sdo fetiches, caracterizando os
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erros para o campo erotico, como algo desejado ou que, quando presentes,
trazem prazer ao leitor.

Convidamos o leitor, agora, a leitura do ultimo comentdrio
analisado, que, assim como o comentario 1, também discorda da autora da
postagem de Regina Delcastagne do Facebook.

Figura 4 - Comentario 3 sobre a postagem de Regina Delcastagné no
Facebook

A principio ten!Ena a concordar com seu argumento. Entendo-o como

valido para reflexdo e discussdo sobre a clivagem de textos de seus
autores, cada vez que a adequagdo as normas gramaticais se impde,
Pior ainda, guando isto se faz de forma postuma, sem o assentimento
do escritor, no caso escritora. Se esta mesma iniciativa tivesse sido
feita ha um ano atras, tenderia a concordar, sem qualquer reticéncia,
com seu ponto de vista. Hoje, j& ndo sei, posto que me questiono até
que ponto contribuimos com o escritor quando “traduzimos” sua obra
dentro do préprio idioma. Carclina é uma voz potente dos vulnerdveis,
dos penténcos, dos chamados “iletrados” porque ndo se conformam
com o modelo da norma culta. Mas Carolina lia muito quando
trabalhou na casa dos Zerbinis e ai me pergunto se ela ndo quis recriar
a voz corrente de sua comunidade. D'e outra sorte, somos indulgentes
com Saramago, a quem muito admiro. Ndo criamos paragrafos, ndo
acrescentamos pontuagdo para torna-lo adequado & norma culta. Por
tudo isso, ndo vejo como exoticidade a escolha de republicar Carolina
em seus originais, sem comegoes, O fato é que Carolina ndo é lida, em
larga escala, fora da comunidade académica. E a corregdo foi feita para
atender um padrdo da elite letrada do pais. Ha pouco tempo apenas
comunidades periféricas comegaram a conhecer que havia uma
mulher, igualzinha a eles, que teve 3 ousadia de escrever, coisa que
acreditavam sé os patres faziam. Devolver a voz a este universo
apartado, empoderando a oralidade com suas transgressdes para o
registro da memodria é fundamental para que barreiras normativas ndo
os impegam de tomar o protagonismo de suas proprias narrativas.
Desculpe o tamanho do texto, ndo pretendo impor minha opinido,
nem dar a ela status de verdade. 530 tdo somente questionamentos
que tenho feito a3 mim mesma que resolvi dividir neste espaco.

Curtir 39sem Edtado

Fonte: Facebook

O primeiro imagindrio que ¢ possivel constatar dentro do
comentario 3 (Figura 4) é revisar é traduzir a obra dentro do proprio idioma,
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caracterizando, assim, a ideia de que um revisor deve exercer a fun¢do de um
tradutor textual, buscando manter a forma e o contetido aproximados de seu
original. O decorrer do comentario aponta para uma dire¢ao que propoe a
manuteng¢ao da obra de Carolina Maria de Jesus tal como ¢ no original, sem
a adequagao as normas gramaticais. Alterar o texto, segundo a autoria do
comentario, é muda-lo para favorecer um padrio social estabelecido pela
elite douta. Dessa forma, Carolina é posicionada como uma voz exemplar
para pessoas da periferia que podem, nela e em sua escrita, se reconhecer e
se espelhar.

Além disso, constata-se também o imaginario corrigir é atender ao
padrdo da elite letrada, que reflete e denuncia uma visdo preconceituosa
de um nicho das Letras que enxerga na oralidade, ou melhor dizendo, no
coloquialismo oral, um indice valorativo inferior a modalidade escrita da
lingua. Por fim, percebe-se o imagindrio manter o original é empoderar
a oralidade, dando voz e mantendo o “registro da memdria” E possivel
perceber que esses imaginarios refletem uma visdo disseminada e, em
nossa concep¢do, enganosa. Comumente confundida como sindnimo
de formalidade e tomada como equivalente a chamada norma culta, a
escrita é colocada em oposicdo a uma visao equivocada da oralidade,
como sendo intrinsecamente informal. Marcuschi (2008) chama a atengéo
para o fato de que escrita e oralidade sao modalidades do mesmo sistema
linguistico e que a primeira ndo representa a segunda, havendo, sim, um
continuum entre elas. O autor destaca ainda que sao as praticas sociais que
organizam as formas de comunicagdo e desenvolvem os diversos dominios
discursivos, e que estes “operam como enquadres globais de superordenagao
comunicativa, subordinando praticas sociodiscursivas orais e escritas que
resultam nos géneros” (MARCUSCHI, 2008, p. 194). Em outras palavras,
nao hd hierarquia, mas um comportamento discursivo apreendido ao longo
da vida, a partir das experiéncias vividas em iniimeras situagdes sociais.

Consideragdes finais

Neste artigo, discutimos, num primeiro momento, a nogao de
discurso, levando em consideracao seu escopo para além de uma frase. Nesse

112 Fernanda de Oliveira Valle Reis, Leandro Martins de Sousa e
Thayna Viana Sampaio



viés, diferentemente desta, o discurso, como evidenciamos, é assumido por
um sujeito ou uma instdncia enunciativa que age e interage com outros,
assumido, dessa forma, no bojo do interdiscurso. Por isso, pressupde um
dado contexto, além de ser regido por um contrato discursivo. Todo esse
arcabougo possibilita que o discurso seja o expoente para sentidos que
serdo construidos socialmente pelos sujeitos.

Além disso, no que tange ao sujeito e as instancias enunciativas,
abordamos a modalizagdo, fenomeno relevante para a andlise do
posicionamento enunciativo do eu do discurso. Dessa maneira, como
discorremos, tal posicionamento pode ser demonstrado mediante
mecanismos enunciativos, a saber, modalizacoes logicas, deodnticas,
apreciativas e pragmadticas. Discorremos ainda sobre o primado do
interdiscurso, visao que defende que o interdiscurso é anterior e constitutivo
do discurso. Seguindo o raciocinio de Maingueneau, tratamos de universo
discursivo, campo discursivo e espago discursivo, em vez de interdiscurso,
por este termo ser, para o autor, muito impreciso. Por fim, trouxemos para
a discussdo o conceito de imagindrios sociodiscursivos, desenvolvido por
Charaudeau em contraposi¢ao a nogao de estereétipos. Segundo o autor,
este ultimo é comumente utilizado como rejei¢do sobre o que se fala, ao
passo que os imaginarios saio um modo de percep¢ao do mundo, nascido
das representagdes sociais e, a0 mesmo tempo que criam valores, justificam
as acoes.

Na sequéncia do embasamento tedrico, analisamos o post da
professora Regina Dalcastagne e trés dos comentdrios que entraram em
didlogo com ela. Concluimos que a polémica em torno da nova publicagdo
de “Casa de alvenaria” esta diretamente relacionada aos valores dados a uma
determinada visao de lingua, a qual privilegia uma norma elitizada e indicia,
assim, um preconceito de classe. No caso especifico de “Casa de alvenaria’,
a defesa por um enquadramento da escrita de Carolina de Jesus ao padrao
gramatical resultaria em um apagamento da autoria e, consequentemente,
do sujeito social que ali se constrdi. Ao trazer Machado de Assis como
exemplo de um padrdo a ser seguido e ressaltar que até mesmo as obras
dele devem ser revisadas, a autora do post deixa transparecer o imaginario
de uma hierarquia em que Machado, um escritor da elite, é superior a
Carolina, uma escritora periférica.
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