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Resumo: O Antropoceno tem sido um conceito em que a dualidade natureza-cultura vem sendo largamente
questionada no campo das Humanidades, em especial nas Gltimas décadas. O artigo investiga ¢ analisa os
primeiros relatorios das reunides que envolviam um sentido global e homogéneo para o que estava se
definindo a respeito da nocdo de natureza e as politicas sobre as mudangas climaticas. Tal nogdo ¢
encontrada recorrentemente nos documentos iniciais do Painel Intergovernamental sobre Mudangas
Climaticas, IPCC, vinculado a organizag¢do das Nagdes Unidas (ONU). Apontamos que com as mudangas
climaticas em curso, os modos de pensar a “natureza” podem ser reexaminados sobretudo a partir da década
de noventa, a partir dos relatdrios climaticos, chamamos que esse ideal de natureza envolve um tipo de
“politica de unificagdo”. Em oposi¢@o a essa politica defendemos que no Antropoceno possamos pensar
modos de escrever a historia de maneira cosmopolitica.
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Abstract: The Anthropocene has been a concept in which the duality between nature and culture has been
widely questioned in the field of Humanities, especially in recent decades. This article investigates and
analyzes the first reports of meetings that involved a global and homogeneous sense of what was being
defined regarding the notion of nature and policies about climate change. This notion is found repeatedly
in the initial documents of the Intergovernmental Panel on Climate Change, IPCC, bound by the United
Nations (UN). It is clear that with the ongoing climate changes, ways of thinking about “nature” can be
reexamined, especially since the 1990s, based on climate reports. I call this ideal of nature a type of
“politics of unification”. In opposition to this politics, I argue that in the Anthropocene we can think of
ways of writing history in a cosmopolitical way.
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Introduciao

Este estudo investiga qual defini¢do de natureza ¢ apresentada nas politicas
climéaticas contemporaneas ao que se refere a destruicao do meio ambiente. Ha o consenso
historico de que as agdes geridas pelos Estados nacionais para transformacao de espagos
e fronteiras, a fim de obter cada vez mais recursos, acarretaram em um grande impacto
na ecologia global. A partir da segunda metade do século XX, esse momento tem sido
reconhecido como a Grande Aceleragao (STEFFEN et al., 2015; MCNEILL; ENGELKE,
2014; PADUA; SARAMAGQO, 2023). Para lidar com esse impacto as politicas climaticas
surgiram e tentaram criar alguma resposta aos efeitos degradantes dos usos de fontes
energéticas ndo sustentaveis e outras perturbagdes ecologicas. Essa transformacdo tem
sido estudada por cientistas das chamadas Ciéncias do Sistema Terra (as CST), que
atualmente se empenham em construir uma narrativa (historiografica) sobre os regimes
bidticos e abioticos do planeta (LOWANDE, 2023). Tal narrativa tem posto diferentes
historicidades humanas e mais que humanas lado a lado, confrontando a historia de
coetaneidade entre a Terra ¢ a humanidade (CHAKRABARTY, 2018; DOMANSKA,
2024). No que tange as perturbacdes ecologicas, essas tém sido fundamentais para pensar
e perseguir as manchas do Antropoceno, onde exigem conexdes parciais entre global e
local (TSING, 2021).

A partir de um foco epistemoldgico, neste texto, investigamos e analisamos 0s
primeiros relatérios das reunides que envolviam um sentido global e homogéneo para o
que estava se definindo a respeito da nocdo de natureza. Tal nogdo € encontrada
recorrentemente nos documentos iniciais do Painel Intergovernamental sobre Mudancas
Climaticas, sigla em inglés /PCC, o Painel surgiu com a presen¢a de diversos cientistas
naturais e mantem-se vinculado a organizagao das Na¢des Unidas (ONU). Analisamos os
relatorios que cobrem o periodo da década de 1990, em especial as discussdes marcadas
pela Rio-92. Tais documentos e reunides globais foram organizadas com intuito de
produzir decisdes junto aos Estados nacionais sob categoria de “responsabilidade
comum’ ao mesmo tempo que nao partilhavam um consenso sobre quem devia “pagar a
conta” sobre as mudancas do clima em curso.

O artigo propde que ideia de natureza, vista como entidade totalizadora, tem sido

essencial para reproduzir e reificar uma imaginacdo politica ligada ao dominio do
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humano, ao que envolve o Antropoceno e as suas politicas, como buscaremos explicitar,
essa ideia por vezes aparece “truncada, simplificada, exageradamente moralista,
excessivamente polémica e prematuramente politica da alteridade do mundo” (LATOUR,
2020a, p. 67). Essa entidade totalizadora tem servido as mais cruéis acdes do
neoliberalismo e como esse modo econdmico tem provocado sucessivas catastrofes
ancestrais (POVINELLI, 2024). Do mesmo modo, que a continua obtengdo de “recursos
naturais” tem se mostrado ao modo de vida industrial essencial e inegociavel. A presente
histéria das decisdes da politica climatica cria aquilo que foi chamado de “alternativas
infernais” por Stengers & Pignarre (2017), ao ndo romper totalmente com esse modelo

de extragdo dos recursos naturais.

Apontamos que com as mudangas climaticas em curso, os modos de pensar a
“natureza” podem ser reexaminados sobretudo a partir da década de noventa, em que as
politicas climéticas e ecoldgicas criaram agendas para lidar com o problema ambiental.
As morosas agdes do Estado, em especial de paises ricos, sdo confrontadas com aquilo
que chamamos a partir dos relatdrios climaticos de um tipo de “politica de unificagdo” da

natureza.

Partindo desses pontos iniciais, as historias das florestas, dos rios, de seres e
gentes que habitam o mundo esta embricada também com a historia da exploragdo e
transformagdo de ambientes. Narrar esses muitos seres envolvidos, na constituicao de
novas paisagens disciplinares, exige reflexdes multidisciplinares com base na literatura
atual sobre o debate do Antropoceno e da histéria ambiental (SULIANI, C.;
KLANOVICZ, J.; MARCIO DA SILVA, 2023). Ao ter como ponto de investigacao
debates historicos sobre as mudangas climaticas e suas politicas pensamos uma
metodologia reflexiva critica, como sera exposto, problematizando algumas conferéncias
ambientais de cunho global e indagando o que pode estar oculto no conceito de natureza

e como poderemos pensar em uma historiografia preocupada com esses novos desafios.

Cosmopoliticas no Antropoceno

Embora o Antropoceno tenha sido o designador ndo oficial para a nomeagao de

uma nova €época geologica, cuja a destruicao e desenvolvimento industrial tem sido a
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maior marca da sua pegada ecologica, a sua ambiguidade tem sido aproveitada de diversas
formas nas humanidades ambientais. Essa nomeacao havia sido proposta, inicialmente,
pelo quimico Paul Crutzen e pelo bidlogo Eugene Stoemer (CRUTZEN & STOEMER,
2000) no inicio deste século. Essa época entdo marcaria a chamada “era dos humanos™’,
ou pelo menos, daqueles humanos que usam combustiveis fosseis e uma série de
engenharias que causam efeitos industriais destrutivos nas paisagens mais-que-humanas
(TSING, 2019). O fato ¢ que o conceito se espalhou tdo rapidamente, € a0 menos nos
ultimos anos, tem provocado diversas criticas € uma abundancia de publicagdes que
aproximam artes das ciéncias, redesenhando fronteiras entre ciéncias humanas e naturais
a0 questionar diretamente os sentidos da divisdo natureza e cultura’.

Um dos problemas que a nomeacao do Antropoceno demonstra ¢ a auséncia de
responsabilidade das sociedades cuja o sistema e as relagdes sociais estdo baseados cada
vez mais na obten¢do dos recursos naturais e principalmente a exploragdo de
combustiveis fosseis; como gas natural, carvao e o petroleo, fontes de energia poluentes,
principais emissores dos gases de efeito estufa (os chamados GEE). Ao mesmo tempo
que faz presumir que toda a ideia de humanidade ¢ homogénea ignorando a diversidade
cultural e as diversas formas de relacdo com a Terra que ndo ¢ baseada na obtencao ou
obstru¢ao ambiental (DANOWSKI & VIVEIROS DE CASTRO, 2017). E essas sao as
disputas sobre a natureza que as condi¢oes de alteragdo da climatologia planetaria tém
nos alertado prestar atencdo, essa ¢ um tipo pegada ecoldgica que parece muito mais com
uma teia de aranha do que com um pé de hominideo.

Por conseguinte, ndo demorou também para que esse batismo “antropocénico”
fizesse surgir seus mil outros nomes. Alguns deles sdo postulados como Capitaloceno,

Plantationoceno, Chthuluceno (HARAWAY, 2016a)’, Intrusdo de Gaia (STENGERS,

! O apelido dado a nova época geoldgica como “era” dos humanos do ponto de vista da geologia é um
equivoco, pois ndo corresponderia (ou pelo menos ndo ainda) as escalas de tempo estratigraficos marcadas
pelas geociéncias, preferivel pensar o Antropoceno como uma nova “época”. O dossié da Unesco, publicado
em 2018, com o titulo “Bem-Vindo ao Antropoceno” exemplifica o quanto o conceito tem sido trabalhado
em diversas areas do conhecimento atualmente, disponivel em:

https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000261900_por. Acesso em: 14.04. 2021.

20 livro “Arts of Living on a Damaged Planet: Ghosts and Monsters of the Anthropocene” [Artes de viver
em um Planeta Ferido], editado por Anna Tsing, Heather Swanson, Elaine Gan, Nils Bubandt ¢ uma
coletdinea de ensaios sobre essas aproximagdes epistémicas de distintas areas de pesquisadoras e
pesquisadores pode ser notavel o exercicio de historicizar categorias, criticar e superar binarismos

conceituais ¢ metodoldgicos como “natureza e cultura”, “historico néo historico”, “vivo e ndo vivo”.

3 Para Donna Haraway (2016) o Plantionoceno estd ligado a essa obstrugdo, e o que ela chamou
posteriormente de Chthluceno marca possibilidades de se contar outras historias, reconhecendo diversas
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2015) - em que para cada uma dessas designagdes se orienta respostas éticas, politicas e
estéticas para essa nova época. Logo, nomear o Antropoceno como fruto de um unico
evento histdrico, tem sido um exercicio peculiar, oriundo de um tipo de historia também
peculiar e especifica, marcada pela trajetoria colonial das sociedades ocidentais a qual
tem universalizado os descritores politicos da modernidade (FERREIRA DA SILVA,
2022; 2024). Para tal histéria ainda pouco contada, o Antropoceno esta distante de uma
mera crise. Como defende Bruno Latour (2020a), ele ¢ um novo Regime Climatico. Um
periodo conturbado como tem afirmado Donna Haraway (2016a: 2023), sendo um
momento no qual precisamos de urgéncias, habilidades de respostas®, pensar com e fazer
parentesco com distintos seres.

De modo complementar a essas criticas, ao analisarmos e confrontarmos distintas
divergéncias sobre o sentido de natureza, e o que comecou a ser nomeado como
Antropoceno, ¢ fundamental retroceder ao inicio das discussdes sobre os modelos de
previsdo a respeito das mudancas climaticas. Um exemplo da lentiddao das politicas
climaticas pode ser visto na negociagdo a respeito de que até metade deste século havera
uma descarbonizagio e “transi¢do” energética’.

A maior parte da critica ao Antropoceno tem evidenciado apenas um tipo de
narrativa em que hé apenas a dominag¢ado “humana sobre a natureza”, onde a natureza por
sua vez tem sido posta passivamente. Entretanto, como também tem se buscado
complexificar, estamos diante antes do fim do mundo, mas do fim da “natureza barata”
(MOORE, 2021). Do mesmo modo, o Antropoceno tem corroborado com narrativas
prometeicas onde a centralizacdo das agdes humanas e o bem estar exclusivamente
humano transformou-se em um mal estar planetario.

Nesse sentido, o papel das narrativas criticas sobre esse processo recai sobre o que
foi defendido por Bruno Latour (2014), vivemos o retorno da ciéncia para sua velha face

- a politica da natureza. E essa ndo ¢ mais a dimensao politica apenas dos humanos, esse

entidades no mundo, e portanto, fazer do Antropoceno um tipo de época onde os humanos deixem de ser
0s Unicos seres principais.

4 Haraway (2016b) usa no inglés a expressdo “respon-hability”, para o dever de criar nesse novo momento
a habilidade de gerar respostas, aquelas mais variadas possiveis e que possam pensar nos modos onde
alteridades significativas sdo importantes para definir quem morre e quem vive nesse tempo.

5 A chamada transi¢io para economias “limpas” pelos Estados, um plano ambiguo, visto que também ndo
abrem mao cada vez mais acelerada de energia e bens de consumo causando ainda mais contaminagdes.

Cadernos de Historia: Belo Horizonte, v 26, n° 44, abril de 2026 2




¢ um tipo de cosmopolitica® (STENGERS, 2018) que se encarrega sobre os diferentes
modos de conhecimento com a Terra. Essa noc¢do tem sido ativada para repensar outras
alternativas e especulagoes, sejam filosoficas, historicas, cientificas e ambientais para a
sobrevivéncia da vida em um planeta cada vez mais degradado. Um exemplo sintomatico
dessa historia ¢ que a ameaca nuclear do século XX e o tempo do fim por ela anunciado
(ANDERS, 2013) transformou-se na ameaga de uma sexta grande extin¢gdo no decorrer
deste século. Desse modo, as diversas formas de vida exigem a necessidade dessas
cosmopoliticas da terra, onde sejam articuladas praticas de cooperagdo entre diversos
interesses e seus viventes (FAUSTO, 2014; COSTA, 2019).

Estas diversas criticas sistematizam em especial a questio de como no
Antropoceno diferentes tipos de povos e conhecimentos podem agir além de uma Unica
visdo sobre a natureza, mas conjugando de maneira multipla suas existéncias. Nesse
sentido, apontamos o uso complementar da ideia de cosmopolitica de Stengers (2018)
como maneira de insurrei¢do das posi¢des distintas; na qual € preciso “gerar comuns”
sobre as politicas climaticas. Para que se possa lidar com mundos multiplos, a partir da
insisténcia no pensamento coletivo, devemos também reconhecer a incomensurabilidade
desses mundos, € apontar para aliangas entre as diferencas. O Antropoceno exige que se
supere as limitagdes politicas dos Estados nacionais as quais legitimaram as separagoes
humanos versus natureza, de modo que se possa fomentar uma nova imaginagao politica
para fazer desse periodo o mais curto possivel a fim de garantir a sobrevivéncia dos varios

modos de vida ndo somente humano (HARAWAY, 2023).

% 0 uso da ideia “cosmopolitica” é uma proposigdo, elaborada pela filosofa belga da ciéncia Isabelle
Stengers que recai originalmente ao debate no qual ela, assim como Latour, vem a alguns anos chamando
atencdo para as praticas cientificas como articulagdes politicas, que no caso dela também ganha outra
atribuicdo como “ecologia das praticas”. Para Stengers a proposigdo cosmopolitica diz respeito também ao
cosmos, uma noc¢ao que recusa englobar “o todo”, que segundo a autora ¢ uma posicdo do tipo “o
desconhecido que constitui esses mundos multiplos, divergentes (...)” (Stengers, 2018, p. 447) assim a
proposicdo cosmopolitica, ¢ a nomeacao por via da insisténcia que o pensamento coletivo faz existir de
determinada coisa, ou seja, ¢ “inventar a maneira mediante a qual a “politica”, que é a nossa assinatura,
poderia fazer existir seu “duplo cosmico” [doublure cosmique], as repercussoes disso que vai ser decidido,
disso que constroi suas razdes legitimas, sobre isso que permanece surdo a essa legitimidade, eis a
proposicdo cosmopolitica” (Stengers, 2018, p. 448).
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Politicas da unificacdo da natureza

A partir do contexto final da década de 1980, com o fim da Guerra Fria e das
Republicas Soviéticas houve ainda mais um crescimento da globalizacao e das formas de
obtencao dessas commodities. Assim, os debates sobre as mudangas do clima, que ja eram
alertados desde de 19727, comecavam a repercutir a partir da criagio do Painel
Intergovernamental sobre as Mudancas Climaticas, o IPCC, em 1988. Vindo a publicar
seu primeiro relatorio climatico nas vésperas da Conferéncia das Nacdes Unidas sobre
Meio Ambiente e Desenvolvimento (CNUMAD), a Ri092, ou Ec092.

A Ec092, por sua vez, marcou uma grande experiéncia a respeito dos discursos
sobre a natureza e das auséncias de respostas concretas por parte de governantes a respeito
da transformacao do meio ambiente. Realizado na cidade do Rio de Janeiro, esse evento
também chamado de a Cupula da Terra, foi responsavel pela maioria das decisdes
organizadas no decorrer dos anos de 1990 e inicio dos anos 2000.

No evento, diversos lideres mundiais deram inicio as discussoes politicas contidas
nos documentos que foram elaborados com base nos dados cientificos sobre a mudanga
do clima. Essas discussdes reconheciam a importancia urgente do meio ambiente e foram
responsaveis por homogeneizar as visdes sobre os problemas desencadeados pelo uso
acelerado de combustiveis fosseis e outas fontes de energia ndo renovaveis. Os
documentos da década de 1990 com maior notoriedade foram, sobretudo, a Carta da
Terra, a Agenda 21; a Declaracdo do Rio de Janeiro sobre Meio Ambiente e
Desenvolvimento; a Convengao sobre Diversidade Bioldgica; Convencdo sobre as
Mudangas do Clima e o Protocolo de Kyoto®.

A Convencao identificou abertamente as evidéncias cientificas relacionadas entre

as emissdes dos gases de efeito estufa e as “atividades humanas™’. E também o documento

7 A Conferéncia de Estocolmo em 1972, Suécia, aquele ano marcou talvez o que seria ndo somente a
primeira discussdo global sobre os limites do meio ambiente, mas onde os humanos assumem os riscos cada
vez maior de um possivel colapso planetario.

8 Esse ultimo apenas foi finalizado e assinado como o primeiro tratado internacional em 1997 (terceira COP
no Japao), a respeito do controle e a objetiva diminui¢ao das emissdes de gases de efeito estufa. Foi a partir
dele que também se propds a nogdo de crédito de carbono como moeda de troca entre os paises. Ver:
Protocolo de Kyoto — Senado Noticias. Acesso em: 15. 09. 2022.

9 Marca-se a expressao entre aspas ndo duvidando do impacto industrial humano sobre o clima, mas como

tal generaliza¢do ndo corresponde a todos os modos de vida na Terra. Justamente, essa a critica mais
frequente e rigorosa sobre o sentido de “Antropoceno”.
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que em um primeiro momento observa trés importantes pontos sobre a questao naquele

momento:

Reconhecendo que a mudanga do clima da Terra e seus efeitos negativos sio
uma preocupacio comum da humanidade,

Preocupadas com que atividades humanas estdo aumentando substancialmente
as concentragdes atmosféricas de gases de efeito estufa, com que esse aumento
de concentragdes esta intensificando o efeito estufa natural e com que disso
resulte, em média, aquecimento adicional da superficie e da atmosfera da Terra
e com que isso possa afetar negativamente os ecossistemas naturais ¢ a
humanidade,

Observando que a maior parcela das emissdes globais, histéricas e atuais, de
gases de efeito estufa é originaria dos paises desenvolvidos, que as emissdes
per capita dos paises em desenvolvimento ainda sdo relativamente baixas e que
a parcela de emissdes globais originarias dos paises em desenvolvimento
crescera para que eles possam satisfazer suas necessidades sociais e de
desenvolvimento (UNFCCC, 1992, p. 3)

No que tange a ideia moderna de natureza, ¢ a sua homogeneizacdo, a analise
desses documentos nos demonstra como essa ideia vinha sendo construida. A Carta da
Terra e a Convengao do Clima ambos documentos finalizados em momentos distintos
ajudam a explicar essas politicas. Embora os dois documentos marcassem os discursos
sobre o futuro da Terra, e pela primeira vez um grande nimero de povos reunidos
discutindo esse futuro, a ideia de natureza parecia ser — ou era levada a ser — entendida
apenas como uma Unica coisa.

Em muitas passagens da Cupula, o tema da justica climatica se centralizava e
paises ricos tendiam a ndo reconhecer a sua responsabilidade a respeito das
consequéncias, principalmente, da alteragdo do sistema climatico planetario, este sendo
ainda um problema enfrentado pelas Conferencias das Partes (COP) que comegavam ser
organizadas anualmente ap0s a sua criagdo. Porém, sem nenhuma medida pratica naquele
momento, os paises implicados na elaboracdo dessa documenta¢do criaram apenas
objetivos a serem alcancados.

Ficava evidente na Carta da Terra o teor retorico de como a natureza era pensada,
a Carta foi publicada em 1997, mas ja havia comecado a ser escrita e circular entre
distintos publicos, politicos, e pessoas interessadas desde os debates ambientais abertos
pela Eco92. Na Carta, constam compromissos ecoldgicos universais com o que vinha
sendo largamente defendido pelos orgaos ligados 8 ONU como o cuidado com a Terra.

Surgia também quase um contrassenso sobre esse cuidado, pois a falta de justiga
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ambiental era simultaneamente esquecida diante de uma nogdo e defesa de

910

“responsabilidade comum™"”, como foi redigido no predmbulo do documento:

Estamos diante de um momento critico na histéria da Terra, numa época em
que a humanidade deve escolher o seu futuro. A medida que 0 mundo torna-
se cada vez mais interdependente e fragil, o futuro reserva, a0 mesmo tempo,
grande perigo e grande esperanca. Para seguir adiante, devemos reconhecer
que, no meio de uma magnifica diversidade de culturas e formas de vida,
somos uma familia humana e uma comunidade terrestre com um destino
comum. Devemos nos juntar para gerar uma sociedade sustentavel global
fundada no respeito pela natureza, nos direitos humanos universais, na
justica econdmica e numa cultura da paz. Para chegar a este proposito, ¢
imperativo que nds, os povos da Terra, declaremos nossa responsabilidade uns
para com os outros, com a grande comunidade de vida e com as futuras
geragdes. (CARTA DA TERRA, 1997, p. 1, em negrito nosso)

Mesmo com tais objetivos a fim de um “bem comum”, o documento por visar a
universalidade ética de tais premissas, inviabiliza também o reconhecimento de formas
especificas que entendem os principios fundamentais levantados pela Carta: a
“humanidade”, “a natureza” ¢ mesmo “o mundo”. E nessa arena que se colocam as
diferencas, como se todos os povos da Terra correspondessem a uma tnica visao moderna
da natureza e mesmo da sua propria humanidade. Como debate Bruno Latour (1994;
2014; 2020a), sendo os Modernos os portadores desse tipo de imaginacao, em que o ideal
da bifurcacao natureza-cultura visa operar partes separadas do mundo, e fazem com que
distintos tipos de agéncias se espalhem entre esses dois polos.

Diante do Antropoceno ndao estamos mais lidando com agéncias meramente
materiais do mundo moderno que visava separar a natureza da cultura, mas frente a
entidade cuja o corpo deve ser percebido como um organismo vivo composto de variados
outros organismos vivos, uma agéncia terrana (LATOUR, 2020a). As politicas climaticas
surgidas em especial apds a Ri092, exemplificando essa dificuldade de criar relagdes com
um planeta vivo, em que uma politica de unificagdo e por consequéncia a sua
universalizagao tem atuado na auséncia de consenso a respeito de como cada povo podera
responder as mudangas climaticas. Visto que aqueles que pouco tinham a ver com as
exploragdes ambientais globais parecem agora serem cobrados pelas mesmas condigdes

de agéncia sobre os problemas planetarios.

19 Essa responsabilidade comum ndo é uma ideia de que todos temos responsabilidades sobre o futuro do
planeta, mas que todos devemos agir do mesmo modo sem reconhecer as muitas diferengas entre os paises,
principalmente aquelas que diziam a respeito as questdes econdmicas marcadas como entraves para o
avanco das negociagdes sobre substituicdo dos modelos exploratorios. Justamente por demonstrar como €
possivel perceber a pretensa nocao de unificacdo politica sobre divergéncias ontologicas, modos de ser,
com o mundo.
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Em muitas passagens da Carta da Terra, esse ¢ o modo de conhecimento que se
sobressai, ainda, por uma visdo ‘“naturalista” da vida na Terra. Como explicitado
anteriormente, € preciso de uma noc¢ao cosmopolitica que engaje objetivos “comuns”,
sem que pretenda englobar todos aqueles possiveis diferentes. Nas questoes climaticas
isso tem gerado diversos impasses, pois ver a natureza e ressaltd-la apenas como uma
“Unica coisa” a ser controlada, produz um problema epistemoldgico na tentativa de gerir
respostas aos diversos acontecimentos que figuram as manchas do Antropoceno (TSING,
2021). Por outro lado, como tem sido defendido por Isabelle Stengers (2018) sobre a
urgéncia dos modos de pensar cosmopoliticos, ¢ preciso de uma ecologia politica “eto-

ecoldgica”, de modo que nao haja lugar para generalizagdes fatalistas:

“mas ha lugar para aprender a descrever com precisdo a maneira como as
histérias que nds podiamos ter pensando como sendo promissoras acabam por
se voltar ao fracasso, a contrafacdo ou a perversdo: em outras palavras,
construir uma experiéncia € uma memoria ativas, compartilhaveis, criadoras
de exigéncias politicas.” (STENGERS, 2018, p. 452).

Diante dessa proposi¢do e as “exigéncias politicas” ao invés das generalizagdes
abertas pelos conceitos de “uma humanidade” que simplesmente controla a “natureza”,
possamos enfatizar modos de conhecimento cuja a sua construgdo esteja em aberta diante
de tempos urgentes, conectando local e o planetario sem ocultar a especificidade e os
saberes situados (HARAWAY, 1995). Entretanto, aparentemente, as documentacgdes
climaticas tem insistido em praticas inversas a esse postulado, como diz Stengers, ¢
preciso que os pesquisadores interessados assumam o risco de construir seus saberes de
um modo que os torne “politicamente ativos”, engajados na experimentacao do que pode

fazer a diferenga entre sucesso e fracasso ou contrafacdo” (STENGERS, 2018: 452).

Como ficou evidenciado primeiro artigo da Convengdo da Eco92, o qual
ressaltava que “uma mudanca de clima que possa ser direta ou indiretamente atribuida a
atividade humana que altere a composi¢do da atmosfera mundial e que se some aquela
provocada pela variabilidade climatica natural observada ao longo de periodos
comparaveis” (UNFCCC, 1992: 5). Nesse primeiro artigo ficava implicito a questao posta
sobre o0 engajamento ou experimentagdo para gerir novas formas de pensar as tomadas de
decisdo. Era também percebivel a falta de “certeza cientifica” alimentada sobre os
modelos climaticos, sendo “direta ou indireta” e o debate da comparacdo das mudancas
do clima no planeta como algo “natural” versus a agéncia humana. Naquele momento,

esse tipo de debate gerou inumeraveis dividas, muitas delas fruto do financiamento de
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empresas que ndo reconheciam o carater destrutivo das suas atividades sobre o
aquecimento global (OREKES & CONWAY, 2010).

As discussdes sobre as mudangas climaticas comegavam a ser demonstradas por
uma série de estudos no que se chamou de ciéncia da mudanca climatica, a qual as suas
origens remontam ao século XIX. Naquele momento, as primeiras impressdes quimicas
a respeito da atmosfera passaram a ser calculadas por modelos técnicos e matematicos
ainda imprecisos. No fim do século XX, essa imprecisao ja nao existia, € os modelos nao
s6 faziam do presente objeto de um medo do futuro, como haveriam de elaborar as
imaginag¢des onde um tipo de mundo em que ndo deveria servir como mero recurso era
questionado.

A partir do inicio dos anos 2000, o IPCC também reforcava a ideia de seguranca
das informacdes e de seus dados climaticos, ou seja, precisava-se demonstrar como
funcionava a sua avaliacdo o que no relatdrio aparece com varias questdes explicando a
respeito de como se constroi a ideia de controle sobre as emissdes debatidas. Desde o
primeiro relatdrio eles apresentam detalhes sobre os instrumentos utilizados para prever
o clima do futuro é um instrumento que estabelece um modelo do clima e do cambio
climatico, o modelo de circulagdao geral (GCM). Tal modelo ¢ baseado em descrigcdes
térmicas em leis fisicas, e em tipos de medi¢do como parametrizagdes (IPCC, 1992, p.
18). Além especificarem a técnica utilizada ja afirmavam as bases que seguiram

resultados da avaliagdao, como indica no relatério:

Que la temperatura media mundial aumentara en promedio, en el siglo que
viene, aproximadamente 0,3°C cada diez afos (con una incertidumbre de 0,2 -
0,5°C por decenio), partiendo del supuesto de que las emisiones de gases de
efecto invemadero se ajusten al Escenario A ("de seguir todo como hasta
ahora"); la rapidez con que se producirad este incremento serd mayor que el
registrado en los ultimos 10.000 afios. Ello dara por resultado un aumento
probable de la temperatura media mundial de aproximadamente 1°C en el afio
2025 (2°C mas que en el periodo preindustrial) y de 3°C antes de que finalice
el proximo siglo (4°C superior al periodo preindustrial). Este aumento no sera
regular debido a la influencia de otros factores. (IPCC, 1992, p. 58).

A partir desses relatérios e a fim de ganharem notoriedade na Cupula da Terra,
ndo se poderia subestimar tais avisos. Foi nessa atmosfera pouco agradavel para os
diversos lideres mundiais que a seriedade da questdao era unanime entre os muitos paises
que a reconheceram. O planeta estava em risco. A falta do cuidado, ou melhor, as
condig¢des de elaboragdo da politica que enfatizasse um cuidado comum, minimizando

riscos, acirrou as condi¢des de destruicao planetaria e marcou as primeiras décadas de
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negociacdes climaticas. Era o momento em que essa politica de unificacdo sobre o
consenso de destruicdo do planeta estava em jogo. Precisava-se abrir caminho para outros
modos de reivindicagdes politicas diversificadas. Modos de organizagao da vida comum

frente as diferentes perspectivas de povos e lugares.

Ainda assim, essa politica de unifica¢@o do clima e o seu intuito recaia sobre um
unico objetivo, o qual ¢ até hoje encontrado nos debates das Conferéncias das Partes: “a
estabilizacao das concentracdes de gases de efeito estufa na atmosfera num nivel que
impec¢a uma interferéncia antropica perigosa no sistema climatico” (UNFCCC, 1992, p.
6). Em sintese esses documentos tinham como planejamento sensibilizar os paises
signatarios a cumprirem o que foi descrito pelos artigos da convengao. Do mesmo modo,
o Brasil tornou-se assinante dela, a fim de cumprir principalmente com a questao do

desmatamento na Amazonia.

Apesar de reconhecer as medidas necessarias para se conter o avango da mudanca
no clima, os responsaveis pela elaboragdo dessas politicas climaticas, pouco falavam nas
diferengas entre como cada povo, ou, como cada cultura historicamente lida com a ciéncia
ocidental, e como a verdade empirica das mudangas planetarias haveriam de afetar cada
vez mais esses distintos povos da Terra. Com a aprimoragdo dos modelos de previsao
climaticas para o século XXI, foi se tornando ameacador a ideia de um futuro melhor para
muitos viventes. Esse presente espesso tem questionado uma visao de historicidade onde
o futuro ndo mais € o redentor das a¢des do presente, pois com o aumento da temperatura
como previsto desde 1992 pelo IPCC, ocorre uma dessincronizagdo entre o tempo da

politica (da diplomacia climatica) e o tempo do planeta (TURIN, 2023).

Como acentuou Dipesh Chakrabarty (2009; 2018) as mudangas no clima fizeram
com que a humanidade reconhecesse simplesmente apenas a sua agéncia sobre a natureza,
mas agora como uma forca, no sentido geoldgico do termo. Ao mesmo tempo, 0s
cientistas do sistema terra tem caminhado rumo a uma nova historicidade do planetario
ou uma historicidade antropocénica, ele conceitualiza tal movimento como um “regime
global de historicidade, que permitiu a muitos historiadores humanistas e das ciéncias
sociais lidar com o tema da mudanga climatica e com a ideia do Antropoceno”
(CHAKRABARTY, 2020, p. 8). Para ele, esse regime de historicidade relaciona as

histérias dos impérios, da modernidade, da colonizagdo, do capitalismo, da ciéncia e da
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tecnologia ao Antropoceno (CHAKRABARTY, 2020). Vale destacar que a propria
experiéncia humana enquanto espécie e historia do planeta ndo correspondem
necessariamente a essa simples historia humanista com a nomeagao do Antropoceno, elas

tém se confundido diante desse novo regime de historicidade.

Além disso, ressalta-se tal qual apontado pela critica de Danowski e Viveiros de
Castro (2017), sobre o Antropoceno, a despeito dessa pretensa no¢ao universal e unificada
de espécie humana e sua natureza em que “[ela] ndo €, para muitos povos nao-modernos,
a consequéncia inerte (conceitual) de uma histéria natural, mas um dado ativo
(experiencial) da historia social do conjunto do vivente enquanto atualizagao diferenciada
da poténcia antropomorfa pré-cosmologica” (DANOWSKI E VIVEIROS DE CASTRO,
2017, p. 115).!"! Isto &, a histéria do e no Antropoceno tornou-se generalista, ou como
criticou Donna Haraway (2023) “grande demais”, pois sdo equalizadas poucas respostas
multiespecificas as mudangas em curso e poucas formas politicas tem sido levadas a sério

a partir dos muitos mundos existentes em um mesmo planeta.

As diferentes explicagdes sobre o acontecimento da Terra (COSTA, 2019) nos
levam a refletir e repensar questdes que ndo sdo ingénuas ao tratarmos diferentes modos
de conhecimento sobre a “natureza” e as suas historias. Junto de um modo relacional de
estar com o mundo o qual as politicas deixam de ser unificadas, e passam a ser
diversificadas. Isto exige uma pratica de pensar a parcialidade das politicas climaticas,
em que se possa responder a cada coral que ¢ destruido, cada espécie que ndo € mais vista,
cada histéria e seus entes que ndo habitam mais as florestas diante de uma guerra
ontologica (ALMEIDA, 2021). A politica deixa de ser apenas uma ordenag¢do do
“unificador humano”, e passa a se multiplicar, ou seja, os muitos afetados pela mutagao
climatica, humanos e outros que humanos, sdo agentes dessa cosmopolitica da
diversificacdo em que € necessario pensar com, guiados por uma ética sobre quem vive e
morre em um planeta em destruicdo (HARAWAY, 2016a).

E por meio desse rastreamento que podemos aventar politicas da diversificacio,
nao somente ao modo de “outras” ontologias e epistemologias “humanas”, mas de povoar

o conhecimento com diferentes tipos de multiplos seres, bichos, gentes e lugares. Esse

"'Na critica dos autores a pretensa universalidade humana defendida por Chakrabarty, eles continuam: “O
conceito de Antropoceno de Chakrabarty, em suma, nos parece carente de comparativismo etnoldgico e de
curiosidade tradutiva.” (Ibid., p. 115).
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tipo de politica da diversifica¢do se encontra complementar em adiar fins de mundos, ou
construir modos de imaginacdo cuja a finitude escatoldgica pense também a criagdo de
mundos possiveis. Fora da imaginacao historica do préprio regime aceleracionista do
capitalismo contemporaneo (DANOWSKI; VIVEIROS DE CASTRO, 2017).

Do mesmo modo que Donna Haraway (2016; 2023) tem descrito, ¢ preciso fazer
parentes no Chthuluceno, uma época renomeada por ela em desavenga ao Antropoceno.
Fazer parentes, com outros mais que humanos, para ela significa um modo de
entendimento de ligacdo com seres da terra, principalmente aqueles que vém sendo
afetados pela atual erupcdo da mutacdo climatica planetaria, aqueles que estdo sendo
mortos desenfreadamente pelo modo de desgoverno do presente. Viver com, portanto, &
um modo politico, ético e do cuidado da filosofia de Donna Haraway, que parece ndo
caber e desafiar a maneira como se entende a vida no capitalismo ou mesmo nos modos
de destrui¢do marcados pelo colonialismo ¢ criar mundos e reconhecer distintas
habilidades de respostas (respons-hability) ficando com o problema da catastrofe
ambiental.

Se ndo entendermos, como vem discutindo Bruno Latour (2020b), que natureza
volta para a cena principal na politica da segunda metade do século XX, e tem se
apresentado nesse primeiro momento de nossa época como uma maneira de obtengdo
acelerada de recursos, ndo entendemos entdo o quao grande sdo os problemas nem da
politica e nem da natureza. A hipotese € evidente, tudo que se disse sobre a ciéncia do
clima nas ultimas trés décadas sem levar em conta a politica (LATOUR, 2020b), e em
especial aqueles mais afetados pelas alteragdes planetérias, ndo passaria de um fracasso
de perspectiva, ou mesmo, uma tentativa de encarar o mundo do ponto de vista exterior a
Terra. Sobre esse ponto de vista exterior, ndo seria possivel entender o que anda ocorrendo
a partir da vasta sensacdo do presente de um mundo sem chdo para se apoiar - para se
aterrar (LATOUR, 2020b). Do mesmo modo, como tem proposto Ailton Krenak (2019),
¢ preciso converter a ideia geral de uma humanidade destruidora do planeta em povos
“grudados” com a terra. E urgente que iniciemos a escrever e reimaginar essas outras

historias com o proprio mundo.
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O inicio do fim: conclusao

A hipétese dita antes, pressupde uma ciéncia preocupada em reconhecer os riscos
dos usos de combustiveis fosseis, como apontado desde os primeiros relatorios cientificos
do IPCC. Entretanto, mesmo identificando o carater homogeneizador das politicas
climaticas, elas ndo avancaram em criar respostas rapidas o suficiente para que se freasse
as catastrofes em curso. A emissao de mais e mais gases de efeito estufa tem sido encarada
como consequéncia do deslocamento da politica da unificacdo da natureza. Uma figura
principal dessa politica ¢ a imagem homogénea da “humanidade” como agente total ou
excepcional, ou, nos termos de Chakrabarty (2013; 2018) uma for¢a geoldgica no
Antropoceno e as suas diversas contradigdes.

O aquecimento global e a obstru¢do do sistema biogeoquimico da Terra,
reconhecidos nos primeiros relatorios do IPCC e nas Conferéncias sobre o meio ambiente
nos dizem mais do que simplesmente dados sobre a transformagdo antropocénica
terrestre. Eles marcam o fim da politica como articulagdio meramente humana,
expandindo as obrigagdes e as respostas para geracdes futuras sobre um “tempo do fim”
ou o “fim dos tempos” (ANDERS, 2013; DANOWSKI & VIVEIROS DE CASTRO,
2017).

Defendemos nesse artigo a necessidade de expansdo dessa politica para uma
cosmopolitica, a qual tendo que lidar com a emergéncia do Antropoceno e as politicas do
clima, reivindicamos historias onde caibam uma pluralidade ontoldgica de viventes com
a Terra. E urgente que iniciemos a escrever e reimaginar essas outras historias com o
proprio mundo. Como apontado, as politicas climaticas devem pensar de maneira a nao
englobar todos as diferengas ao lidar com diversidade de gentes e ecologias, constituindo
uma forma de pensar a unidade biofisica do planeta em conjunto com os muitos mundos
que ele abriga. O paradoxo do Antropoceno ¢ que ele cria magnificéncia para uma espécie
cuja a propria vida depende de outros encontros multiespécies, mas essa ¢ ainda uma outra

historia que precisa ser contada.
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