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Por ocasidao da efeméride dos cinquenta anos de gualgar brasileiro, muitas
publicacdes voltaram-se para a analise do golgeditadura que se instalou no pos-64.
Tem-se discutido a sua duracao, o papel da soaedeit] a resisténcia democrética e
armada, o campo cultural, a atuacéo do legislatiyzapel das universidades, para citar
apenas alguns exemplos.

Diante das multiplas possibilidades tematicas grdade quantidade de fontes
disponiveis, a disciplina histérica produziu poulte®s' que analisam esse periodo de
forma abrangente e conjuntural, talvez pela prépifeculdade de empreender tal
projeto. Na ocasido do quarentenario do golpe,asyiesquisas foram produzidas, mas
a maior parte concentrou-se em tematicas especdiecabaram por ndo permitir uma
visdo geral do que foram os vinte e um anos delulidano Brasil em uma Unica obra.
Em razdo da propria efeméride e da ampliacdo dgpaate pesquisa histérica nos
altimos anos, essa producao se avolumou em 20XthsMvéros foram langados sobre
a tematica e alguns tentaram reconstruir o panoraais. abrangente sob a perspectiva
da disciplina historica.

O livro 1964: Historia do Regime Militar Brasileiro se insere dentro dessa
vertente. A obra tenta sintetizar o conturbado exiot da ditadura militar brasileira
perpassando diversas tematicas, como a crise dargnJoao Goulart, a participacao
civil, os conflitos internos no seio do poder, pglada cultura no campo da resisténcia,

dentre outros.
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! Entre 2002 e 2004 o jornalista Elio Gaspari langoatro livros que tentavam construir esse panarama
A ditadura envergonhadg A ditadura escancarada A ditadura derrotada e a A ditadura
encurralada.
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A obra tem autoria do historiador Marcos Napobtgorofessor livre-docente do
Departamento de Histéria da USP. Com conhecidatré no tema, o autor da uma
importante contribuicdo para compreensao histogidaistoriografica do periodo. A
partir de referéncias documentais e de variadagrdsi sobre o periodo (memorias,
ensaios, livros historicos, teses, dissertacOes)tar elabora um interessante panorama
da Ditadura Militar Brasileira. Interessante espkecente por trés aspectos: a opgao de
construcdo narrativa; a reflexdo sobre o papel @iormador; e, por fim, o
posicionamento claro no que tange as diversas jxaénmstituidas dentro do campo
historiogréafico com relagéo ao golpe e ao regime.

Analisando o primeiro aspecto, percebe-se que @ agptou por construir uma
narrativa que pudesse ultrapassar os muros daraigadéuitos historiadores queixam-
se de seus livros ndo atingirem o grande publicas ipoucos estdo dispostos a
modificar a sua linguagem académica e torna-la a@@ssivel. Dessa maneira, escrito
de forma clara, didatica e sem academicismos dess&Gos, o0 livro contribui para
uma compreensao do periodo da ditadura em linguagepies, mas sem correr 0 risco
de ser banal ou superficial.

No que tange ao segundo aspecto, Napolitano ergptidugar social de sua fala.
N&o é perceptivel, na obra, nem a militancia petandria, nem a militancia pelo
conhecimento “verdadeiro”. Ele assume a posicadig®riador, mas reitera que o
exercicio de distanciamento do pesquisador negacibém com a memoria, tendo ele
vivido boa parte de sua infancia e juventude sobgame militar. Ainda que aceite a
presenca da subjetividade em sua narrativa € deitesforco intelectual de tratar os
temas de forma analitica e com base documentaun8egele, “O historiador ndo é
bombeiro nem juiz. Ndo resgata e ndo condena. Taamtgreender, criticar, apontar
contradicOes, estabelecer conexdes plausiveidiag®uma argumentacdo baseada em
indicios deixados pelas fontes”. (NAPOLITANO, 20¥,17). Pode-se dizer que o
esforco reflexivo € notado na obra, tanto no queydaa documentacdo, quanto na
analise atenta da discusséo historiografica sobssanto.

Outro aspecto relevante diz respeito a capacidadakalibgo estabelecida com a
bibliografia produzida sobre o periodo (ndo seriregihdo apenas aos historiadores).
Assume-se uma posi¢ao critica e respeitosa sobwbras e as discussfes sustentadas
por elas. Parte-se de discussdes ja existenteampog ampliando-as para o debate e
sua compreensao no presente. O autor ndo se erim@ dua contribuicdo, sugerindo

novas apropriagcbes e avancando em muitas quegiéesjtindo, assim, que seu
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interlocutor acompanhe o percurso intelectual daateea em questdo. Parece existir 0
interesse de situar o leitor ndo s6 no contexttmi®, mas também da discusséo
historiogréfica do periodo. Ao narrar os fatosdrisbs € demonstrado ndo apenas 0s
proprios “eventos”, mas as diversas possibilidadiesconstrucdo de narrativas e de
leitura dos mesmos. Raramente encontramos taistedsticas em livros destinados ao
grande publico, consistindo, assim, em uma insteggahordagem.

A estrutura da obra consiste em uma apresentagde, @hpitulos tematicos e
nao numerados, um tépico com as notas de rodapél@ave curriculo do historiador
ao final. Na apresentacdo, o autor faz uma brevedincdo da temética, posiciona-se
contrario a algumas visées hegemonicas e na parpessoa explica que procurou “[...]
analisar o periodo sem partir de uma vilanizacéib dés atores politicos, sem julga-los
de maneira simplista conforme minhas simpatiasiédgcas, apesar de elas obviamente
aparecerem ao longo do texto”. (NAPOLITANO, 2014, 11). Tal perspectiva
pretende dar ao leitor uma visdo geral das pelispegbessoais e historiograficas que
serdo abordadas no decorrer do texto.

A mesma proposta é seguida na homeacédo dos capifdanesmo tempo em
que indicam o eixo tematico do topico, explicitaambém a posi¢cdo do autor sobre o0s
temas comumente conhecidos. Ainda que siga umawstirelativamente cronoldgica,
alguns tépicos se deslocam temporalmente no tpgtoyitindo um “ir e vir” no tempo
histérico. A sequéncia do livro conta com a seguidivisdo: “Utopia e agonia do
governo Jango”, “O carnaval das direitas: o golpel-militar”’, “O mito da
“ditabranda”, “No entanto € preciso cantar: a galtentre 1964 e 1968, “O martelo de
matar moscas: os anos de chumbo”, “Nunca fomosgetées: o milagre econémico e
seus limites”, “A primavera nos dentes: a vida walt sob o Al-5”, “Letras em
rebeldia: intelectuais, jornalistas e escritorepesicdo”, “A democracia relativa: os
anos Geisel”, “A sociedade contra o Estado”, “Tespe caos e esperanca” e “A
ditadura entre a memdria e a historia”. Nessessei@maticos € possivel perceber os
principais enfoques dados pelo autor, assim cos®legdo que faz diante de um tema
tdo abrangente.

Em alguma medida, podemos considerar que as paiacgnalises do livro
recairam nos seguintes temas: os antecedentespoaidl militar de 1964; a negativa
veemente de que o periodo de 1964-1968 pudessersaderado uma “ditabranda”; o
papel da cultura e dos intelectuais no contexteremte posterior ao Al-5; a violenta

repressdo do Estado; as guerrilhas urbanas e;raraefutacdo da tese do “milagre
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econbmico”; os limites da “abertura” proposta peRresidente Geisel; o
“desencantamento” da sociedade civil com o reginiiégam a agonia dos Ultimos anos
da ditadura; e a forma como a sociedade lida comeradria e a histéria desse periodo
no presente.

Pesquisadores do periodo podem considerar quer@dagieon global ndo permite
a verticalizacdo de algumas discussdes importgai@sa tematica. Alguns leitores fora
do eixo Rio-Sdo Paulo também poderiam sentir-se@aontemplados na analise, ja
gue a maioria das fontes direciona-se para evetosidos na regido Sudeste, com
especial enfoque nos estados do Rio de Janeirm @&#0. Ambas as questbes séo
relevantes e apontam para as dificuldades na cgastde uma analise macro. De todo
modo, seria muito improvavel que uma uUnica obraepse dar conta de toda a
complexidade e dos multiplos contextos desse pet#m conturbado.

No espaco concedido para as notas de rodapé, mtent® apontar para algumas
discussbes néo contempladas no livro, mas seupalrabjetivo parece ser demarcar o
debate historiogréafico, assim como possibilitar padblico leitor o conhecimento de
novas pesquisas sobre o tema. As notas dao assanidera da densidade documental
utilizada e todo @orpus de leituras que deram suporte a elaboracéo dm livr

Napolitano tenta compreender e se posicionar eersbg pontos polémicos da
historiografia do periodo. Rejeita a tese de culigalgdo Unica do presidente Jodo
Goulart, assim como trabalhos que interpretam ggele militar de 1964 deu-se por
um processo de radicalizacdo das esquerdas ou npeEsroma “paralisia deciséria” do
poder executivo. O autor defende que “[...] em 1B6dve um golpe de Estado, e que
este foi resultado de uma ampla coalizdo civiltam)iconservadores e antirreformista,
cujas origens estdo muito além das reacdes aosuaiemerros e acertos de Jango.”
(NAPOLITANO, 2014, p. 11). Em sua perspectiva, dpgoé decorréncia de uma
profunda divisdo da sociedade brasileira, que tiotv@o horizontes de expectativa
projetos distintos para a conducdo politica do :paim direcionava-se para a
modernizacao e outro para as reformas sociais.n@xto mundial da Guerra Fria, das
revolucdes socialistas do século XX e a participadas Estados Unidos com a
“Operacdo Brother Sam” ndo séo ignorados na an&isecompreende-as dentro do
contexto brasileiro, mas n&o tira a autonomia daedade brasileira de escrever sua
propria historia indiferente das posi¢cfes politieaternas assumidas no momento em

que o tempo é vivido.
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No que se refere a participacdo da sociedade oivistoriador ndo compartilha
da perspectiva de uma “ditadura civil-militar”. Nt@s compreendendo o papel da
sociedade no processo, ele interpreta que o paisddio efetivo sempre esteve sob
guarda dos militares. Pode-se considerar o golpgaavil-militar. No entanto, com
pouco tempo ele se transmutou para um regime mittede os militares excluiram a
direita civil e assumiram as regras do jogo. Um k®mmamplo colocado no livro diz
respeito ao afastamento de Juscelino Kubitscheto£hacerda e Adhemar de Barros
pelo regime militar. Para o autor, este seria maisndicio da sistemética ocupacao do
Estado no p6s-64.

Nessa perspectiva, contesta-se também a tese deo qugime foi uma
alternancia continua entre “duros” e “moderadosdiir as Forcas Armadas a dois
blocos hegemoénicos seria negar toda a complexiégadgente no seio do poder,
oscilante e parcialmente imprevisivel durante @d#&adura militar.

Outra forte contestacédo refere-se ao conceito dmbfénda”, que o autor
denomina inclusive como “mito” da ditabranda, déadas inverdades que a expressao
consolidou no senso comurkle rejeita essa interpretacdo e aponta dois wvbgeti
basicos do autoritarismo implantado em 1964: destrelite intelectual reformista e
cortar os lacos dessa elite com os movimentos isp@apecialmente 0 movimento
operario e o camponés. Se a classe média foi praatite poupada até o Al-5, 0 mesmo
nao se refere as classes populares, que ja nodpeti@64-1968 foram duramente
reprimidas pelo aparato estatal. Para além dand@édo Estado, o autor atribui ao
Presidente Castelo Branco o papel de “construtmtitucional do regime, justificando
que nele foram editados quatro Atos Institucionaisl.ei de Imprensa e a nova
Constituicdo (NAPOLITANO, 2014, p. 69-73). Para aesstruir a tese da “ditadura
envergonhada”, defendida por um jornalista libesaimo Elio Gaspari, aponta-se
também diversos dados de cassacOes e deposicdeadate no periodo posterior a
intervencao militar. Percebe-se que, nos anosaisica ditadura esteve longe de ser
“branda” ou *“envergonhada” e o fato do governo denthe dar legitimidade
institucional ndo modifica a historia.

O “milagre” econdbmico também é muito relativizadd analisar o slogan
oficial dos anos 1970 intitulado “Nunca fomos t&elizes”, percebe-se toda a
ambiguidade da sociedade brasileira. De acordo copesquisador, “[...] nenhum
historiador sério, mesmo mais a direita, questigna o desenvolvimentismo sem

democracia imposto pela ditadura militar teve uto austo social”. (NAPOLITANO,
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2014, p. 149). Para exemplificar tal afirmativa spostos dados sobre a perda do
salario minimo, a concentracdo de renda nas camaddkegiadas e o aumento
consideravel da desigualdade social. Em alguma dagdissume-se com respaldo
tedrico a emblemética frase do presidente Méd@iBrasil vai bem, mas o povo vai
mal”. (NAPOLITANO, 2014, p. 166). Ainda sobre o asf® econdémico do regime
militar propdem-se uma divisdo em fases da poliicandmica brasileira, que visa
explicar o contexto de forma abrangente e didatica.

O governo Geisel tem uma detida analise na obrdestaque. Ao perceber as
contradic6es do proprio sujeito historico, percelsemambém as contradi¢cbes de seu
proprio mandato. A partir da documentacdo, o actorttesta a tese da historiografia
liberal do regime e afirma que nao é possivel falardemocracia ou mesmo de
distenséo nesse periodo. Aceita-se a possibilidadena relativa “abertura” a partir de
1977, mas dentro da concepcéo palaciana, senao, #&dremamente conservadora.

Ainda que o livro conte com trés capitulos destisado exame da producdo
cultural no periodo da ditadura, sua analise faaspectos prioritariamente politicos.
Tal eleicao foi feita por dois motivos: a longaguodo do autor sobre o campo cultural
e a possibilidade de divulgar perspectivas aindadgbatidas da obra do historiador.
Sobre a analise do campo cultural vale mencionas dguestdes: primeiro, as
discussbdes historiogréaficas sustentadas nos capifuie tratavam do contexto politico
nao aparecem com grande destaque nos capitulasongldos ao campo cultural,
parece-nos mais um mapeamento da producdo cultoipériodo do que uma andlise
da producédo historiografica. Segundo, a referéaciabordagem estética das obras
analisadas. Pela propria extensao do livro, a §oesitética ndo péde contar com uma
analise mais verticalizada, ainda assim, o autos@gue trazer novas informacoes e
desmistificar diversas questdes do campo cultueslileiro no que tange a relagcéo entre
arte e politica.

Em parte do livro contesta-se versdes e fatosiabfiente” aceitos por parcela
consideravel da sociedade. Mesmo ndo sendo uma dptéiucar-se sobre todos esses
aspectos, tentou-se apontar alguns que trazenficigivas contribuicbes ao campo
histérico. Problematizar questbes frequentemenéitasc € abrir espaco para novas
interpretacdes e possibilitar 0 avango no debateibgrafico sobre a ditadura militar
brasileira. Talvez seja essa a maior contribuigiola em destaque.

Trata-se, em resumo, de uma leitura obrigatorisa pados aqueles que

pretendem conhecer esse periodo, estejam vinculad@cademia ou néo. Ao
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problematizar a propria historiografia e consegoarrar os embates de forma
compreensivel, o autor consegue diminuir as digtarentre a sociedade e a academia e
fazer desse periodo uma histéria que ndo diz semeéat passado, mas que diz
principalmente do presente.

Recebido em marco de 2014.
Aprovado em abril de 2014.
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