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Disputatio medievalis: pratica pedagogica para o exercicio do
pensamento critico
Disputatio medievalis: a pedagogical practice for exercising critical thinking

Ibraim Vitor de Oliveira!

Resumo:

A Disputatio medievalis, que teve seu periodo de maior sucesso no Século XIII, € ainda uma excelente
pratica pedagdgica para o exercicio do pensamento critico, e se desenvolve em quatro etapas
rigorosamente subsequentes: 1) Lectio (leitura e escuta atenta de autoridades em determinado
assunto); i1) Quaestio (levantamento de questdes e problemas referentes a Lectio); iii) Disputatio
propriamente dita (debate entre alunos, divididos em dois grupos: Positio, que argumenta
“positivamente” para resolver as questdes levantadas, e Opponens, que expressa sua oposicao sempre
mediante perguntas, nada afirma ou nega, exigindo da Positio nova argumenta¢dao, ambos movidos
pela aquisi¢ao da melhor resposta; iv) Reportatio (o professor, que permaneceu em siléncio nas etapas
anteriores, recolhe todo o debate (Collatio) e apresenta sua sintese original para publicagdo.

Palavras-chave: Disputatio medievalis; questionamento; pensamento critico.

Abstract:

The disputatio medievalis, which reached its peak in the 13th century, remains an excellent
pedagogical practice for exercising critical thinking. It unfolds in four strictly sequential stages: 1)
Lectio (the careful reading and listening to authoritative sources on a given subject); ii) Quaestio (the
identification of questions and problems arising from the lectio); ii1) the disputatio itself (a debate
among students divided into two groups: the positio, which argues “positively” to resolve the
questions raised, and the opponens, which expresses opposition exclusively through questions,
neither affirming nor denying anything, but rather compelling the positio to provide further
argumentation, with both sides driven by the pursuit of the best possible answer); and 1v) reportatio
(the professor, who has remained silent throughout the previous stages, gathers the entire debate, the
collatio, and presents an original synthesis for publication).

Keywords: Disputatio medievalis; questioning; critical thinking.
1 INTRODUCAO

A Disputatio medievalis ¢ o método que melhor caracteriza a pratica pedagogica das primeiras
universidades ocidentais e que recebeu a alcunha de Modus parisienses por ter recebido

sistematizagdo definitiva pela universidade de Paris (Gilbert, 2006), modelo ordinariamente utilizado
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pelas universidades de Bolonha, Oxford e as demais universidades que surgiram a partir do Século
XIII, em particular nas suas respectivas faculdades de artes (filosofia), disciplina basica e
indispensavel para o desenvolvimento das faculdades de teologia, direito e medicina.

Tal método, ou parte dele, tem sido utilizado por n6s, ha mais de dez anos, na UC Seminario
de historia da filosofia medieval e, mais recentemente, também na UC Metafisica I, do terceiro
periodo do Curso de Filosofia da PUC Minas. A escolha da Disputatio teve inicialmente dois grandes
objetivos: dirimir os preconceitos com relagdo a filosofia medieval e a propria Idade Média (Le Goff,
2008; Gilson, 1973), e adotar uma pratica pedagogica que melhor pudesse favorecer o exercicio do
pensamento critico a escoldstica medieval (Ghislbert, 2000; Grabmann, 1999). Foi necessario um
estudo aprofundado da Disputatio medievalis, averiguando sua pratica no Século XIII em que tal
método produziu excepcionais frutos. Posteriormente, intensificamos o estudo com a realizagdao do
nosso Projeto de pesquisa, financiado pela FAPEMIG (APQ 01860-17), Disputatio: método para o
ensino e a pesquisa filosofica (Oliveira, 2024; Moreira, 2023). Tal expediente revelou-se eficiente no
que concerne a reflexao sobre a filosofia medieval atualmente, extirpando preconceitos. Ultimamente,
tornou-se uma atividade inovadora concernente ao exercicio do pensamento critico que escapa do
dominio da Inteligéncia Artificial Genertiva (IAG). Poder-se-ia perguntar, como ser “inovadora” uma
pratica tdo antiga? Tal pratica inova tanto por proporcionar a liberdade e criticidade de pensamento
(Le Goft, 1989), quanto por favorecer um claro protagonismo discente na relacao ensino-aprendizado
(Oliveira, 2024; Moreira, 2023), estimulando a indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo.

As discussdes e controvérsias filosoficas nascem com a propria filosofia, ou, mais
propriamente, € o proprio filosofar. O exemplo mais ilustre desde os gregos ¢ o método pedagodgico
denominado elenchos (ellegxoj), de eOle/gxw que significa convencer, refutar, confutar, interrogar,
mas, também, envergonhar, repreender, acusar, repelir. De acordo com sua propria etimologia, o
método elenchos de disputa se vale preponderantemente de uma dinamica racional que impera sobre
uma posi¢cdo divergente, gracas a evidéncia e clareza de determinado argumento. O oponente,
repreendido por seu ponto de vista, se sente envergonhado em sustentar sua opinido diante da
exuberancia racional do interlocutor. Trata-se de um interrogar que refuta e, por isso, envergonha.
Uma estratégia que nasce com a filosofia, utilizada, em especial, por Socrates, Platio e Aristoteles'.
Semelhante método jamais se ausentou da filosofia; o periodo medieval o conhece bem e, agora em
latim, elenchus diz respeito a toda confutacdo de erros mediante ao que se denominou disputatio in

utramque partem (disputa entre ambas as partes) (Ruch, 1969). Poder-se-ia perguntar, esse

!'Sobre o procedimento denominado ellegxoj, ver as Confutagdes sofistica de Aristoteles (2007); ver também Aristoteles
(1995) (Metafisica V 1006a 1-1012b 31): confutagdes com relagao ao principio de nao-contradi¢ao e terceiro excluido.
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procedimento ndo ¢ exatamente uma disputatio? A Disputatio medievalis ndo seria uma mera
reproducdo desse antigo recurso grego? Haverd alguma originalidade no método da Disputatio,
conhecido como modus parisiensis?

De fato, o elenchus ¢ um tipo de disputatio, mas nem toda disputatio se da ao modo de
elenchos. Em outros termos, o elenchos se estabelece enquanto relacdo pro e contra a um mesmo
assunto ou tema, donde se vé favorecida a ideia de refutagdo ou confutag¢do; aqui se disputa ou se
argumenta a favor ou contra uma tese especifica, sobre um tépico determinado. Nao ¢ exatamente
assim o procedimento medieval da disputatio, ja que seu eixo balizador e mobilizador € a constante
formulagdo de perguntas. Nao se trata apenas de confutagdo de algum contetido, mas de
aprofundamento tematico mediante questionamentos que viabilizem distintas formas de buscas da
verdade e de solug¢des. Em vez de confutagdo, que envergonha o oponente ao perceber a contradicao
do proprio argumento, a Disputatio se desenvolve ao modo de collatio (contribui¢do), ndo para vencer
o oponente ¢ envergonha-lo, mas para buscar conjuntamente a verdade ou a melhor argumentagao.
Nesse sentido, a Disputatio medievalis ¢ bastante peculiar e original como método de ensino e de

pesquisa filosofica.

2 CONTEXTUALIZACAO DA PRATICA PEDAGOGICA

O periodo que se estende do final do séc. XII a primeira metade do séc. XIV, periodo 4ureo
do acontecer filosofico da Idade M¢édia, ainda € capaz de ensinar ao homem contemporaneo
estratégias para a retomada da liberdade do ato de filosofar, maxime, no que tange ao método da
Disputatio. Sem duavida, a criagdo das universidades, a partir do sucesso académico das primeiras
universidades ocidentais, Bologna, Oxford e Paris, foi um dos mais eloquentes renascimentos’ do
periodo medieval. O método da Disputatio é o responsavel da manutencdo e maturacdo da vida
universitaria e sua multiplicacdao, em especial, por se adaptar as circunstancias da época. Trata-se de
uma harmonia ocasional, sem qualquer preparacdo ou analise de potencialidades metodologicas para
uma possivel escolha. O certo ¢ que, sem o método da Disputatio, as universidades ndo se
sustentariam; ele se tornou indispensavel para a vitalidade académica entre o final do Século XII até
a primeira metade do Século XIV. Pode-se dizer que a razao disso estd no fato de que tal método
conciliou busca pela verdade, necessidade de instrucdo e envolvimento efetivo na vida da cidade. O
que para nds hoje ¢ uma labuta académica, — lutar a favor da indissociabilidade entre ensino, pesquisa

e extensdo —, nas universidades nascentes semelhante vinculo era espontaneo.

! Sobre a nogdo de “renascimento” no periodo medieval, ver Le Goff (2008).
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De acordo com o testemunho de Pedro Abelardo (1836), em seu Sic ef non, assim se origina
nas universidades a disputatio: a partir da leitura atenta (a /ectio) dos textos de “autoridades”, comum
ja no séc. XI, pontos de controvérsias interpretativos podiam ser salientados, suscitando duvidas e
questionamentos (a quaestio). Para resolver o impasse na busca da verdade eis que, aos poucos, vai
criando forma a discussdo a favor ou contra ao texto lido (a disputatio). Desse modo, Pedro Abelardo
(1836, p. 16) salienta a proximidade entre a duvida, o questionamento e a verdade: “dubitando enim
ad inquisitionem venimus, inquirendo veritatem percipimus (com efeito, duvidando chegamos ao
questionamento, questionando adquirimos a verdade)”.

Portanto, a eficiéncia desse método nao depende exatamente de um programa educacional
preestabelecido, mas de um certo habito da vida intelectual que, ainda germinalmente, se anunciava
jano Século XI, cuja maturacao se da definitivamente no Século XIII e que, de certo modo, perdura

ainda atualmente. Segundo Le Goff (2008, p. 108),

[...] na raiz da nova vida intelectual estdo o raciocinio e a discussdo. O método escolastico se
faz pela discussdo de uma quaestio entre mestre e estudante. Essa “disputa”, disputatio,
desemboca na conclusdo, na decisdo do mestre: a desterminatio. Um curso universitario se
estende do bacharelado a licenca (licencia docendi, autorizagdo para ensinar). O doutorado
coroa tudo. Ndo mudamos muito desde essa época.

A maturagdo da Disputatio no Século XIII caracteriza melhor a originalidade do método,
estabelecendo a distingdo entre dois tipos de disputa (Bazan, 1985): a Disputatio solemnis e a
Dusputatio magistrorum. A primeira € publica e se denomina Disputatio quodlibet e ocorre
solenemente no periodo do Natal e da Pascoa. A segunda ¢ ordindria e ocorre semanalmente nas
universidades, como obrigagdo metodologica dos mestres, por isso magistrorum; diversamente do
seu periodo inicial, agora, a disputa ndo de da entre alunos e mestre, mas entre os proprios alunos
divididos em grupos de positio (defesa de uma tese) e opponens (oposi¢do). A seguir, especificaremos

documentadamente o modo como estes dois modelos de disputationes funcionam.

3 REFERENCIAL TEORICO-METODOLOGICO

O primeiro modelo, Disputatio quodlibet, estabelecia disputas publicas, realizadas nas
solenidades da Pascoa e do Natal, uma verdadeira atividade extensionista. Realizava-se fora da
universidade, nas pragas das igrejas. Denomina-se quodlibet porque o assunto a ser debatido ndo era
previsto e dependia das perguntas e questionamentos elaborados pelos assistentes aos mestres que se

apresentavam para o debate livremente ou obrigatoriamente caso o debatedor pretenda ser professor
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na universidade. Obrigatoriamente, para se habilitar a magister o pretendente deveria se submeter a
Disputatio solemnis, equivalendo nos dias de hoje a defesa de doutorado. A diferenca ¢ que ele
deveria defender uma tese cujo tema s6 se sabera no dia do debate publico do qual quaisquer pessoas
(principes, bispos, prelados, mestres, alunos, estudiosos, gente do povo...) podem participar e propor
questionamentos. A organizacado e oficializa¢dao do evento cabia as universidades. Segundo Carvalho

(2015, p. 10-11), a quodlibet

[...] constituia um exercicio de actualidade (as questdes mais criticas ¢ acesas eram sempre
levantadas), de plena participag@o (qualquer assistente podendo inquirir o mestre) e de maior
vivacidade e expressdo de liberdade (quaisquer temas podiam, sem entraves, ser objeto de
investigagdo; “de quodlibet ad voluntatem cuiuslibet” (i.e., “o que quer que seja, por quem
quer que seja”).

Nesse caso, mesmo que os questionamentos ocorressem livremente, dos quais qualquer um
poderia participar, somente os magistri ou pretendentes ao magistério eram considerados aptos para
assumir a fun¢do de debatedores oficiais. Diz-se debatedores oficiais, porque eles tinham o direito de
levar consigo alunos e bacharéis para auxilia-los nos debates, os quais ndo podiam se pronunciar.
Assim, os mestres ¢ professores, auxiliados por seus alunos e bacharéis, se apresentavam como
respondens de questdes sobre as quais nao tinham qualquer prévio conhecimento; os demais presentes
se colocavam como opponens. Grande liberdade de discussao aqui se experimentava; surgiam questoes
das mais variadas possiveis, exigindo do mestre profundo conhecimento em varias areas, além de
astlcia argumentativa. Tais disputas cobriam pelo menos dois dias inteiros de atividades. No primeiro,
propunham-se temas e questdes; no segundo, buscava-se a solugdo, retomando os argumentos mais

relevantes do dia anterior. Le Goff (1989, 110-111) sintetiza bem o ambiente das sessdes quodlibéticas:

O que caracteriza [semelhante sessdo] ¢ o aspecto caprichoso, inesperado e a incerteza que
sobre ela paira. Sessdo de discussdo, de argumentagdo, como tantas outras: mas que oferece
a caracteristica peculiar de a iniciativa escapar ao mestre para passar a caber a assisténcia.
Nas disputas vulgares, o mestre anunciou com antecedéncia os temas de que se ird ocupar,
reflectiu acerca deles e preparou-os. Na disputa quodlibética, qualquer pessoa pode langar
qualquer questdo. E ¢ ai que reside o grande perigo para o mestre que a orientar. As perguntas
e as objeccdes podem surgir de todos os lados, hostis, curiosas, ou malévolas, ndo importa,
podem interroga-lo de boa-fé, para conhecerem a sua opinido, mas podem tentar fazé-lo cair
em contradicdo consigo mesmo ou obriga-lo a pronunciar-se sobre temas escaldantes que
preferia nunca abordar. As vezes é um estrangeiro curioso ou um espirito inquieto; as vezes
€ um rival despeitado ou um mestre curioso que tentard coloca-lo em situagdo pouco airosa.
Por vezes os problemas sdo claros e interessantes; outras vezes as perguntas sdo ambiguas e
o mestre tem muita dificuldade em captar o seu exacto alcance e verdadeiro sentido. Alguns
refugiam-se candidamente no dominio puramente intelectual; outros alimentam suspeitas de
natureza politica ou de ataque pessoal... Aquele que pretender sustentar uma disputa
quodlibética tera, portanto, de possuir uma presenga de espirito pouco vulgar e uma
competéncia quase universal. Assim se desenvolve a escolastica, mestra de rigor,
estimuladora do pensamento original dentro da obediéncia as leis da razao.
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O segundo modelo, Disputatio magistrorum, sobre a qual recai nossa atengdo para o
desenvolvimento da pratica pedagdgica para o exercicio do pensamento critico, era exercitado no
ensino universitario. Obrigatoriamente, todos os magistri deveriam propor uma disputa pelo menos
uma vez por semana e preparar todo o debate para publicacao que ficava disponivel na biblioteca da
universidade.

A rigor de termos, a disputatio, que confere o nome ao método, € na verdade apenas a terceira
parte de todo um processo metodologico que pode ser dividido em quatro distintas etapas com
dindmicas bastantes precisas (Weijers, 2002; 1999)': i) Lectio, ii) Quaestio, iii) Disputatio, iv)
Reportatio. A seguir exporemos detalhadamente as etapas da Disputatio Magistrorum sobre as quais
se deteve nossa experiéncia metodologica nas Unidades Curriculares de Semindrio de filosofia

medieval e Metafisica I.

4 DESCRICAO METODOLOGICA DA EXPERIENCIA

Estas etapas se organizam dependendo do modelo da atividade, Disputatio magistrorum
(exercicio semanal das universidades com tema escolhido pelo professor) ou Disputatio solemnis.
Interessa-nos, aqui, a Disputatio magistrorum que era utilizada pelos magistri como exercicio

semanal’ e constava das seguintes estratégias:

1. competia ao magister dividir os alunos em dois grupos, Positio (4 favor) e Opponens (Contra)
e, como parte de sua obrigacdo académica, ele escolhia e/ou aprovava o assunto a ser
analisado;

2. depois disso, partia-se imediatamente para a primeira etapa do método: a Lectio (Leitura) de
textos classicos que tivessem alguma referéncia com o tema selecionado. Certamente nao se
faziam leituras individuais, devido a grande precariedade de livros; quase sempre, contava-se
com apenas um texto de determinado autor cldssico para toda universidade. Por isso, o
magister, ou alguém por ele indicado, lia o texto para a escuta atenta dos demais alunos,
estratégia que, aos poucos, se estabeleceu em forma de commentatio, “leitura e comentario

respeitosos” dos escritos de pensadores até entdo consagrados: dos gregos (Homero, Hesiodo,

! Sobre o significado e importincia da Disputatio, em especial no século XIII, conferir Riché e Verger (2006, p. 202-
203). Com relagdo ao desenvolvimento do método da Disputatio, as etapas do exercicio ¢ os tipos de diputationes,
conferir Verger (1994, p. 52-64; Siri, 2013).

2 Nosso material diddtico, como se demonstrara posteriormente, tenta, o quanto possivel, se assemelhar & Disputatio
magistorum.
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Tales, Platao, Aristoteles, Zenao de Citio, Epicuro, Plotino etc), dos romanos (Catdo, Cicero,
Séneca, Horécio, Virgilio, Quintiliano etc), da patristica (Tertuliano, Jerdnimo, Agostinho
etc), de pensadores cristaos (Boécio, Isidoro de Sevilha, Escoto Erigena, Alcuino de York,
Pedro Abelardo, Santo Anselmo, Pedro Lombardo etc), de estudiosos mulgumanos e judeus
(Avicena, Averrois, Maimonides etc) e, naturalmente, textos da Biblia.

a segunda etapa ¢ a mais importante: a Quaestio (Questionamento), constituida por
formulacao de perguntas e questoes diversas abarcando as mais variadas areas permitidas ou
solicitadas pela Lectio, tais como, logico-linguistica, epistemologica, metafisica, ética,
politica, religiosa, teoldgica, incluindo as areas da medicina e do direito; diferentemente da
Disputatio quodlibet, o assunto aqui ja foi preliminarmente escolhido pelo magister e,
consequentemente, mesmo que abranja areas distintas, os questionamentos devem respeitar o
tema selecionado. E a etapa mais original e inovadora do método. Estabelecem-se, a partir das
perguntas, linhas de discussdo organizadas segundo um esquema dialético bastante preciso.
As argumentacdes se aprofundavam e se estendiam de acordo com exigé€ncias graduais das
cadeias de questdes apresentadas pelo grupo de Opponens.

a terceira etapa ¢ a Disputatio (Disputa) propriamente dita. O método acabou recebendo o
nome de Disputatio apenas por ser essa etapa a mais vistosa € animada, ndo por ser a mais
importante, lugar este ocupado pela Quaestio, como ja se disse. Nesse terceiro momento, o
grupo de alunos de Positio exercita a argumentagdo coerente e critica com o intento de cobrir
as demandas do Opponens as quais deveriam ser expressas nao em forma de argumentos, mas
mediante aprofundamento de perguntas. Um grupo exercita a argumentacao coerente e critica;
o outro, o aprofundamento e alargamento de questdes que buscassem desautorizar o raciocinio
propositivo de Positio. Em outros termos, o Opponens deve ser literalmente questionador e
critico com intervencdes sempre ao modo de pergunta.

a quarta etapa, a ultima, denominava-se Reportatio (Recondu¢do) e era obrigagdo do
professor (Miiller, 2026). Significa dizer que o magister se pronunciava apenas no inicio, na
escolha do assunto, e ao final, com a Reconducdo de toda a discussdo a uma solucdo original.
Era vedado ao magister participar do debate. Ele ndo podia se pronunciar na formulacdo de
perguntas (Quaestio) e, muito menos, na Disputatio (o magister medievalis ndo ¢ qualquer
protétipo do “magister dixit”” do Século XVIII e XIX!). Durante todo o processo, ele escuta
atentamente, auxiliado por dois ou trés bacharéis escolhidos s6 para anotar todo o acontecer
do processo, procedimento denominado de Notatio (Anotagdo). O volumoso material da

Notatio era entregue ao magister que devia organizar € escrever a Reportatio com posterior
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publicacdo destinada a compor a biblioteca da Universidade. Outro magister que escolhesse
um tema parecido para o exercicio semanal da Disputatio Magistrorum com outros alunos

deveria obrigatoriamente ir além das conclusdes ja contidas nas Reportationes.

Como se esclareceu, ha na Disputatio magistrorum, uma distingdo clara entre a quaestio ¢ a
disputatio mesmo que a primeira seja a base da segunda. A grande diferenga ¢ que o material da
quaestio ¢ assumido a partir da lectio; por sua vez, na disputatio o assunto nao esta necessariamente
vinculado aos textos de “autoridades”, possibilitando maior grau de liberdade para o debate e busca
de solugdes. Na Universidade de Paris, segundo Weijers (2002), tal estratégia ocorria uma vez por
semana e era denominada disputatio magistrorum da qual, sesmanalmente.

Para completar sua formacao e adquirir o titulo de mestre, o aluno deveria tomar parte em
disputas publicas como opositor e defensor diante dos bacharéis. Assim, ainda no ambito das disputas
ordinarias, se fazia pequena cerimonia de iniciacdo e de passagem para a titulagdo superior. Significa
dizer que a disputatio ndo se realizava como um embate entre as disciplinas ensinadas na faculdade.
Ela funcionava muito mais como exercicio e como método de ensino, desempenhando um papel de
fundamental importancia para a pesquisa universitaria, seja enquanto verdadeiro debate entorno de
uma questao nova, seja como atividade para publicagdo de textos. Assim, “a disputatio ¢ sempre um
método cientifico que deve ser ensinado, utilizado, verificado como bagagem do futuro mestre e, em

sintese, empregado pelos mestres na roupagem de pesquisadores” (Di Franza, 2011, p. 2).

5 RISCOS DO METODO DA DISPUTATIO

Petrus Cantor, do séc. XII, expressa bem o significado e a importancia da disputatio para o
periodo medieval, considerando-a como espécie de muro sustentador do edificio da verdade. Assim
dizia Cantor (1855, cap. I, p. 25): “nihil plene intelligitur, fideliterve praedicatur, nisi prius dente
disputationis frangatur (nada pode ser plenamente compreendido e anunciado com ardor se antes nao
tiver sido triturado pelos dentes da disputa)”. Nao se pode pretender verdadeira uma proposicao que
nao tenha passado pelo crivo triturador da disputa. Assim, a disputatio se transforma em critério para
a credibilidade do discurso, € a verdade anunciada a partir desse método passa a ser uma constru¢ao
comunitaria.

Porém, ja no séc. XII, severas criticas se faziam ao nascente método da disputatio, em especial
com relagdo a possiveis debates meramente conceituais e absolutamente inuteis, como quem busca

em vao pelo sexo dos anjos. Além disso, colocava-se em evidéncia o risco de tal método provocar
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apenas divisdes e intrigas, sem qualquer beneficio para o ensino. Por isso, Cantor (1855, cap. LXII,
p. 192) coloca em duvida a exaltagdo que fez sobre a disputatio e objeta: “nihil ad plenum intelligitur,
nisi dente disputationis frangatur? (nada pode ser plenamente compreendido, a menos que seja
triturado pelo dente da disputa?)”. Contudo, convencido de que os riscos possam ser evitados € se
opondo a ridicularizagdo do método, o proprio Cantor (1855, cap. LCIL, p. 161) responde: “sed
disputationem vocat collationem, qualis decet sanctos (mas disputa evoca uma contribui¢do, como
convém a santos)”. Evidencia-se assim, de modo definitivo, o carater da disputatio enquanto collatio,
enquanto contribui¢ao, reunido de ideias e nao intriga e divisdo. Além disso, uma Disputatio, se bem
organizada, ndo ¢ inutil; pelo contrario, ao colocar em comum posigdes distintas, exercita-se com ela
a argumentagdo coerente e a pesquisa universitaria na constante busca pela verdade. Alids, o texto
analisado de Petrus Cantor, do séc. XII, tem como titulo Verbum abbreviatum (O discurso breve),
com 80 capitulos, em que o autor condena todo tipo de prolixidade. J4 no primeiro capitulo, ele se
insurge contra os discursos supérfluos e prolixos e contra questdes inuteis. Certamente o autor
consagra a perspectiva escolastica segundo a qual “esto brevis et placebis (s€ breve e agradaras)”.
Ainda no capitulo LXII, Cantor (1855, p. 192) lan¢a a seguinte adverténcia: “ad disputandum, ad
litigandum bene tacetur (para uma boa disputa, para um bom litigio € razoavel se calar)”. Significa
dizer que “ab aeque prolixitatem superfluam expositiones resecans (contra a prolixidade € preciso
cortar o supérfluo da exposi¢ao)”. Portanto, na disputatio ndo deve haver espago para discussoes
inuteis e temas supérfluos. Mas nado foi sempre assim.

O proprio Tomés de Aquino, o mais ilustre mestre da Disputatio (Weisheipl, 2016), comenta
sobre certa confusdo provocada pelas disputas em especial no que tange ao aprofundamento de certas
disciplinas e método de estudo. Corre-se o grave risco de se perder a sistematicidade exigida pelas
disciplinas que as vezes exigem que se parta do mais simples para o mais complexo. Por isso, no

Prologo a Suma Teologica, Tomas de Aquino (STh, 2001, p. 135), observa que

[...] os novicos encontram grande dificuldade nos escritos de diferentes autores, seja pelo
acumulo de questdes, artigos e argumentos inuteis; seja porque aquilo que lhes € necessario
saber ndo é exposto segundo a ordem da propria disciplina, mas segundo o que vai sendo
pedido pela explicagdo dos livros ou pelas disputas ocasionais; seja ainda pela repeti¢ao
frequente dos mesmos temas, o que gera no espirito dos ouvintes cansago e confusao.

De fato, as disputationes acontecem ocasionalmente e, por isso, ndo sdo fins em si mesmas,
mas procedimentos que visam ao aprofundamento de temas ou fixacdo das argumentacdes mais
consistentes. Quando, porém, sdo assumidas como valor em si mesmas, as disputationes fornecem

apenas discussoes fragmentarias e provocam confusdo no aprendiz que ndo consegue mais estabelecer
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os nexos e vinculos necessarios entre os temas discutidos. Seja como for, o séc. XIII e primeira metade
do séc. XIV, independentemente das criticas que ja se ouviam, como de Tomés de Aquino, a
disputatio emerge como principal modelo didatico e o mais frutuoso para as universidades nascentes.
Nesse periodo, evidencia-se a importancia desse método que fez da universidade medieval o tempo e
o modelo de um pensamento critico, técnico e livre.

E preciso, contudo, ter presente o risco que, a partir do séc. XV e XVI, a disputatio escolastica
ndo evitou. Segundo Laura Cioni (1986, p. 153), “esse método possui um risco intrinseco que
posteriormente nao foi evitado, caindo no verbalismo, no jogo vazio e formal, sem vinculo com a
realidade”. Mas aqui se trata da segunda escolastica que experimenta uma forte crise no que diz
respeito a reflexdo metafisica e ao problema do conhecimento. Mais do que aprofundar, discutir e
reelaborar os grandes mestres e as grandes obras dos séculos passados, prefere-se reeditar as
novidades publicadas anteriormente que utilizaram da disputatio. Segundo Mondin (1998, p. 71-72),
isso se justificaria porque “a segunda escolastica foi muito mais fecunda nas disciplinas praticas da
moral e do direito do que nas especulativas” e abandona assim o rigor original da disputatio enquanto
método para o ensino e pesquisa.

O interesse do presente projeto €, portanto, pesquisar sobre a disputatio em sua forma mais
original e surpreendente como modus parisiensis, no séc. XIII. Pensa-se que had ainda muito o que
aprender com tal método, em especial na atual época em que o homem tem acesso a infinitas

respostas, sem quaisquer perguntas formuladas.

6 RESULTADOS E DISCUSSOES

Como professor de Seminario de historia da filosofia medieval, empenhamo-nos no exercicio
de tal método tentando evitar seus riscos. Por semestre, realizamos pelo menos 15 disputas. Tentamos
observar todos os passos, naturalmente, adaptando-os as nossas circunstancias. Observamos que o
momento da Lectio pareceu muito mais facil e efetivo de como poderia ser na Idade Média. O acesso
aos textos gragas a internet tornou muito mais agil e rico esse momento, mesmo que a delimitacao
referente ao que se deveria realmente ler ndo se mostrasse tdo simples. Foi bastante satisfatoria a
participacdo dos grupos divididos em positio e opponens. O tema, selecionado pelo professor,
correspondia a um texto ou capitulo de livro de um pensador medieval famoso. Tanto positio, quanto

opponens deviam estudar bem os textos designados. As etapas foram assim escalonadas:
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1y

2)

3)

4)

Lectio — O grupo de positio dispds de 1h40 para a expositio (exposicdo, comentario e
explanagdo do tema selecionado pelo professor), constituindo um momento significativo, em
especial, para evidenciar o rumo argumentativo assumido, com base no qual o grupo do
opponens pdde afinar suas perguntas. Essa etapa da expositio favorece também os ouvintes e
os integra de algum modo no assunto, motivo de debate.

Quaestio — O momento mais importante. O grupo de oppones, com o mesmo tema, preparou
perguntas e formulou questdes variadas sugeridas pela Lectio e pela expositio.

Disputatio — Outro bloco de aulas, mais 1h40, foi destinado exclusivamente a Disputatio
propriamente dita, iniciada pelas perguntas dos opponentes. Apenas os participantes efetivos
de positio e opponens tiveram direito a fala. O professor permaneceu em siléncio, sem
qualquer intervengdo. Os ouvintes ocuparam a fun¢do da notatio e documentaram as questoes,
os argumentos apresentados, resolugdes satisfatorias e dubias.

Reportatio — Depois da Diputatio, com mais 1h40, o professor fez suas consideragoes,
auxiliado pelas notationes dos ouvintes, constituindo a ultima etapa. Aqui, as questoes
pendentes foram retomadas e postas em aberto para a opinido e tomada de posicao dos demais

ouvintes.

7 MODELO DE CRONOGRAMA DA DISPUTATIO

I. LECTIO — leitura aprofundada e comentada dos textos indicados com expositio de um contetido.

I1. QUAESTIO — elaboracao de questdes (nenhuma pergunta pode ser silenciada):mo motor do método.

III. DISPUTATIO — disputa propriamente dita, debate, iniciado por perguntas, entre positivo e

opponens. (Notatio —alunos sao escolhidos com a responsabilidade de anotar e documentar tudo)

IV. REPORTATIO — conclusdes do professor com auxilio das anotagdes (notatio) e, se for o caso,

preparagao de texto para publicagdo.

Quadro 1 — Estrutura do exercicio da disputatio

Professor Alunos Alunos Datas
Autor e temas escolhidos Grupo positio Grupo opponens
Lectio e expositio Lectio e Quaestio
Agostinho. De libero arbitrio, L 1
1 | (o problema do mal, vontade e a submissao da 01/03 — expositio
razao as paixdes) 02/03 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 08/03
Tomaés de Aquino. Suma teoldgica, Ia q. 80
2 | (poténcias apetitivas) e Ia q. 82 (Vontade) 09/03 — expositio
15/03 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 16/03
3 Tomas de Aquino. Suma teolégica, Ia Ilae q.
22, 23 e 24 (paixdes da alma | apetite sensivel) 22/03 — expositio
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| 23/03 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 29/03
Tomas de Aquino. Suma teoldgica, Ia Ilae q.

4 | 12 (intengdo) e Ia ITae q. 18 (Bondade e 05/04 — expositio
malicia da agdo) 06/04 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 12/04
Duns Scotus, Questdes de Metafisica IX, q. 15.

5 | (relacdo entre vontade e razao) 19/04 — expositio

20/04 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 26/04
Duns Scotus. Quodlibética, q. 16 — (Liberdade,

6 | natureza e necessidade | contingéncia e 03/05 — expositio
necessidade) 04/05 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 10/05
Mestre Eckhart. Sermées alemaies: (21-23); 10

7 | (41-43); 12 (47-49); 14 (55-57); 15 (58-62) 24/05 — expositio

25/05 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 31/05
Mestre Eckhart. Sermoes alemaes: 29 (102-

8 | 103); 32 (110-113); 34 (119-122); 41 (141-143); 14/06 — expositio
44 (151-155) 15/06 — disputatio
Reportatio notatio e professor — Sintese dialogada 21/06

Fonte: elaborado pelo proprio autor

8 CONSIDERACOES FINAIS |

Repita-se que a disputa propriamente dita ndo é o aspecto mais importante do método que
recebe o nome de Disputatio talvez por se tratar da etapa mais vistosa e animada. A exceléncia do
método, como se disse, estd na Quaestio, que possibilita a completa liberdade na formulacao de
questionamentos sem qualquer controle prévio, desde que tenha alguma vinculagcdo com o assunto
em discussdo. O protagonista da Quaestio e da disputa é o proprio discente. O mestre ndo pode, de
modo algum, se pronunciar ou tomar a palavra nestas etapas. Auxiliado por dois ou trés bacharéis,
que tomam nota de tudo (Notatio), ele ouve atentamente as questdes e o debate. S6 no final da disputa,
na Reportatio, ele se pronuncia, apresentando uma sintese geral ao modo de collationes, portanto,
assumindo as contribuigoes dos discentes durante o exercicio da Disputatio.

Assim, tentamos seguir esse método em suas etapas o quanto possivel. Verificamos que a
etapa da Lectio se mostrou mais comoda, dada a facilidade de acesso a textos de autoridades e de
estudos interdisciplinares sobre os assuntos, bem como para a leitura pessoal. As etapas da Quaestio
e Disputatio foram realizadas com entusiasmo e com intervengdes de acordo com o alcance dos
proprios discentes que, gragas ao devido siléncio do professor, exercitavam seu protagonismo
argumentativo. A Reportatio, com a retomada de momentos criticos do debate, se realizou ao modo

de comentarios e sinteses, buscando realcar outros horizontes para as solugdes propostas.
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Uma ultima palavra. O método da Disputatio ¢ facilmente replicavel em praticas extensionistas
e também em quaisquer UCs que busquem o exercicio da escuta atenta, da formulagdo de perguntas, da
argumentacao razoavel, do pensamento critico ¢ do protagonismo discente. Além disso, ele pode

funcionar como excelente expediente para nos precaver contra os atuais riscos da IAG'.
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