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Fundamentalismo ateu contra fundamentalismo religioso
Atheist Fundamentalism against Religious Fundamentalism

Scott Randall Paine”

Resumo

O fundamentalismo é um fendmeno relativamente tec@elo menos como posicao articulada e
autoconsciente. O presente artigo apresenta, de,inima reflexdo sobre o surgimento do termo
fundamentalismo, em breve resgate histérico. A isegientifica e analisa as caracteristicas
principais dessa atitude, tanto na sua configurps@mlogica (subjetivismo fechado), como na sua
teoria epistemoldgica implicita (fideismo radidélou submissao a uma autoridade religiosa como
fonte exclusiva ou predominante de certeza epidtgita), nha sua hermenéutica (liberalismo na
interpretacdo de escrituras) e na sua maneira idézpr um ativismo radical, na perspectiva
pragmatica (tendéncia a medidas radicais, a niidée até ao terrorismo no prosseguimento
efetivo dos seus fins). Aplicando essa analise,tnmogue os debates atuais entre cristdos e
“neoateus” parecem frequentemente fundamentalisias,ndo apenas do lado religioso da disputa.
Talvez o nome de fundamentalista possa ser retaddi por alguns que ficariam bem surpresos
pela nova titulacdo. A Ultima parte do artigo discaireligido “usada” e “abusada”.
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Abstract

Fundamentalism is a relatively recent phenomenbteast as an articulated and self-conscious
position. The present article begins by reflectingthe origin of the term fundamentalism in a brief
historical review. Then the principal charactecistof this attitude are identified and analyzedhbo
in its psychological configuration (a closed subjéty), as well as in its implicit epistemological
theory (radical fideism, faith or submission todigiou authority as exclusive or predominant
source of epistemological certitude), its hermeigsuliteralism in the interpretation of scriptuyes
and its manner of prioritizing radical activisim iits pragmatic perspective (tendency to radical
means, to militancy and even terrorism in the effecpersecution of its ends). Applying this
analysis, current debates between Christians aed-&dtheists" appear frequently fundamentalist,
but not only on the religious side of the dispiRerhaps the name fundamentalist can be claimed
even by some who would be quite surprised by the cleristening. The last part of the article
discusses "used" and "abused" religion.
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“He who is unaware of his ignorance will only be ndled by his knowledge.”
(Aquele que desconhece sua ignorancia apenasrggaazlo pelo seu
conhecimento.)

Richard Whately

Introducgao

No ano de 1948, Bertrand Russell e o jesuita Fidd€opleston participaram de
um famoso debate sobre a existéncia de B&usem ouviu a gravacéo do debate ou leu o
transcrito fica impressionado pelo grau de cividiel@os rivais e pelo alto nivel de cultura e
respeito mutuo com que foi conduzida a discuss@ag. ifdcentes debates e livros escritos
sobre o0 mesmo assunto, ndo encontramos semprenaamegturidade. Mas é comum ser
classificada como “fundamentalista” apenas a atitdd interlocutores religiosos nesses
debates, e ndo a de seus adversérios ateus. Isstoanm@io somente uma falta de
conhecimento da histéria desse termo, mas tamhkgnoeancia da elegibilidade de muitos
expoentes do ateismo para a mesma vergonhosa daegdmi De fato, em muitos desses
debates, ndo assistimos a uma troca de ideias wuaaconversacao civilizada de um
Russell e Copleston, mas antes a um preélio abaibarare King Kong e Godzilla.

Para remediar tal desequilibrio, vou tentar respoadrés grupos de perguntas: 1)
O que é fundamentalismo nas suas origens e nassoaofnia hoje? 2) A religido e o
fundamentalismo necessariamente se implicam? Emmasoupalavras, constitui o
fundamentalismo a natureza da religido, uma das pugpriedades imprescindiveis, ou
antes, um abuso dessa natureza ou de uma desgagedades? 3) O ateismo, o
secularismo e a exposicéo de cosmovisdes basaguatamente nos resultados da ciéncia

moderna sao necessariamente isentos de atituddenfientalistas?

1 O debate poder ser lido ou ouvido facilmente teriret, como, por exemplo, no site:
http://www.bringyou.to/apologetics/p20.htm
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1 Surgimento do termo “fundamentalismo”

Na virada do século XX, ha mais de cem anos, algut@aadas ja tinham passado
na notdria guerra entre religido e razéo, ou emligido e ciéncia. Esses conflitos tinham
comecado ja no século XVIII, na Gra-Bretanha, cometodismo e, na América do Norte,
com o “Great Awakening” e o revivalismo — ambos;fEs ao iluminismo e aos primeiros
filosofos ateus mais conhecidos do séc. XVIIl. $ego-se a uma dupla tentativa:
primeiramente, a tentativa de porta-vozes das nowaguistas na area das ciéncias da
natureza de tirar conclusdes filosodficas e at@tpoas (ou ateologicas) dessas conquistas,
e de contextualiza-las dentro de cosmovisdes que s@mpre provinham dos préprios
achados cientificos, e sim de agendas ideol6glbaga (marxismo, fascismo, darwinismo
social, positivismo logico etc.). A segunda tentatveio da parte dos integrantes das
religidbes abradmicas, em particular do cristianigmdestante, e visou defender as bases de
fé e certeza religiosa através do uso de certazitze. Essas foram erigidas contra
interpretacdes ateias ou antirreligiosas provimdtasnundo da ciéncia ou da filosofia e
cultura modernas (secularismo, historicismo, gsitio biblico, evolucionismo), ou mesmo
da prépria teologia liberal protestante da época.

Um dos primeiros expoentes da atitude que iriabs#izada com o nome de
fundamentalismo protestante foi Dwight Moody (1&83j; que deu origem ao costume de
colocar Biblias em todas as gavetas de mesa deaabelos hotéis do mundo. Assim
surgiram duas espécies de mal-entendido, que iessamdo e se articulando a medida que
a ignorancia do outro lado da questdo aumentava.

J4 na Niagara Bible Conference (1878-97), parese sido usado o termo
“fundamentalismo” pela primeira vez em referéncis @&lementos fundamentais da fé
cristd. Em 1910, foi publicada uma obra de 12 velsintom 94 ensaios, intituladhe
fundamentals: a testimony to the trytBs fundamentos: um testemunho a verdade), por
Milton e Lyman Steward (STEWARD, 2003), com o itdtude destilar a esséncia da fé
biblica e de mostrar as crencas de que o crist@@ode duvidar, como uma barreira de fé
inquestionavel servindo de baluarte aos desafiademos. Enfim, a Igreja Presbiteriana,

em sua assembleia geral de 1910, reduziu essesretesraos “five fundamentals” (cinco
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fundamentos): trés artigos de fé sobre Jesus radgimento virginal; 2) ressurrei¢cao
corporea; 3) segunda vinda iminente; — e dois iteais tedricos: 4) a redencao vicéria; 5)
a inerréncia da Biblia no sentido literalista. Aefg Batista, em particular, abragou a
atitude subjacente a esses assim-chamados ‘funtizshen

A lIgreja Catdlica também adotou novas medidas eafeentar uma percebida
ameaca da parte do cientificismo e de interpretaafeas da ciéncia, haja vista o famoso
Silabq de Pio IX, de 1864, e &uramento contra o Modernismde Pio X (este usado até
1967). Porém, assim como as igrejas maastreanentre os protestantes, nunca abragou
o termo “fundamentalismo” como caracterizacdo addgude sua postura. Apesar do
Silabo e do Juramento e de correntes integralistas e tradicionalistaslaa presentes
(normalmente hoje apenas em grupos pequenos siaéticos), a Igreja Catélica adotou a
posicdo de John Henry Newman, no seu li@odesenvolvimento da doutrina crista
segundo o qual o depoésito da fé ndo muda em s@acss mas 0 entendimento que
cultivamos dele evolui e se expande sim, por g alvo e organico (NEWMAN, 1845).
Essa mudanca, ndo de crenca, mas de perspectivanpterpretacdo, na aplicacéo,
juntamente com a avaliacdo mais positiva do papdilasofia na obra teoldgica, isentou o
catolicismo, grosso modo, da etiqueta de fundarfistaaE, alias, significativo que os
préprios fundamentalistas protestantes, por vaeesiam criticado a Igreja Catodlica por
esta ndo ser fundamentalista.

Ao longo do século XX, o termo fundamentalismotsarava sendo usado apenas
dentro da comunidade protestante para designamascerbrrentes mais ligadas a
interpretacdo literal da Biblia e, frequentemeatatitudes apocalipticas ou milenaristas. As
vezes, 0 termo “evangélico” foi usado como sinénimas normalmente formaram-se
distingdes significativas entre grupos fundamestizsi e grupos evangélicosPorém, até o
0 ano 1950, o verbete “fundamentalism” néo figuragaOxford English Dictionary e
“fundamentalist” apareceu apenas na edicdo de 1@8GFORD, 1989). Essa ultima
incluséo, todavia, ndo era provocada por desemaelvios dentro do cristianismo, mas por

acontecimentos politicos ligados a outra grandegidiel abradmica: o Isla. Podemos

2 Ver o site do Institute for the Study of Ameridavangelicals, de Wheaton University, sobre defiescd
relevantes: http://isae.wheaton.edu/defining-evicaesm
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salientar dois eventos cruciais: 0 surgimento dgafizacdo para a Libertacdo da Palestina
(OLP), em lIsrael, durante a Guerra dos Seis Did96&, e a revolucédo islamita no Ird em
1979. Desde entdo, com polémicas cada vez mais i@moas sobre o perigo do
terrorismo, a relevancia de crencas religiosasuagimento do terrorismo tornou-se um
novo foco de atencédo e preocupacao.

Essa primeira amplificacdo do termo fundamentaljsmém do campo cristdo, para
abranger também certas correntes do Isla, foi daguinda por inclusdes de seitas menos
tolerantes do budismo (comoNichiren, no Japad), de certos partidos politicos na india
(the Bharatiya Janata Party, o BJP, por exemple)agieriram a uma versdo mais rigorosa
de hinduismo (chamada deiridutvd®) e, enfim, de qualquer tipo de ideologia que exibi
tracos semelhantes de firmeza e inflexibilidadesdas convic¢des, bem como outras
caracteristicas que analisaremos daqui a poucoisBoy ndo causa estranheza que na
terceira versdo do dicionario Houaiss, de 2009,0mmemos, depois do significado
religioso j& mencionando, também um segundo saauf, sob a rubrica de “derivacao:
por extensdo de sentido’glfalquer corrente, movimento ou atitude, de cundwservador e
integrista, que enfatiza a obediéncia rigorosaterali a um conjunto de principios basicos;
integrismo” (HOUAISS, 2009).

E, na lingua inglesa, eMerriam-Webster's Online Dictionarygncontramos também um
segundo sentidca movement or attitude stressing strict and litemdherence to a set of
basic principles, com o0s exemplos de:“Islamic fundamentalism”, political
fundamentalism” (MERRIAM, 2010).

Achei por bem fazer uma andlise dessa espécie dwirfranto ou atitude”,
distinguir suas partes integrantes e depois vegwmmedida o fundamentalismo reflete ou
ndo, de um lado, a verdadeira natureza da religi&tg outro, representa um perigo para
formulagcbes de posicOes tedricas nado religiosastdantirreligiosas. Embora as religides
recebam, merecida ou imerecidamente, mais atenc@o discussfes sobre
fundamentalismo, teremos que descobrir se a coiegmo com outra denominacao, ja

existia antes, e também se essa atitude, sejafaualnome, € capaz de ser acolhida em

3 Ver www.nichiren-shu.org
* Ver site de Veer Savarkar, expoente proeminentertitutva http://www.savarkar.org/en/veer-savarkar
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outros ambientes além do religioso. Vamos tentamgiramente identificar suas

caracteristicas tipicas.

2 A anatomia do fundamentalismo

Parece que o fundamentalismo que presenciamosémjere evidencia, em alguma
medida, quatro tracos tipicos: um psicoldgico, ymstemologico, um hermenéutico e um
pragmatico. Resumindo:

Psicologicamente, quanto a atitude basica da mente:
1. Subjetivismo fechadaesistente a correcdo, nao inclinado ao dialogn@atia e até a
empatia com pessoas de posi¢des contrarias oaslhei
Epistemologicamente, quanto as fontes de conhetimen
2. Fideismo radical, fé ou submissdo a uma autoridadigiosa como fonte exclusiva ou
predominante de certeza epistemologmposi¢cao ao enriquecimento pela filosofia e pelas
ciéncias, a racionalidade, ao desenvolvimentocorite & possibilidade de uma dialética
entre fé e razao.
Hermeneuticamente (ou exegeticamente), quanto arpmetacdo de seus dados
fundamentais:
3. Literalismo na interpretacdo de escritutagontra exegese mais discernente,
interpretacao, diferenciacdo de sentidos, compléag&a de perspectivas, reconhecimento
do tamanho do ainda desconhecido.
Pragmaticamente (ou até politicamente), quantcoasegjuéncias das convic¢des na vida
pratica:
4. Tendéncia a medidas radicais, a militdncia e atéeamorismo na busca efetiva dos seus
fins: contra compromisso, suspensao de juizo, negagiac@modacao etc.

Agora analisaremos cada uma dessas caracteristiceedacao a religido, e em seguida,

ao proprio ateismo.
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a) Subjetivismo fechado

Hoje, existe a percepcao comum de que a pesdgesal— estamos falando aqui
sobretudo dos integrantes das tradicfes abradmiéasessencialmente, seguidora de um
tipo de certeza absoluta, de uma convic¢ao inabaalém de discussédo. O ateu, ou 0
agnaostico, em contrapartida, situar-se-ia num patarbjetivo, aderindo a suas convic¢des
apenas por meio de demonstracdo cientifica, prajremmente aberto a correcdo, caso
novos dados ou mais adequadas teorias se apreséhteavateu talvez mais conhecido,
Richard Dawkins, repete essa alegagdo em variaeuk livros e discursos, dizendo até
gue ele estaria pronto a acreditar na existénciBales se, um dia, essa existéncia fosse
cientificamente provada. O fiel religioso, porénega Dawkins, ndo pode manter uma
abertura analoga no exercicio da fé. O religiogogmcré em certas coisas, é “crente” —
ao passo que o homem cientifico duvida, avaliadpne chega a conclusées como a
maior circunspecao e cuidado, e s6 ap6s verificagdalsificacdo (DAWKINS, 2007.

Talvez possamos introduzir alguns esclarecimeataspeito dessas duas atitudes.
E claro que convicgao religiosa e certeza cieti§ido, no minimo, espécies diferentes na
captacdo humana de conhecimento. Mas a conclud2avdeins estende a competéncia de
critérios cientificos bem além de suas fronteigggtimas, e assim, de anteméao, desvirtua
uma possivel legitimidade da conviccdo religiosan@ro, dizer que uma pessoa possui
uma atitude mais flexivel por estar disposta atace existéncia de Deus, se esta for
cientificamente provada, é como dizer que ela padaceitar, um dia, a existéncia de
atomos e particulas subatdbmicas, contanto que gmtdessem ser vistos com seu
microscopio o6tico. Se Deus é, por “definicdo”, ieval, orgulhar-se de seu espirito
iluminado e aberto por aceitar essa existéncia anégliprovas por medidas materiais nao
passa de um grande mal-entendido da problemética.

Entretanto, uma segunda ressalva é ainda mais tamp@r O ato de fé, como
entendido nas melhores exposicfes da teologid@cpigtia ou muculmana, ndo é um fechar

os olhos e gritar um “sim, eu creio!” contra todadéncia e contra todo convite de

® Essa alegacdo Dawkins faz em seu livro famosdaiaqui, mas também nas suas numerosas palestras
facilmente disponiveisnline
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discussao e debate. H4, infelizmente, pessoas qpeesentam assim, com certeza, como
h&d deformacbes e abusos em toda area de expert@ntiana (a isso voltaremos em
seguida). Mas a natureza da fé abradmica comsiste mais na aceitacdo de testemunhos
sobre fatos aceitos como ocorridos na historiaseibese em um depdsito de informacdes
aceitas como transmitidas historicamente e testbatdas por personagens confiaveis. E tal
aceitacdo assume a forma de algo intelectual, mé@zienal: € umassentimento Esta no
nivel da maior parte das coisas que cada um degeda como “verdadeiras”, apesar de
ndo ter “visto”, nem cientifica e silogisticamentemprovado nenhuma delas. Meu
exemplo favorito € o sistema solar, que todos négamos como mais verdadeiro do que o
sol aparente que “nasce” e “se pde” todos os drabpra ninguém jamais “tenha visto” o
sistema solar — ele ndo é realmente visivel, nepossivel fotografa-lo — e s6 os
astronomos, entre nés bem poucos, estejam em ©&asdigle seguir todo o
desenvolvimento cientifico dos argumentos de Cop@rigsalileu e Kepler para poderem
dizer quesabemcientificamente que € assim. Aceitamos a paldetas e assentimos a
verdade do sistema solar. E fazemos bem em aeeifdihs, isso acontece com a maioria
dos nossos ‘saberes’.

Sem duavida, existem ateus de inteligéncia e ailgue apresentam suas duvidas
com circunspec¢do e com uma apreciacdo diferenaladaargumentos teistas. Mas os
guatro ateus “confessionais” mais conhecidos atemtie; com certeza gsop starsdo
ateismo, sdo Richard Dawkins, Daniel Dennett, @pier Hitchens e Sam Harris, cujas
posicdes dao os contornos ao debate publico hojeuria conversa a quatro entre eles (0
video dessa conversa, em que eles apresentameasdieseus livros de forma concisa,
pode ser visto ngoutub&), Dawkins admite que ele, apesar de ser biélogéissional,
ndo esta em condicdes de satientificamenteconclusdes até comuns de outras ciéncias,
como matematica ou fisica, e que, por consequétem, que aceitar a palavra dos
especialistas nessas areas. Mas quanto a “actautas, como a pessoa religiosa o faz
com suas crengas, ele alega que ha uma grandendi#eros cientistas usam todos
metodologia cientifica, e pessoas de fé, sO adatitie fé; por isso, sO 0s cientistas tém

crencas justificaveis, e os fiéis, ndo. Quem ataeuds cientistas, simplesmente por eles

® O video pode ser achado usando a frase “the fmusamen” no youtube.com.
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serem cientistas, parece receber o direito decjti também das suas justificacdes
trabalhosas, sem ter trabalhado; mas ao fiel oslighdo € concedido esse direito, porque o
recipiente de sua confiancga n&o faz ciéncia.

Mas esse ateu tem a tendéncia de generalizar,ode, ia metodologia e o
procedimento cientificos como se eles se aplicassem qualquer restricdo, a todas as
areas de experiéncia humana. Ha muitos dominidesiemunho que ndo sdo aqueles de
cientistas entre si, em que também possuimos @agya tranquilidade e tanta certeza
guanto precisamos — que meus pais sdo meus paigsge prédio ndo vai desabar sobre
nossas cabecgas agora, que pessoas ainda vivemtroolamo da Terra, sem falar de
convicgdes morais e até estéticas. Nesses casdmneos de uma maneira mais cotidiana
na palavra dos nossos semelhantes, sem a quapsdit@mente impossivel viver. E assim
ha critérios também para a confiabilidade de ursteteunha religiosa, e o fiel apoia-se
nesses critérios. SO para dar um exemplo: se ussE@&omeca a crer em uma mensagem
religiosa ap0s assistir a um martirio cruel de éhguue preferiu sofrer tortura e até morrer
antes de negar sua fé, isso € pelo menos um mumistante razoavel para levar a sério a
mensagem — € claro que o martir ndo precisa deieetista para se acreditar nele. E
guanto ao meu nascimento, 0 amor e carinho que pasislemonstraram por mim tantos
anos podem ser bons motivos para aceitar a palalea que sou, de fato, seu filho.

Alids, deveria ser claro para todos ndés, na e&peia cotidiana, que a atitude
mental de um subjetivismo fechado ndo é um perggnas para pessoas religiosas. E
agueles que se acham mais imunizados contra t@neito — como pretendem ser muitos
cientistas e seus fas — que acham que tudo sdjavavapenas pelo papel de tornassol de
ciéncia, podem ser tao presos em uma subjetivitaaleira e fechada quanto a pessoa que

se apega desesperadamente a sua religido comcelBupaema certeza.
B) Fideismo radical
O fideismo € a posi¢do que ensina que s6 umanf@ssentimento exclusivo a uma

autoridade que ensina certas coisas, pode serdenterteza, e o uso da razao, filosofia,

ciéncia, etc. deve ficar sempre sujeito a tal &eéese curvar perante ela, caso haja conflito
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entre ela e a razdo. Ja antecipamos parte da praiida quando falamos sobre a atitude
subjetiva, que é, enfim, o lado interior do aspeuntos filosofico, a saber: de onde é que
podemos tirar certeza em nossos conhecimentos? a quastido agora ndo apenas
psicolégica, mas também epistemoldgica. Ja saliegan quanto todos nds dependemos
de “atos de fé” em toda uma série de conhecimeanitegsomamos como certos, apesar de
eles ndo provirem nem da experiéncia direta nenmféséncia I6gica travada até o fim.

Aqui vamos chamar atencdo para algo que me pasgcens equivoco fundamental no

entendimento ateu das religides abradmicas, pelmsnem seus expoentes ja citados.

Muitas vezes ouvimos comentérios ateus sobre ousDéas lacunas”, uma
expressao que sugere que no passado, quando aac#nda nao havia alargado
suficientemente o campo de seus dados, desenvabads métodos e produzido seus
instrumentos de trabalho em medida adequada, hagessariamente lacunas no seu poder
explicativo. O homem, porém, com sua sede de cimeato e certeza, caiu na tentacado
de preencher, antecipadamente, essas lacunas plinaedes mitoldgicas, sobrenaturais e
misticas. Na maioria dos casos, a nocdao de Deusisaila para encher as lacunas,
completando o sistema prematuramente.

Com o progresso das ciéncias, contudo, as mesmmas foram fechadas
cientificamente, cada vez mais, e apesar de airiddrem descontinuidades nas teorias
cientificas, temos toda razdo em esperar que aiaifara o que ja fez, a saber, explicar o
mundo cientifica e integralmente, e sem Deus.

O literalismo biblico sera discutido no proximenit, mas é preciso dizer aqui que
esse literalismo na leitura da Biblia, associadex@ectativa de que a Sagrada Escritura
forneceria dados cientificos e até histéricos ségus critérios da ciéncia moderna e da
pesquisa critica moderna, faz com que o fundamemtalreligioso moderno se exponha
sim a critica baseada no “Deus das lacunas”. Tadaai excecdo desses poucos
(fundamentalistas extremos) que insistem em tirda verdade da Biblia, quando olhamos
para a grande maioria dos cristdosfatatis mutandispy mesmo pode ser ditios judeus),

é dificil achar um fundamento sélido para a alegag@ que os fiéis e seus tedlogos
tipicamente entenderam a Escritura, sobretudo, comie deexplicacdo Lembremos o

livro de Job, um livro com lacunas intatas; lembwerdesus na Cruz, yporquéarticulado
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gue nem Deus responde. O argumento do “Deus dasdsitacaba sendo relevante apenas
para uma minoria de fundamentalistas modernos)egme superficial e sentimentalmente
um texto que a tradicdo cristd interpreta com inEamavelmente mais discernimento e
abertura a uma multiplicidade de sentidos.

As religides semiticas ou abradmicas veem como fleceeu ato de fé ndo um
grande “Deus das Explicacdes”. Sem duvida, havitatieas de harmonizar textos biblicos
com a ciéncia do dia — e seja dito de passagen&naia do dia de hoje vai certamente
passar por abalos como sempre aconteceu no pasgegimo geocentrismo, abiogénese,
phlogistismo e outras “ortodoxias” cientificas rexatn e morreram —, mas desafio alguém
a produzir textos auténticos, que gozaram de umsermo teoldgico cristdo, em que 0s
Santos Padres, os Escoléasticos, qualquer concdlion@&nico, qualquer papa, tenha
apresentado a importancia e o valor da Biblia coomstituidos também pela funcdo de ser
fonte de conhecimento sobre o universo fisico, #imento dos planetas, a constituicdo
guimica das coisas, a biologia vegetal, animalwudna, ou até sobre a historia secular do
mundo. Os poucos exemplos serdo rapidamente regel@admo marginais e até
heterodoxos.

A fé dos integrantes dessas religides — pouco irapE® o leitor a vé como algo
totalmente fantasiado ou baseado em realidadesaeei¥ — é uma fé em certos
testemunhos concernente a eventos, a seu siguifieads doutrinas ligadas a eles. Esses
eventos, seja diretamente, seja através das ta#tesiaceitas, sdo vistos como novos
dados na experiéncia humana de cada qual quegoé&je ele ou ela tém que integrar em
sua visdo do mundo como qualquer outro dado novaesg&es dados nunca foram
apresentados oficialmente como se fossem, antesldegrandes “explicagdes” do mundo
fisico. Seu valor se expressou dentro de — paraausgpressao do bidlogo evolucionario e
paleontdlogo norte-americano Stephen Jay Gouldtragia em seu livri®Rocks of Ages
um “non-overlapping magisteria” (magistérios naancmentes, ou nao superpostos),
apresentando uma “abencoadamente simples e in&xitamconvencional resolucao
ao...conflito suposto entre ciéncia e religido”. thhmagistério é “um dominio onde uma
forma de ensino possui as ferramentas apropriadss pm discurso significativo e

limitado...”. O magistério da ciéncia, segundo [@ptinclui o dominio empirico: de que o

Horizonte, Belo Horizonte, v. 8, n. 18, p. 9-26, jul./set. A0USSN:2175-5841 19



Scott Randall Paine

universo consta (fato) e por que ele funciona dssaa (teoria). O magistério da religido
estende-se a questfes do ultimo significado e e weoral. Esses dois magistérios nao
coincidem, nem incluem todo inquérito possive(GOULD, 1999). Ele acrescenta que a
beleza e 0o campo estético constituiriam ainda raeismagistério, e farei uma breve
referéncia a algo analogo depois.

Entdo, a fé € ponto de partida sim paraessqa religiosa, mas fé é bastante
universal, e é sobretudo a escolha de testemumsaguais se confia que cria diferencas. E
sobre isso ateus e pessoas religiosas podem disstuindamente. Mas reclamar que a
Biblia e a fé sdo péssimas fontes de explicacadiftte € como reclamar que a musica de
Tom Jobim € indtil para resolver a crise politieaRalestina, ou que o sistema operacional
Windows ainda ndo solucionou o problema do aquedinglobal. E usar a ferramenta

errada.

) Literalismo na interpretagcéo de escrituras, ouddelos

Talvez a caracteristica mais reconhecivel do fonesdalismo cristdo € a sua
maneira de entender e usar a Biblia. Entre as ztasbanais frequentes ao cristianismo
estdo as alegacoes de que é um absurdo ter quiacesn serpentes que falam, em uma
criacdo do universo em seis dias de 24 horas, Evamgelhos que se contradizem, e assim
por diante. Inicialmente, € importante sublinhae ¢ mesmo os fundamentalistas mais
literalistas admitem o carater metaforico de deiaos trechos do texto da Biblia, bem
como suas referéncias poéticas e o uso de hipé&baleexemplo, a afirmacdo “vocé € o
sal da terra” ndo significa que Jesus estivessnd@ que os discipulos sejam cloreto de
sédio; as multiplas imagens poéticas dos Salmostérioque ser interpretadas ao pé da
letra; o conselho “se seu olho te ofender, arraimqde sua cabeca etc.” ndo deve ser
seguido literalmente). N&o é isso que o literafismplica. E claro que esses e outros
exemplos séo, se assim se pode dizer, “literalnmaptaforicos”.

A questdo do literalismo biblico refere-se maisetdimente aos textos chamados
“protoldgicos” e “escatoldgicos”, ou seja, textadie o comeco do mundo, do homem, do

pecado e da salvacao; e textos sobre a consunwafjio;- mais especificamente ainda: os
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primeiros capitulos de Génesis e o ultimo livro RBilia, o Apocalipse. A tendéncia
fundamentalista na interpretacdo dessas partesililea B de projetar ciéncia dentro de
Génesis, ou de tentar derivar ciéncia de Génesie ker os pormenores dos discursos
escatoldgicos de Jesus e do livro do Apocalips¢éeemos fenomenicamente historicos. A
primeira leitura levou ao caso polémico do criaisom em certos cantos do protestantismo
norte-americano, gerando desnecessérias tenstegas bom promotores do ensino da
ciéncia; a segunda levou a tantas interpretac@esstécas de um iminente fim do mundo,
ou da aparéncia em pessoa de um Anticristo, delodldo sentido do nimero 666, e assim
por diante.

A tradicdo pré-fundamentalista, que dominava tar@ida Biblia no catolicismo e,
em grande parte, em igrejas protestantes ndo fuertahistas, enfatizou ndo somente a
presenca de um sentido literal (que inclui o sentistérico e também o uso Obvio de
metafora e imagem poética, como nos casos mendshacias também de um sentido
espiritual, com trés variantes: sentido alegortoopoldgico (ou moral) e anagdgico (ou
escatoldgico). No cristianismo, essa tradicdo reenpelo menos ao Origines (séc. Ill), no
judaismo ao Fildo (séc. |), e foi sujeito de umstaabra de erudicdo histérica, de quatro
volumes, escrita por Henri de Lubac no séc. XX (IAdB 1959). Nem podemos comecar a
desenvolver a teméatica complexa e rica sobre apmt@acdo ndo fundamentalista e ndo
literalista da Escritura. E claro, diga-se de pgesa que antes do nascimento da ciéncia
moderna, ela ndo podia ser “tirada” dos textosidab) e que a filosofia do mundo pré-
moderno ja era, muitas vezes, cheia de simbolisragsem aberta a aproximacdo com
textos religiosos. Mesmo assim, o fisico e tedl8tgmley Jaki ja demonstrou ndo apenas
qgue ha uma diferencga na finalidade da Biblia ei@ac@, mas que dificilmente podemos
imaginar o nascimento e desenvolvimento da ciénmaerna em uma cultura sem o0s
ensinamentos teoldgicos e metafisicos do cristiemigd AKI, 1989).

Mas coloquemos a pergunta. Sera que o literal&sonm perigo apenas para adeptos
religiosos e nunca, de forma alguma, para pratsarg entusiastas da ciéncia?
Consideremos 0 seguinte: os cientistas tém seudoplemundo empirico com todos os
seus fenbmenos. Ao longo dos séculos, eles procunt@npretar esses dados da maneira

cada mais exata e reveladora. Nada mais comum, dmjelia, do que a aceitacdo da
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necessidade de mudar de paradigmas quando os m@ole® encaixam mais numa velha
teoria. Ora, os cristdos tém também seus dados gad receberam, os textos da Biblia,
tradicbes também orais, liturgia, ritos etc.) eefaztambém progressos (pelo menos,
deveriam fazer) em entender melhor o que tém. Adidgueza dos fenbmenos naturais, 0s
guais a ciéncia estuda e interpreta, embora diferer@o € necessariamente de maior
envergadura, de maior profundeza ou de maior iropa&tvida humana do que a riqueza
dos fenébmenos religiosos.

N&o me parece exagerado supor que, no mundo egorigiacdo de dados
empiricos, cientificos, possa surgir um literalispi@prio a esse tipo de experiéncia
humana. N&o é somente com textos religiosos querde humana pode ficar presa nas
aparéncias superficiais e se recusar a penetraoatéxtos semanticos mais amplos, mais
profundos e mais altos; também com “fatos” providdoexperimentacao cientifica ou de
paradigmas queridos, a mente pode se fixar e, @oazhorro, ficar olhando para o dedo
apontado de seu mestre e nao seguir a direcadesgdio contida no gesto. Parece-me que
existe pelo menos uma maneira de ler fatos cieosiftdo ao pé da letra que o cientista
pode cair facilmente numa atitude fundamentaliste gorresponde a essa categoria de
literalismo.

Isso seria qualquer tipo de reducionismo radica igsiste em interpretar o maior
em termos do menor, 0 mais complexo s6 em termawnale elementar, e recusar todo
“sentido superveniente”. Por exemplo: interpretanente e toda a cultura e criatividade
dela s6 em termos da matéria e do cérebro; intarpi@os os fendmenos da vida s6 em
termos da quimica molecular, ou toda a realidadegdaica s6 em termos da fisica
guantica, e assim por diante. Talvez tenha sidadwoinsuficientemente o parentesco
dessas atitudes com o fundamentalismo, ou aquieratamente, o literalismo, religioso.

Outro encaminhamento literalista na mente ciematifoge um pouco dos limites
deste ensaio, mas 0 menciono so a titulo de coneplaxgéo. Expoentes ateus da ciéncia as
vezes admitem que, apesar da sua aversao a refiggsuem uma paixao pela arte ou pela
musica, mostrando talvez um instinto pela transéecid por outros canais que nao 0s
religiosos. Mas a insisténcia na soberania da @éoomo fonte “literalista” de todo

conhecimento valido parece, as vezes, impedir lpgeageitem que também 14, no mundo
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da imaginagdo — na literatura, masica, pinturamdratc.— haja mananciais de auténtico
conhecimento humanondo redutiveis a ciéncia, mas que colocam em duavida a

exclusividade reivindicada por seu cientificismo.

9d) Uma tendéncia a medidas radicais, a militanciaté terrorismo na busca efetiva
dos seus fins

Por fim, h4a um aspecto mais pratico, ou pragmatim fundamentalismo: a
tendéncia a tomar medidas radicais em cruzgttegls bombas suicidas, campanhas de
varios tipos, paradas, demonstracdes, jejuns de &#m Esse traco do fundamentalismo é,
antes de tudo, uma consequéncia dos outros trémdo8i 0 subjetivismo exagerado na
atitude psicoldgica, o fideismo epistemoldgico emliar fontes de conhecimento, e o
literalismo hermenéutico em interpretar sentidoaria com certeza menos radicalidade e
militAncia nas religides, na divulgacdo de suasvicgbes e na implementacdo de seus
programas. Ndo se pode negar que a religido tedbausada frequentemente na histéria
como pretexto para conflito, intolerancia e sugiesflem nego isso por um momento: a
religido é realmente perigosa e pode causar mudtioenpor vezes o faz. Mas temos que
perguntar:. € precisamente por serem religiosaspgssoas provocam tantos males, ou
talvez simplesmente por serem humanas?

J& a propria vida € perigosa, e amor, dedicacagudkuer tipo, entusiasmo por
gualquer ideal, podem igualmente provocar exagendsgancia, violéncia, crueldade, e até
terrorismo. Alids, em termos de milhdes de vitidascrueldade e opresséo, o século XX
provavelmente ndo foi superado por nenhum séculerian E ndo € segredo que 0s
gulags os genocidios e os campos de concentracdo nam fondados em nome de uma
igreja. Mas, em um contexto ainda mais imediatanta guerra, mentira e tristeza humana
foram provocadas pelo amor entre os dois sexoppoambicdes territoriais? Admitimos
iIsso sem hesitacdo, mas ndo culpamos o amor, neuessidade de terreno para viver,
mas excessos, abusos e desvios. Quando a ciéncizsdda pelos nazis para fazer
experimentacdes desumanas com criancas com defasémentais, os cientistas dirdo — e
dirdo com acerto — que ndo é a ciéncia que devesiaupar, mas o abuso dela. Entéo,

guando elencamos os malfeitos religiosos da histdéio podemos fazer a pergunta logica:
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E comprovadamente a religidio na sua essénciaabuso da religidio, que é fonte de tantos

males?

3 Religiao usada e religiao abusada

Talvez a maior e mais manifesta das aberracéesumagamentalismo produz (ou
uma necessidade que ele cria) — seja ele religiosieu — é o habito de armar “homens de
palha”, ou seja, de criar caricaturas do inimigep@is de ter assistido a duzias de palestras
dos ateus famosos ja mencionados e ter lido sews le seguido seus debates, uma coisa
sobretudo me impressionou. Ja sabemos o quantarherdalistas religiosos parecem
desconhecer a ciéncia e muitas vezes acabam fazaridaturas dela. Isso ndo é novidade.
Mas é surpreendente ver 0 quanto muitos dessess rateos desconhecem a religido.
Tantas vezes, eles, manifestamente, ndo sabem elegjéo falando. Parece que uma
definicdo muito rudimentar, e meio ingénua, da mai@ da religido esta presente como
subtexto das altercagcfes ateias com pessoas sabgié religido seria sobretudcenca
crenca em coisas esquisitas. A pessoa religiosa (feencrer, e é contra esse ato
irresponsavel, esse sacrificio do intelecto perBiitéias e Cordes, papas e pastores, que o
ateu militante direciona sua vituperacdo. Mas & essimente a esséncia da religido?

Sem a pretensdo de chegar aqui a uma definicapletznou definitiva da religido,
ofereco apenas uma definicdo que me parece atanueitas dimensdes e diferencas no
fato religioso que encontramos no mundo. Em vistagidnde diversidade religiosa que
chegou a tona ultimamente, o conceito de religi@@smo legitima e até inevitavelmente
pluralizado, mostrar-se-a como conceito altamentalégico e resistente a qualquer
delineacdo puramente univoca. A religido € umaatiea aceita como de iniciativego
humana de restaurar no ser humano uma transcendéncessi@acla, mas (por qualquer
razao) perdida. Os meios da tentativa articulantfieamente em um tipo de credo
(doutrina), de codigo (moral) e de culto (métodimial). Por outro lado, sua meta, isto €, o
encaminhamento mesmo dessa reconquista da traBscemdconstitui a “espiritualidade”

da religido.
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Nesse sentido, € nas diversas formas possiveisteodimento da transcendéncia—
como pessoal ou impessoal, como uma plenitude rdeusemshunyata(lum vazio), como
acosmico ou outro cosmo paralelo — que residenrsiigeinterpretacdes que distinguem
uma tradicdo da outra. Relacdes diferentes ergaocrodigo e culto, bem como destaques
e énfases contrastantes, também marcardo as didsadro da doutrina, maneiras
diferentes de articular protologia (sobre as osgel® cosmo, do homem, do mal),
soteriologia (sobre a libertagdo ou salvacédo) atekigia (sobre o ultimo fim do ser
humano e/ou do cosmo) definirdo distingbes, bemocdiferencas mais visuais entre
cultos, ritos e liturgias. Usando essa definicamjgmos aceitar a existéncia de religides
claramente diferentes em suas formulacdes dowgrimais acentos morais e nos ritos e
liturgias, mas compartilhando a busca de uma tesntmncia perdida.

Entendida assim, a religido é uma realidade \alopse, como qualquer coisa de
alto valor, pode ser alvo de abuso. E ainda massesivel de aberracbes e abusos
precisamente em funcdo do seu valor. “For swedb@sys turn sourest by their deeds;
Lilies that fester smell far worse than weeds”, sgja, coisas mais doces viram mais
amargas pelos seus atos; lirios apodrecidos fedmnd@ que ervas daninhas (Shakespeare,
Soneto 94).

Conclusao

Tiro duas conclusdes. A primeira € de que o fureddalismo religioso, como
fenbmeno destacado, com voz e até poderoso, ségalceaente, resulta em parte da crise
na identidade das religides em razdo do maior cmeeto de outras tradi¢coes religiosas,
ocasionando uma atitude defensiva e até paraneiem parte, resulta de uma crise na
interpretacdo provocada pelos grandes avancostdaizie tecnologia modernas. Mas €
uma deformacdo, um abuso da religido. Minha semygndcluséo é que atitudes ateias e
agnésticas, apoiando-se nos resultados da ciémoas-gue se proclamam além dos limites
de competéncia das proprias ciéncias, e ousam me@mentos filosoficos, até

metafisicos, sobre assuntos que, metodologicameratan fora do seu campo de pesquisa
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— ndo sao menos suscetiveis da degeneracdo dasdiseugeracdo de antagonismos
desnecessérios. Nao sdo menos fundamentalistas.
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