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Résumé

Contrairement & ce que I'on affirme parfois, lesstens que I'on retrouve dans I'Eglise
catholigue au moment de la réception du concilsoré pas nées avec le concile, mais
s’enracinent au cours du siécle qui précéda Valicdtlles portent principalement sur le
rapport de I'Eglise catholique au monde moderna/akican I, si les Péres conciliaires
ont été d’accord pour généraliser et accélérefofetle mise a jour de I'Eglise entamée
depuis quelques décennies, quelques-uns ont refudiscernement opéré par I'Eglise
catholique sur I'enseignement des papes, depuibXPwur le rapport de I'Eglise avec le
monde moderne. Les évéques appartenant a la réapotiestimé qu'il fallait re-recevoir
ces enseignements portés dans des circonstantaighiss différentes, et les apprécier a
la lumiére des situations nouvelles dans lesquéltetuait désormais I'Eglise catholique.
L'opposition actuelle au concile refuse ce discaremt et voudrait, par-dela le concile,
revenir aux positions tenues au XIXe siecle.
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Abstract

To the contrary of what is commonly said, the tensiin the Catholic Church at the time
of reception of the Council did not originate withihe council, but are rooted in the
course of the century prior to Vatican Il. Thesestens relate mainly to the relationship
of the Catholic Church with the modern world. lettrathers of the Second Vatican
agreed to upgrade the Church, after a few decamles priests refused to follow the
teachings of the Popes about the relationshipeofthurch with the modern world. Most
bishops felt that they should return to those timsh used in different historical
circumstances, and evaluate them in light of theeod of the new changes in the world.
The current opposition to the council refuses th&sght or judgement and wants to go
back to the positions of the Church of the ninetieeentury.

Keywords: Vatican Il. Catholic Church. Twentieth Century. Fems. Reforms.
Consensus.
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Introduction

En face des tensions actuellement ressenties dagsé catholique, on a pris
I'habitude de dire que les années qui suiventoesites sont des périodes de turbulences et
d’'agitation, plutdt que des périodes de calme etapms. Sans appliquer a la situation
actuelle le jugement de Basile sur la situationl'Bglise aprés le Concile de Nicée, on
suggére quand méme certaines similithd&sir cette base, on n’est parfois pas loin de
penser que la cause de toutes les tensions astdalfs 'Eglise catholique sont & mettre au
compte du concile lui-méme qui aurait semé la didgoexcité les passions et jeté le
trouble entre partisans de diverses tendances. '&rires mots, le concile serait venu
troubler la tranquillité et la quiétude de I'Eglisa livrant & des oppositions destructrices.
Cette lecture de I'histoire, qui se focalise supégiode postconciliaire interprétée comme
moment de crise qui trouverait son origine dansolecile lui-méme, peut laisser entendre
gue la tenue du concile a eu pour conséquencentigrede bon ordre existant et de briser,
en quelque sorte, les équilibres de fonds a lietérde I'Eglise, si bien que, a la vie
paisible que I'on pouvait observer avant la tenuecdncile succéderait la tourmente
postconciliaire. Avant de relever ce qui peut @iste dans cette these, il nous faut d’abord
observer que la faiblesse de cette lecture tigtigEment au fait que I'on fait I'impasse sur
la période préconciliaire et qu’'on ne prend pas@npte les tourmentes dont 'Eglise était
victime avant méme l'ouverture du concile. Il imggodonc, en bonne méthode, que I'on
situe le concile dans le temps long si on veutgneita bonne mesure de ce qui se passe au
cours de la période de la réception d’'un conciletrédment, cette lecture de I'histoire a le
principal défaut de tout faire commencer avec kecde, comme si celui-ci représentait un
point de départ absolu.

Saisir un concile en linsérant dans la durée ssppgue I'on embrasse dans un
méme regard les périodes préconciliaire, conadiat postconciliaire. Si on le fait, on
observera que les tensions, voire les turbulemcgéstent avant le concile — c’est souvent le

motif de sa convocation — au cours du concile g¢safe concile. Il y a donc une continuité

! Basile comparait la situation dans I'Eglise ap@gremier concile cecuménique au déroulement d’une
bataille navale dans I'obscurité de la tempéte L@l ctri rauque de ceux qui, en raison de la disgosde
dressent les uns contre les autres, les bavardmgesnpréhensibles, le bruit confus des clameurs
ininterrompues a désormais rempli presque toutgi$& en faussant, par excés ou par défaut, la fisttrine

de lafoi..." (BASILE, 1947, p. 524).
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entre les débats qui précedent le concile, lestipmssdiscutées au cours du concile et les
tensions qui subsistent dans I'Eglise aprés leitmn€’est ce que nous enseigne I'histoire
des conciles et, jinsiste sur ce point de méthoale, ne peut pas lire la période
postconciliaire et regretter les tensions qu’etdenporte sans les rapporter, dans la longue
période, aux tensions qui traversaient le corp$siad avant le concile et 'assemblée au
cours du concile.

Aussi, le traitement approfondi de la période deéleeption du concile, marquée
par les turbulences que I'on connait, exige au mtiois taches : en premier lieu, il faut
resituer ces tensions dans la longue période et qoelles sont ces points de tension qui
appartiennent aux trois moments que nous avonsuégogi; ensuite, il faut se demander
guels sont les éléments problématiques qui somresca la période postconciliaire; enfin,
il faut tacher de discerner ce qui vient du condlke qui en est la conséquence, et ce qui

n’en découle pas, méme si cela apparait au codtgpies-concile.

1 Les tensions qui habitent le corps ecclésial au cours du siécle dernier

Lorsqu’il s’agit de situer un concile dans la loegiurée, le chercheur est confronté
a la délicate question de la périodisation. Dangds de Vatican I, certains auteurs,
réfléchissant a la signification de Vatican Il, moulu dégager sa portée en le considérant
tour & tour comme la fin de la chrétienté (RouguettChenf) ou de I'ére constantinienne
(Chend) comme la fin de la contre-réforme (RouqudttD’'autres enfin, Chenuet
Rahne?, ont vu dans Vatican Il le passage de I'Egliséa@iique & un nouveau paradigme,
celui de “I'Eglise-monde”. Plus souvent, on a siteéoncile Vatican Il sur I'horizon du
long XIX® siécle, pour reprendre I'expression de John O'MAll@ui s'étendrait du
pontificat de Pie IX a celui de Pie XII. En ce sewatican Il terminerait la période des

“Pius Papstqui aurait profondément marqué I'Eglise de sorpeeinte. De plus, la plupart

21l n'y a pas que le titre de 'ouvrage de ROUQUIETT1968),La fin d’'une chrétientéqui suggére cette
image. Chenu a souvent réfléchi en adoptant cetsppctive.

% CHENU, 1961, p. 59-87.

* Voir ROUQUETTE, 1968, p. 259.

® Voir CHENU, 1964, p. 633-637 (publié d’abord daFémoignage chrétieen 1962).

® RAHNER, 1980, p. 287-302; RAHNER, 1981a, p.77-89; RAHNEB31b, p. 90-102.

" Voir son chapitre 2 dans O’'MALLEY, 2008, p. 53-92.
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du temps, on a voulu mettre en opposition cett@éravec Vatican Il, comme on a voulu
mettre en opposition la période préparatoire dici@met la période conciliaire elle-méme.
Cette construction n’est certes pas gratuite et geilla proposent et la soutiennent le font
en appuyant leur jugement sur une démonstrationfajuiappel a plusieurs données
incontestables. Il y a donc bien, au plan hist@i@et non au plan de I'étre ecclésial) une
rupture — encore qu’il faille bien la définir et $&uer de maniere appropriée — entre cette
période (globalement 1870-1960) et le concile \#titl. Tout de suite, cependant, il faut
ajouter qu’il y a de véritables continuités, qunisde deux ordres : quant aux noeuds et aux
tensions qui habitaient le corps ecclésial et gadr#ttitude réformiste qui s’exprimait a la
fois de maniere officielle (textes magistériels)aetravers de nombreux mouvements de
renouveau, a la fois encouragés, freinés, canadisdécapités, suivant les circonstances. Il
nous faudra revenir sur tout cela, énonceé ici tegpdement, mais auparavant, il nous faut
justifier notre option de situer Vatican Il sur ¢etrizon (le long XIXsiécle), plutdt que sur
un horizon plus étendu, comme le font Iégitimenieahner, Chenu, Rouquette, Congar,
etc.

Notre option vient du fait que les références las gréquentes dans les débats
cruciaux a Vatican Il, sont précisément celle agistare des papes Pie IX, Léon XIlI, Pie
X, Pie Xl et Pie XII. On a souligné récemment qie X était le pape le plus souvent cité

par Vatican If. Si le fait de brandir cette statistique fourniteuinformation utile au

8 Voir TEUFFENBACH, 2008. Le titre de la troisiémarpe est éloquent : “Precursore del Vatican II”.
L'auteure y présente Pie XIl comme précurseur dicsa Il. Elle aborde d’abord les relations prédhaices
entre Pacelli et les deux futurs papes du Conddan XXIlI et Paul VI, afin de fixer une ligne dentinuité
entre les trois. La continuité est naturellemengiland théme et la thése autour desquels tourrtelgou
chapitre. Il ne s’agit plus de faire I'histoire diécrire la biographie de ce pape, car ce chapérsitue sur le
terrain d'un tout autre débat, celui de la questimputée de l'interprétation du Concile Vaticarall point
qgu'on a l'impression que Pie XII est utilisé polmpposer a I'historiographie contemporaine de \atidl.
Elle passe ensuite rapidement sur I'importanceideXR dans le développement de la doctrine sodjalec
beaucoup d’attention au role qu'y joua le jésuitest@v Gundlach), de la théologie morale (cette évisse
référant au jésuite Franz Hurth), etc. Vient emsliitcclésiologie. Elle fait alors surtout référenau P.
Tromp et met plusieurs pages a esquisser le corttefnlogique de deux encycliquédystici Corporis
(1943) etHumani Generig1950). Elle souligne en particulier le fait qseJonMystici Corporis I'Eglise du
Christ “est” présente dans I'Eglise catholique roveaVon Teuffenbach va jusqu’a observer qu’on ¥eu
dans I'encyclique de 1943 toute la doctrine suglige et de I'appartenance a I'Eglise développédapauite
parLumen Gentiumdeux décennies plus tard et a la suite de plisitbats théologiques. Elle cherche alors
a nous convaincre que le verbe «subsisters,uenen Gentiun8, signifie “est”. Elle développe I'opinion
suivant laguelle il n'existe gu’'une compléete coniié entre Pie Xl et le Concile Vatican Il en sgaknt que
sous Pie XIl et pendant le concile Vatican I, aitle méme jésuite — le pére Sébastien Tromp —fugui
l'auteur de la prise de position catholique surédtation entre I'Eglise catholique et 'Eglise dihr@t,
position qui se retrouve daMystici Corporis L’intention et la these sont claires: attribudria Xll tout ce
qui s’est passé au concile Vatican I, et rejateriori toute possibilité d’évolution de la doctrine a i¢an Il
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chercheur, la seule mention du nombre d’occurremeesous dit cependant pas encore
avec précision ce que I'on a retenu de Pié€ ¥lice que I'on a laissé de c6té, de lui, comme
de ses prédécesseurs. L'approche quantitative easellile ne suffit pas si I'on veut
approcher la question avec nuance et discernen@rhme on vient de le souligner,
I'utilité et la pertinence de cette statistique é&gtdiquer que les débats au concile Vatican
Il doivent étre reportés, de maniere immeédiate nm@s seulement, sur I'’horizon que
représente le magistére pontifical du siécle précéld concile.

Un examen plus fin de ce recours au magistere famatdans les textes finaux
révéle des choses étonnantes. D’une part, onoogetraucun renvoi au magistere de Pie
XII dans Sacrosanctum conciliunméme si ce pape avait accompagné, au cours de son
pontificat, le mouvement liturgique et avait initeé réforme liturgique (le triduum pascal,
le bréviaire, plusieurs indults au sujet de l'usdgda langue vivante, la messe du soir, le
jetine eucharistique, etc.), en plus de consacreennyclique Mediator Dei)a la liturgie.

On observe aussi qu'il n'y a aucune référence aX®iedans ce numéro 8 deumen
gentiumqui enseigne que I'Eglise du Christ «subsiste ddi&ylise catholique, ce qui
n'est pas sans affaiblir la thése de A. von Telff@fi®. On remarque ensuite que c’est
dans la Constitutiohumen gentiungue ce pape est le plus souvent cité (30 renveisa
encycligues et 14 a d'autres documents). Arrivedauxieme rang pour le nombre de

références a Pie XlI, le Décret sur la formatios pgeétres (28 a des encycliques et 4 a des

Voir aussi Benoit XVI, “Discorso del Santo PadrenBdetto XVI”, dans CHENAUX, 2010, p. 351 : “Aussi
I'héritage du magistére de Pie XII a-t-il été raiupar le Concile Vatican Il et proposé a nouveaux
générations chrétiennes successives. On sait gums, lds interventions orales et écrites préseraédep
Péres du Concile Vatican Il, on trouve plus de eniéférences au magistére de Pie Xll. Tous lesrdents
du Concile n'ont pas un appareil de notes indiglesntéférences, mais dans les documents qui efeamm
de Pie XlI revient plus de deux cents fois. Celat\dire que, exception faite de la Sainte EcritaeePape est
la source qui fait autorité la plus fréequemmengeitDe plus, on sait que les notes apposées @cemdnts
ne sont pas, en général, de simples renvois efifdicanais font souvent partie intégrante des t®xte
conciliaires; elles ne fournissent pas seulemestjastifications a ce qui est affirmé dans le textais en
offre une clef d'interprétation.»

® Le lecteur est surpris, par exemple, que la Conisth Sacrosanctum conciliume cite & aucune reprise Pie
X1l qui s’est pourtant illustré dans le domaine lderéforme liturgique. Par ailleurs, le court décser la
formation des prétres comporte 29 renvois au magiste Pie XII.

0 Au r’ 7 du Schema constitutionis dogmaticae De Ecchesiaitulé «Ecclesia Catholica Romana est
Mysticum Christi Corpus»i] y avait bien une référence aux encycliqudgstici Corposriset Hmunani
generisde Pie XII. Dans le schéma révisé, envoyé aux Per@2 avril 1963, la note 20, «De identitate
Ecclesiae Catholicae et Corporis Mystici», renvbganouveau aux mémes textes.téetus prioret letextus
emendatuenvoyés aux Péres le 3 juillet 1964 ces référenoas disparues aux articles 7 @axtus prior
désormais intitulé e Ecclesia in terris peregrinanteet a 'article 8 duTextus emendatusDe Ecclesia
visibili simula c spirituali» ces références auront disparues.
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messages et discours). Vient ensuaudium et spes23 renvois (contre 30 pour Jean
XXIII), dont deux a des encycliques, onze a desudwnts divers et dix & des messages ou
discours. Cette constitution est suivie de predepdécret sur I'apostolat des laics et celui
sur I'activité missionnaire de I'Eglise, deux domes qui ont fait I'objet de I'attention de
Pacelli, avec respectivement 22 et 19 référencesl, Se tous les autres documents, le
court décret sur I'école catholique compte plusdderéférences (13). Ainsi, malgré son
importante encycliqu®ivino afflante SpiritujJa ConstitutionDei Verbumne compte que
six renvois a Pie XlI, alors que cing documentsircemportent aucun.

Ainsi, une étude approfondie de la question deéférence a Pie XIl ou aux autres
papes de cette période doit prendre en compteepitssparamétres et ne pas se contenter
de nombres absolus ou de brandir une statistiquefft, le nombre de références doit étre
rapporté au nombre d’années de pontificat d’'un papdon veut que la comparaison
tienné! et que la proportionnalité soit respectée. De,ptette premiére donnée doit étre
corrigée par la relative proximité du magistérecdepape avec la tenue du conGildes
derniers pontifes étant souvent ceux les plus,citélm se vérifiant également lors des
autres conciles. Ainsi, il n'est pas étonnant quenhgistére de Pie Xll soit plus massif a
Vatican Il, si I'on considére la longueur de somtificat et sa proximité immédiate avec le
concile. Il faut ensuite voir si les références ra pontife structurent ou non le texte
conciliaire dans lequel ils sont insérés, commeplession «signe des temps», par
exemple, structur&audium et spespu le concept de «dialogue» tiré de I'encyclique
Ecclesiam suarstructure la pensée de plusieurs textes conc#iakefin, il faut voir s'il
s’agit de citations ou de renvois disséminés daedligte de renvoi.

Ces remarques étant faites, il faut surtout rettegre ce qui importe avant tout
pour notre propos — ce qui a été retenu dans lagisteére et ce qui ne I'a pas été. Cette
approche nous conduit a considérer le concile conune processus spirituel de

discernement qui permet la réception du magistergifical, faisant un tri parmi tout ce

™ Ainsi, pour Pie XII, qui compte prés de 20 angdatificats, on trouve 183 références alors que gean
XXIII, qui compte moins de cing ans de pontificah dénombre 85 renvois, dont 30 d&sudium et spes,
ce qui est plus que Pie XIl, au moins pour ce dantm

2 par exemple, on trouve 60 renvois au magistérfats VI qui compte moins de trois ans de pontifaat
moment de la cl6éture du concile, mais dont le maggsest le plus récent, 85 a Jean XXIll, 183 aglo
pontificat de Pie XlI, dont le magistére est endoags a la mémoire de Péres, 69 a celui de PigLXlans),
19 & Benoit XV (un peu plus de 7 ans), 10 a caduPid X (11 ans), 34 a Léon Xlll (prés de 25 ang) & Pie
IX dont le pontificat a duré prés de 32 ans.

968 HorizontBelo Horizonte, v. 9, n. 24, p. 963-985, dez. 2019SN:2175-5841



Dossié: Concilio Vaticano II: Tension, réformesegtherche du consensus: Vatican Il dans l'itinérd@ 'Eglise Catholique au Xxe siécle

qui lui est proposg Plus qu'une statistique brandie en I'absenceodietanalyse, cet
examen fin nous permet de mieux saisir commenbieite Vatican Il s’est situé dans
I'ensemble des débats qui ont marqué le siecléajprécédé.

Ainsi, pour ne réfléchir qu'a partir d'un exempj&xaminerai ce que le concile
recut des références aux papes Pie IX et Léond#éltis le chapitre IX du premier schéma
De Ecclesiaqui présentait I'Eglise comme société parfaite réope dans son ordre, et non
sujette a un autre pouvoir. Ce seul chaptmenportait pas moins de onze références a
'encyclique Immortale Deide Léon XIII (qui avait donné ses lettres de neddea la
conception de 'Eglise comme société parfaite) trgualibertas praestantissimurat six a
Sapientiae christiangesans compter trois références au Syllabus, d¢teja®uanta Cura
de son prédécesseur Pie IX. La note 18 ajoutagmoé peut douter que Léon XIlI voulait
transmettre une doctrine immuable sur la constitutihrétienne de I'Etat dans sa lettre
Immortale Det”.

En pratique, de cet ensemble de références, iestera, dans tout le corpus des
textes approuves par Vatican Il, que six référelf@asune citation), dont deux uniquement
dansLumen gentiur?, aucune ne se rapportant a la conception de §Eglomme société
parfaite, mais appuyant plutdt le principe de lfedge de la liberté religieuse. Cela ne
signifie pas, au contraire, qu’on ne réclama pasilaroduction de ces références dans ces
textes conciliaires. A titre d’exemple, dans aesnadversiones scriptake I'été 1964, Mgr
de Castro Mayer réclamait que la Déclaration suibkxté religieuse soit ré-écrite a partir
du magistere pontifical du siecle dernier, notamnages encycliques de Léon XIll et d’'une
allocution de Pie XII.

13 On verra notre article “Orientamenti per lo studiel Vaticano Il come fatto di ricezione”. FATTORI;
MELLONI, 1998, p. 465-500.

14 «Non potest dubitari Leonem XIII voluisse doctrimammutabilem ‘de constitutione christiana civitatu
per Litt. Encycl.immortale Deitradere. Etenim istam doctrinam proponit tamquameyelatione fundatam et
cum ratione naturali conformem.» Voir HELLIN, 1995,644.

151 s’agit deLumen gentiun36 et 8. Cette derniére référence ne porte pa&glise comme société parfaite
et ses rapports avec I'Etat. Quant a la deuxieéh®agit d’un passage qui aborde notre sujet. Toigece
que I'on en garde s’éloigne du texte de I'encyaiqqui n'est prise que comme référence lointaineset
beaucoup moins polémique que ce que I'on disai$ darextus prioret letextus emendatus/oir HELLIN,
1995,p. 386-387.
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Il semble, par conséquent, que le texte doive éfrésé selon la doctrine
traditionnelle de I'Eglise qui, considérant en mébteenps que le vrai droit
appartient seulement au vrai et au bien, et queatare humaine est instable a
cause du péché originel, distingue entre le drd# araie liberté qui est donné
uniguement au vrai et au bien, et la simple toléeaqui peut étre accordée a
'erreur et au mal en raison du Bien Commun. Toagsschoses se trouvent dans
d’assez nombreux documents du Magistére de 'Edliéen XlII traita & dessein
de cette question dans I'Entibertas praestantissimyncomme aussi dans
l'autre intituléelmmortale Dei De la méme maniére, Pie XIl, de notre temps, et
méme afin d’adapter la doctrine de I'Eglise a I'épe actuelle, dans I'allocution
Ci riesce en octobre 1953 [...]. Je souhaiterais que le teaterévisé selon ces
documents pontificaux, a savoir I'efidbertas praestantissimuate Léon XllI, et
I'All. Ci riescede Pie XIl. (CONCILIO VATICANO 2, v. 4, pt. 1, 79, p. 712;

AS IV/I, p. 712).16

De méme, lors du débiat aula,le cardinal Ruffini réagissait vigoureusement centr
un passage du schéma ou I'on affirmait que les étemges du pouvoir civil se limitaient
au domaine temporel. |l faisait valoir que le pouvavil avait I'obligation de rendre un
culte a Dieu et, dans la mesure du possible, de&geo et soutenir la religion. « [...] tout
pouvoir ne vient-il pas de Dieu ? Et s’il en estsai comment peut étre admis le principe :
le pouvoir civil nest attaché par aucun lien a W [...] Léon XIll ne dépassait
certainement pas les limites de son pouvoir qub&drivait dans I'Encyclimmortale Dei
[...]: "Les cités ne peuvent pas en-deca du crimesfea-dire sans crime), se comporter
comme si Dieu n'existait pas®»CONCILE VATICAN 2, v. 4, pt. 1, p. 205; AS IV/p.
205). Il se déclarait angoissé devant la craint lgudéclaration n’engendre I'affirmation
que I'Eglise doit étre complétement séparé de tFt@ qui avait été, ajoutait-il, condamné

ouvertement par Pie IX dans le Syllabus et répranvgénéral par Pie XII : « Et qui oserait

evidetur, ergo, textus recognoscendus secundumitivadlem doctrinam Ecclesiae quae, pariter
considerans verum ius nonnisi vero et bono compgtrnaturam humanam labilem esse propter original
peccatum, distinguit inter ius ad veram libertatgumod unice ad verum et bonum datur, et meram tatiera
quae errori et malo concedi potest ratione Boni @oms. Haec omnia in documentis sat multis Magister
Ecclesiae inveniuntur. Data opera de hac quaesggitelLeo XllI in Litt. Libertas praestantissimunsicut
etiam in aliisimmortale Deiinscriptis. Eodem modo, Pius Xll, nostris tempagpet quidem ut doctrinam
Ecclesiae hodiernae aetati aptaret, in allocuti@ieriesce octobris 1953 [...]. Optarem ut textus
recognosceretur secundum illa documenta pontifi@ape Litt. EncLibertas praestantissimuireonis XiIll,

et All. Ci riescePii XII.”

1741...] nonne omnis potestas est a Deo ? [...] etaieist, quomodo admitti potest principium : potestat
civilem nullo vinculo Deo astringi ? Fines poteitasuae Leo XIII certo non excedebat quando in
Encycl. Litt. Imnmortale Deil...] scribebat : "Civitates non possunt citra sse{ue. sine scelere) gerere se
tamguam Deus non esset".” Il faudrait voir sonrveation sur le méme théme lors de la troisiemsises
Voir CONCILE VATICAN 2, 1970, v. 3, pt. 2, p. 3543; AS lll/ll, 354-357. Il souhaitait alors que la
Déclaration suive I'allocution “Ci riesce” de PidlXrappelant que seul le vrai avait un droit olifeet que le
faux ne pouvait étre permis que dans certainesrttances. Aprés avoir demandé que cette distimebd
ajoutée dans le schéma, il cita un extrait de yehgue Libertasde Léon XIll pour demander que le schéma
ne reconnaisse qu’a la vraie religion le droit girofessée.
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affirmer que les Souverains Pontifes s'étaient pés jusqu'a aujourd’huit®».
(CONCILE VATICAN 2, 1970, v. 4, pt. 1, p. 205; A¥/, p. 205).

De la méme maniere, le président de la Commissomtridale considérait que la
partie duDe libertatetraitant de I'attitude de I'Etat envers I'Eglisevait étre revue a la
lumiére de I'enseignement des papes, en particcdileri de Léon Xl dans les encycliques
Immortale Deiet Libertas ainsi que celui de Pie Xll dans son disco@isriesce Il
demandait fermement « que cette partie de la dg#idarsoit réformée de facon a étre bien
conforme & la précédente doctrine de I'Eglise dathe’® ». (CONCILE VATICAN 2,
1970, v. 4, pt. 1, p. 301; AS IV/I, p. 301). A seour, dans son intervention du 20
septembre 1965, Mgr Lefebfe aprés avoir souligné que la conception de lartébe
religieuse proposée par le schéma — fondée surigiaitél de la personne humaine,
reconnaissant un droit égal pour tous les cultes da société civile et préconisant la
neutralité de I'Etat qui devait protéger toutesri@®jions dans les limites de I'ordre public
— rappelait que cette conception tirait sa souno®, pas dans la tradition ecclésiastique,
mais chez les philosophes du XVIdiécle (Hobbes, Locke, Rousseau et Voltaire) et qu
«au milieu du XIX siéecle, avec Lamennais, les catholiques libérayx] [ont tenté
d’accommoder cette conception avec la doctrine’Eglise [: ils] furent condamnés par
Pie IX.» Et de conclure : «Cette conception, gaplpelle « un droit nouveau » dans son
encycliqgue 4dmmortale Dei», le pape Léon XIII I'a solennellement condamméeme
contraire & la saine philosophie, contraire & fifdoe Sainte et & la Traditiéh (CONCILE
VATICAN 2, 1970, v. 4, pt. 1, p. 409; AS IV/I, p09).

On le voit, a partir de cet exemple, le fait qusm soit réclamé de I'enseignement
d’'un pape au cours d’'un débat ou de rappeler gpape a été le plus souvent cité dans les
discussions ou lesnivadversiones scripta@e signifient d’aucune maniere que son
enseignement ait été recu et retenu. Certainsffet) ent réclamé que I'on revienne a tel

enseignement d’'un ou l'autre pape, mais ces appeld pas été recus sans travail de

18 «Et quis auderet affirmare Summos Pontifices usapghi@odiernum diem errasse ?”

19 «[...] ut haec pars declarationis recte conformptaecedenti doctrinae Ecclesiae catholicae. »

20 CONCILE VATICAN 2, 1970, v. 4, pt. 1, p. 409-41AS IV/I, 409-411. Traduction francaise dans
LEFEBVRE, 1976, p. 95-98.

2 Traduction dans £FEBVRE, 1976,p. 95-96.
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discernement qui a conduit a faire le tri, parmg Enseignements ou les expressions
particuliere du magistére authentique des papédsndLiXiXe siécle.

S’il me fallait fournir un exemple supplémentaire, le trouverais dans les
discussions autour de la constituti@audium et spedDans son intervention lors de la
discussion du schéma au cours de la troisiemeosedsi cardinal Ruffini proposait [...]
gue le schéma soit refait de fond en comble etrgatmsidere en méme temps s'’il ne serait
pas mieux de rassembler les choses bonnes etaquilesnt dans le schéma et de les rendre
excellentes en puisant dans les Lettres Encycliguesir la société — et Apostoliques des
Souverains Pontifes, surtout de Léon XIIl, Pie XRie XlIl, Jean XXIII et Paul VI
bienheureux régnant [.?3 Or, si le texte final de la Constitution pastasat I'Eglise dans
le monde de ce temps a abondamment puisé au magiste pontifes romaifisdu siécle
précédent, on se rend compte que le concile a @&t dans cette reprise de
'enseignement des papes. Certains enseignemeate Goetusaurait voulu voir repris ne
'ont pas été, d’autres références n'ont qu'un ci@r@ décoratif, alors que certains
enseignements jouent un réle structurant soit ditaarche adoptée par la Constitution (la
méthode des signes des temps, par exemple), soitlaauconceptuel (le concept de
«dialogue», emprunté Bcclesiam suampar exemple), soit au plan substantif, i.e. le
contenu de I'enseignement en cause. De plus, tlViain de maniére plus précise, dans ce
document qui aborde une foule de questions, surthiéme I'enseignement d’'un pontife a
été recu. A titre d’exemple, dans le chapitre corésa la vie de la communauté politique
(chapitre IV de la deuxieme partie), on ne trouweume référence a I'enseignement
pourtant important que Léon XIII sur cette questiomtamment dans ses encyclique
Immortale Deisur la société civile et consacrant la conceptie’Eglise comme société

parfaite,Libertas praestantissimumui abordait surtout la question de la libertégrelise

% CONCILE VATICAN 2, 1970, v. 3, pt. 5, p. 223; ASI/V, 223 : « Venerabiles Patres, finem faciens
loguendi, proponere audeo ut schema funditus atficiet simul consideretur an melius sit colliggtae in
schemate bona sunt et utilia eaque perficere oplimaiendo ex Litteris — de re sociali — Encyclieis
Apostolicis Summorum Pontificum, praesertim LedXil, Pii XI, Pii XII, loannis XXIII et Pauli VI feliciter
regnantis, ut obtineatur solemne documentum, qQasicilii nostri conclusio pro omnibus terrae populi
unam familiam constituentibus ; quibus iam nuncitagem, iustitiam, libertatem toto corde simul
adprecamur. »

% |a constitution pastorale se référe 9 fois & RAUBO fois & Jean XXIII, 23 fois & Pie XII, 17 & Pie XI
et 3 fois a Léon XIlI. Il faudrait, comme on l'aidmné plus haut, pondérer toutes ces donnéesrnetido de
la durée des pontificats, de leur proximité avecdacile, etc. Plus important encore, il faut exaenile
contenu de ce qui est regu et le caractére startou non des références mises en ceuvre. Suelgtign du
magistére de Jean XXIll et de Paul Vi d@wsudium et spespir TURBANTI, 2004, p. 111-140.
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dans les état§apientiae christianasur les rapports entre 'Eglise et les partis fmpligs et
Graves commursur la démocratie chrétienne. De méme, on ne traucene référence a
'encyclique Quas primasde Pie XI. On trouve plutét dans ce chapitre cieqvpis aux
encycliguesMater et magistraet Pacem in terrisde Jean XXIII qui déplacent le centre de
gravité de I'enseignement pontifical en matiére rééations Eglise-Etat et quelques
références aux messages radiophoniques de Pi¢edlitenvois a Léon XlII se retrouvent
tous dans le chapitre 11l de la deuxieme partiéad=onstitution (la vie économico-sociale),
qui comporte, on peut I'anticiper, trois renvoiR@rum novarum.

On pourrait, en poursuivant I'analyse, fournir pduss autres exemples. Je me
contenterai ici d’en donner un dernier : en noveni®64, au moment des votes du schéma
sur la rénovation de la vie religieuse, mmdusdu Coetus internationalis patrufh
demandait non seulement une affirmation plus nelée la distinction entre vie
contemplative et vie active et la supériorité deplamiere sur la seconde, mais en
s’appuyant sur plusieurs textes pontificaux, qué @as clairement affirmé “que ‘I'ordre
trés parfait appelé vie contemplative, qui avais&xintact dans les monastéres pendant
tant de siecles’, contribue aujourd’hui encore tmaip plus au progrés et au salut du

genre humain que ceux qui s'appliquent a cultieeslamp du Seigneur’™. Suivaient quatre
lignes de références aux papes Pie X, Pie Xl, Rie Jean XXIIl. Dans lexpensio
modorum la commission répondait que « Les instituts quitsentierement voués a la
contemplation, de sorte que leurs membres s’océugemieu seul dans la solitude et le
silence, dans la priere assidue et une vive pémgterccupent toujours, malgré la nécessité
d'un apostolat en acte, une place illustre danSdgys mystique du Christ, ou “tous les
membres n’ont cependant pas la méme fonction” (R@m4) (CONCILE VATICAN 2,
1970, v. 4, pt. 3, p. 517-518; AS IV/III, p. 517&1Ainsi, la Commission ne reprenait pas
l'affirmation de la supériorité de la vie contentpla sur la vie active, ni non plus
I'affirmation de la contribution plus grande deplilemiere de la premiere au salut du genre
humain que la seconde. De plus, la Commission ctanfgne faisait pas de renvois, en

cette matiere, au magistere de Pie X, Pie XI, RieeiJean XXIII.

24 Modussur le schém®e accommodata renovatione vitae religiosA®CHIVE DES DOMINICAINES
DU SAINT-ESPRIT, 1964.
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2 Un long XIX® siecle qui est tout, sauf un long fleuve tranquidl

Nous avons jusqu’ici, a travers divers exempleshlétue I'horizon des discussions
a Vatican Il a souvent été le long Xixiécle. Certains souhaitaient que Vatican Il
reprenne, entérine et consacre I'enseignement al@sgs qui se sont illustrés au cours de
cette période. Relisant les schémas élaborés pamaission théologique préparatoire du

concile, Congar observait :

C'est un résumé des documents pontificaux depuissiaole : une sorte de
syllabus de ces documents, y inclus lesscours de Pie Xll. Cela a
'inconvénient d’accentuer la dénonciation des umgeque ces documents ont
successivement dénonceées. [...] Mais surtousdarcCEn’est pas la Parole de
Dieu : c'est I'Eglise elle-méme, et méme I'Egligsluite au pape [...] C'est trés
peu biblique (sauf leDe laicis et quelques morceaux dbe ordine Moral).
L’Ecriture ne vient guére qu’en citation ornemeetgbar mode d’'une certaine
solennité du style et par conformité a un gentéréifre. On n’a pasHERCHESEeS
déterminations prétendant a étre normative. Lesrd#hations sont acquises et
elles le sont dans les encycliques, discoueffatadivers des papes, de Pie IX &

Pie XII. La source, c’est I’Eglis%s.

D’autres, en revanche, et c’est finalement la posiadoptée au concile, voyaient
les choses d’un autre ceil. Il ne s’agissait pasefiger cet enseignement, mais de le situer
sur un horizon plus vaste constitué par I'Ecritsaéte et la longue tradition (notamment la
patristique), de le recevoir dans un nouveau coatex de discerner, dans la situation
nouvelle dans laquelle 'Eglise se trouvait, ce, glains cette enseignement, avait une valeur
permanente, et ce qui, pertinent et approprié d&sscirconstances données, ne pouvait
étre simplement répété dans des conditions quiaksci économiques, politiques et
culturelles totalement différentes. On admettaihsiila contingence de certains
enseignements qu'il fallait interpréter en fonctidaes circonstances dans lesquelles ils
avaient été donnés et on admettait égalementneipe du développement de la doctrine.
Dans le premier cas, on ne faisait en somme quenetre en ceuvre un principe
fondamental d’herméneutique des enseignements dist@g : un enseignement doit étre
interprété dans son contexte et suivanimknsde celui qui I'énonce (quelle situation cet
enseignement visait-il au moment ol il a été pokéquel probléme ou a quelle question
voulait-il répondre? Etc.). Dans le deuxiéme cas,se reportait plutdt a la théorie du

développement de la doctrine, thématisée de mapiaee systématique par Newman au

% CONGAR, 2002, p. 57 et 59. Sa troisieme critiqteét@e constater que, dans ces schémas, «Il Rigna
d’cecuménique» (p. 57) ou «aucune A propos du jugedeG. Philips qui le recoupe, voir p. 49.
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XIX® siéclé®. Ces deux voies ont été mises en ceuvre au cosrslélmts conciliaires,
notamment lors des discussions du schéma surdedilbeligieuse. Cette réexpression de
'enseignement pontifical du siecle précédent,decde a du reste été encouragé a le faire
lorsque Jean XXIIl, lors de son adresse d’ouvertune assises conciliaires, avait précise
gue la tache principale du concile ne consistatdans la répétition de la doctrine, mais de
son expression suivant une forme appropriée duatsin nouvelle de notre temps. Tout
cela a conduit a envisager encore davantage laledviatican 11 comme moment de re-
réception de I'enseignement pontifical antérieurcemme processus de discernement
spirituel, ce qui est classique, dans I'histoire denciles.

Ainsi, il faut penser que Vatican Il, en plus deewoir I'Ecriture, intronisée chaque
matin au début des travaux des Congrégations désgracoit les enseignements qui lui
viennent notamment de I'expression du magistéerepdpss du siécle précédent. Recevaoir,
on le sait, n’équivaut pas a répéter, mais, pouornganisme vivant, a s’approprier, a faire
sien et a assimiler ce qui a été produit par urea@e processus d’assimilation comporte
naturellement une dimension de transformation.eFagte de tradition, pour un concile,
suppose de reprendre ce qui vient d’'un autre éadeialiser dans un autre contexte. Cela
suppose aussi de trier, parmi tout ce qui s’offte Eception, de maniere a identifier ce qui
a toujours de la vigueur et qui peut faire vivrasie temps présent.

Schématiquement, I'enseignement des papes quideés@ Vatican Il empruntait
principalement deux directions. Il nous faut sdissr deux versants de leur enseignement si
I'on veut honorer la complexité de ces pontific&@s. peut dire globalement que, dans leur
confrontation avec le monde moderne qui émergaais dne atmosphére parfois fiévreuse,
les pontificats qui vont de Pie IX a Pie Xll sodtyune part, caractérisé par une posture
intransigeante trés marquée et des positions adémes clairement affich®s Cependant,
on ne peut pas dire que ces pontificats aienta@t€ a fait fermés a la modernité, aux
réformes et a l'innovation. lls sont donc aussiactrisés, d’autre part, par un souci
d’insérer la foi chrétienne dans une situation aecipolitique et culturelle en mutation et,
pour y parvenir, d'accommoder le catholicisme, frarches successives, a la nouvelle
situation. On peut donc observer un mouvement diglee entre une posture

26 NEWMAN, 1989 [1878].
27 \oir, par exemple, MENOZZI, 2000 et RICCARDI, 1996
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intransigeante et hostile au monde moderne, cecqustitue la trame de fond de cette
période, et des essais d’accommodation qui S'exmima travers diverses mesures,
réformes ou mouvements : demande de ralliementdérzocratie, réforme de la musique
sacréee, puis de la liturgie, recadrage de l'aéiwitissionnaire, réforme des séminaires et
des études, aussi bien sous Léon XllI que souXIP{Sedes sapientiaggorganisation de

la curie romaine, publication du Code de droit cagoe, développement de I'Action
catholique, autorisation des instituts séculierslisation des nouveaux moyens de
communication sociale, etc. Certaines de ces iivéig, a I'origine, avaient pour objectif, la
reconquéte du terrain perdu, la rechristianisatienla société ou la création d’'une «cité
catholiqgue». C’est le cas notamment de I'Actionholtjue ou du renouveau liturgique
entrepris a I'époque de Dom Géranger. De nombreusestures venaient aussi consacrer
ou plutdt canaliser des mouvements qui travaillalencorps ecclésial. C'est le cas, par
exemple, des encycliquédystici Corporis, Mediator Dei, Divino Afflante 3pu de Pie
XIl, pour me limiter a ces exemples. Ces textedifioaux, qui donnaient a la fois du frein
et du moteur, venaient arbitrer des débats, lintiéetaines avancées et, a la fois, consacrer
certaines ouvertures. Les catégories de traditimeaou progressiste sont donc d'une
utilité limitée pour comprendre I'histoire complede ces pontificats.

A cela il faut ajouter, et ce n'est pas sans li@msemble des mouvements qui
animaient la vie ecclésiale et les ferments quiditiaient le corps ecclésial. On pense aux
mouvements biblique, patristique, catéchétiqueirdijue, cecumeénique, au renouveau
théologique et pastoral, & I'Action catholique, “2tcCes mouvements de renouveau
mettaient également sous tension le champ ecckisial entretenaient des rapports parfois
tendus avec l'autorité ecclésiale, sans compteilsqétaient aussi parfois objet de
dénonciation. L’avant-concile ne présente donc pas situation de calme-plat ou de
sérénité précédant la tempéte conciliaire et ledsances postconciliaires dont on parle
parfois. Une présentation séquentielle du devemirEglise catholique — une situation ol
I'Eglise aurait joui d’'une grande paix et bénéfitial’'une grande tranquillité, suivie des

orages et des perturbations conciliaires et postlaines — tient davantage du mythe que

8 En plus des monographies et les études publiéesesudifférents mouvements, on verra, ROUTHIER, G.
ROY, P.; SCHELKENS, K. (Dir.).La théologie catholique entre intransigeance et reuveau La
réception des mouvements préconciliaires a Vatithn Thurnout (Bélgica): Brepols, 2012. Coll.
«Bibliothéque de la Revue d’histoire ecclésiastique
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de la réalité. Le long XIXsiécle est fait de crises et de tensions, celiesgijtila demande

de ralliement a la République, celle que I'on cdhaa lendemain de la condamnation de
I’Action francaise ou la crise moderniste ne cdaostit que des épisodes a l'intérieur d’'une
histoire tumultueuse, parfois tourmentée et quiporte de saisir dans ses contradictions et

son mouvement.

3 Les choix de Vatican Il

Le concile Vatican II, gqu’il convient de situer dihorizon de ce long XIX siecle,
représente un processus de discernement et, dahéritage, va faire un tri et opérer des
choix. En somme, il représente la re-réceptiondde®loppements récents du catholicisme.
Globalement, il avalisera — et souvent il pousgdts en avant — les développements
observés au cours du siécle qui I'a précede, seastraux mouvements de renouveau déja
inscrit dans le corps ecclésial. C'est vrai danddmaine liturgique, des communications
sociales, du renouveau de la formation des pré&teeks vie religieuse, de I'exégese, etc. De
plus, il bénéficiera du renouveau de I'ecclésiatogit il poursuivra sur cette lancée,
conduisant un peu plus loin la réflexion amorcée@urs de ce siécle. De ce point de vue,
Vatican Il, méme s'’il ne se contente pas de rép@iesimplement de consacrer ce qui est
acquis, est dans la continuité de ce long %X$¥cle. Aussi, il puise dans I'enseignement
des papes qui ont marqué ce siécle, appuyant feem&s qu’il met en avant sur leur
autorité. Il poursuit, en I'accélérant et en le @@lisant, le mouvement d’accommodation
ou d’adaptation gccomodatidd®, du catholicisme aux réalités nouvelles et, surtaus
diverses cultures et aux difféerents mondes dangeldg catholicisme s’inscrit désormais.

Vatican Il opte donc pour la poursuite de ce pregssl’adaptation qui était déja en
marche, mais qui n’opérait jusque-la que par pEetdéouches, sans programme et sans plan
d’ensemble. Il y aura donc au concile une largenimi& derriére le programme
d’aggiornamentcesquissé par Jean XXIII. Les réserves principaess chapitre, et elles

ne sont pas généralisées, sont surtout de deuesordin craint, d’'une part, que cette

29 | e substantif accomodatie est utilisé & 7 reprises dans les textes de afatic L'adjectif s’y retrouve 32
fois et le verbe accomodare compte 24 occurrences.
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adaptation, qui doit étre faite en fonction deslitrans particulieres des divers peuples ou
des cultures locales, vienne fragiliser l'unité Kigglise catholique. D’autre part, on
conteste le fait que ces adaptations puissentaeld la compétence et de I'autorité des
«territoriales episcoporum coetus legitime consttit (SC 22 § 2) plutét que du Siege
romain. C’est autour de ces questions que se delesinont du refus et c’est autour de ces
deux questions que s’organise l'opposition agdiornamento.Cela releve d’'une
conception de I'Eglise dont I'unité s’exprime etrsanifeste a travers un libellé unique, si
bien gu’elle se confond avec l'uniformité des praéis garantit par un gouvernement qui ne
repose pas sur la communion des évéques, mais esweritralisme romain et le
renforcement de l'autorité du pape. Ce sont, ahegitre, les deux objets litigieux, source
d’oppositions sourdes et du refus de I'enseignemeroncile.

Ainsi, sur ce premier versant, I'accommodation diholicisme aux nouvelles
réalités, Vatican Il est nettement en continuitécale siécle qui le précédait, méme si ce
processus d’adaptation qui commande le programaggdirnaments’étend désormais a
toutes les sphéres de la vie ecclésiale, devierdrgket s’approfondit.

Les choses sont infiniment plus complexes sur fawersant, soit la posture
intransigeante a I'égard du monde moderne qui @aaéctérisé le catholicisme depuis Pie
IX (et sans doute depuis Grégoire XVI). On asse&eeffet, a ce chapitre, a une ré-
évaluation de la posture de I'Eglise catholiqu&gdrd du monde moderne. Dans un article
important, Joseph Ratzinger propose une analyshétigque et lucide des évolutions qui
étaient intervenues en Europe centrale avant \fatita «[...] en Europe centrale,
I'attachement unilatéral, conditionné par la simmt aux positions prises par I'Eglise a
l'initiative de Pie IX et de Pie X contre la noulepériode de I'histoire ouverte par la
révolution francaise, avait été dans une large meesorrigéevia facti *°» Toutefois,
ajoute-t-il, «xune détermination fondamentale nolevdes rapports avec le monde tel qu'il
se présentait depuis 1789 manquait encore.» Caétermination fondamentale», Vatican
Il devait la donner notamment a travers la ContibitupastoraleGaudium et spest la

Déclaration sur la liberté religieuse. Suivant eacibseph Ratzinger,

%0 RATZINGER, 1985, p. 427.
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En réalité, dans les pays a forte majorité catheliggégnait encore largement
I'optique d’'avant la révolution : presque persomeeconteste plus aujourd’hui
que les concordats espagnol et italien cherchaiemnserver beaucoup trop de
choses d’'une conception du monde qui depuis lorageme correspondait plus
aux données réelles. De méme presque plus persenpeut contester qu'a cet
attachement & une conception périmée des rappatte EEglise et I'Etat
correspondaient des anachronismes semblables eldiosnaine de I'éducation et
de l'attitude a prendre a I'égard de la méthodwhigue critique moderne.

Cette «détermination fondamentale», aux yeux dwldigien allemand, qui
«corrige» au plan du discours officiel et non aicde lavia facti s’exprime dan$saudium
et spestexte qui est, «en liaison avec les textes sub&te religieuse et sur les religions
du monde», une révision du Syllabus de Pie IX,sor&e de contre-syllabu¥»qui «joue le
réle d'un contre-syllabus dans la mesure ou il éspnte une tentative pour une
réconciliation officielle de I'Eglise avec le monti qu'il était devenu depuis 1789 Pas
surprenant, alors, que les intransigeants aientdans I'enseignement de ces trois
documents une rupture avec la tradition, voire ngsegnement contraire a la tradition. En
somme, sur ce premier versant de I'enseignemehiEgkse, celui qui concerne le rapport
de I'Eglise au monde moderne, le concile adoptattajectoire différente de celle suivie
par les papes du siécle qui précéda le coficite qui ne manqua pas de créer de vives
tensions lors du concile. Ceci dit, ces tensionst ggalement bien présentes avant le
concile. On n'a qu’a songer, par exemple, aux vitge polémiques que provoqua, a son
époque, la publication du Syllabus ou aux vivesiters que provoqua la «chasse» aux
modernistes, etc. Au concile, on retrouve donc @rtEs les tensions que I'Eglise
catholique avait connues au cours du siecle prétédeon retrouvait la méme opposition
sourde a I'égard de ceux qui proposait que I'Egtiatholique réévalue, a la lumiére des
réalités nouvelles, les théses formulées dans aetamnations papales conditionnées par
la situation du XX siécle ou du début du XXEn d’autres mots, on n'admettait pas la

possibilité d’une relecture ou d’une re-réceptian lp concile de cet enseignement.

31 RATZINGER, 1985, p. 426. Celui-ci ajoute, en nitiapaginale (n. 563), “Dans la lutte de Pie X wen

le modernisme, la ligne du Syllabus sera reprigmassée plus loin.”

%2 RATZINGER, 1985, p. 427.

3| faudrait certainement faire quelques nuancésn®me si la posture intransigeante et antimoderne
domine I'ensemble de la période. Du reste, J. Rgézisouligne que, depuis Pie IX et le SyllabuBietX et

sa réaction antimoderniste, “bien des choses stétanodifiées. La nouvelle politique ecclésiastigeePie

XI avait instauré une certaine ouverture a I'égéeda conception libérale de I'Etat.” RATZINGER,88) p.
426.
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L’examen de la réception par le concile de I'enseigent des papes Pie I1X a Pie
XIl, montre que le tri opéré par le concile laisgecotés certaines références, en particulier
celles qui renvoie a la condamnation du monde nmedest retient celles se rapportant a la
poursuite de Bggiornamentalu catholicisme amorcée au cours de cette période

Une étude du concile Vatican Il indique que I'opggoa au concile s’est cristallisée
sur les points que nous avons relevés : les adapgatu catholicisme aux cultures,
notamment celles en matiere liturgique, spécialénceties se rapportant a l'usage des
langues vivantes, surtout si elles devaient releeelautorité des conférences épiscopales
plutét que de celle du Saint-Siege, I'oppositior aanclusions de I'exégese (de la science)
moderne sur I'historicité de la Bible et des Evéawi 'opposition a la Constitution
Gaudium et spesur les rapports de I'Eglise au monde contempoghiaux Déclarations
conciliaires sur la liberté religieuse et sur ledigions non-chrétiennes. Si I'on devait
ajouter une autre question sensible, il faudraiefigurer a la liste la question de la Vierge
Marie, question qui avait occupée de facon impdetde magistere pontifical au cours de

ce long XlXe siecle.

4 Les tensions postconciliaires

A T'évidence, les tensions postconciliaires setallisent sur les mémes questions
litigieuses que celles qui susciterent I'oppositi@plus acharnée au cours du concile. Elles
prolongent, en quelque sorte, les débats cone$iaiEn effet, malgré le trés large
consensus des Peres conciliaires autour des tprdesulgués a la quasi-unanimité, a la
suite de discussions parfois orageuses qui ontuibadie nombreuses reformulations ou a
de trop importants compromis, selon certains, wetéepfrange d’'opposant ne se rangea
pas.

On ne peut pas rendre compte simplement de cesléades postconciliaires en
ayant recours aux catégories «traditionnalistes»«pmbgressistes» qui servent trop a
construire le champ ecclésial, répartissant lesuastentre deux camps. D’une part, le
champ est multipolaire. Ce qui complique encoreadtéage la dynamique postconciliaire et
en rend l'appréhension plus difficile, c’est queclammunauté d’intéréts entre certains

groupes conduit parfois a des alliances circongles. D’autre part, les catégories
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«traditionnalistes» et «progressistes» ne sontop@satoires et rendent aveugles sur la
complexité du champ et n'aident pas a comprendreelgsions.

Pour ma part, je construirais ce champ autourxded&es. Il y a d’abord le front du
refus, dont le porte-étendard est Wiarcel Lefebvre et son groupe. Cependant, le fdont
refus, qui campe sur la position intransigeante quicaractérisé le catholicisme
préconciliaire, est plus large et integre d’autoesnposantes que ce groupuscule plus
visible et sans doute mieux organisé. lls sont g&s souvent a tort comme
traditionnalistes, mais la tradition qu’ls reveqaént se limitent souvent aux
enseignements pontificaux du long XiXiécle et n"lassume pas la longue tradition, sa
richesse et sa complexité. On saurait mieux lesigaés comme «catholiques
intransigeants» face au monde moderne. Le poiplug litigieux de leur opposition au
concile porte d'ailleurs sur la question du rappaut monde et, par ricochet, sur les
guestions de l'autorité pontificale (opposée a lalégialité), champion de -cette
condamnation du monde moderne, et de la ViergeeMari

Les turbulences postconciliaires ont égalemenal@tgentées par certains exces qui,
eux aussi, mettent en jeu le rapport de I'Egligbalue au monde moderne et & la culture
contemporaine. C’est la la these de J. Ratzinges Batexte que nous avons cité plus haut.
Il identifie deux espaces ou se cristallisent catjigation et cette «ivresse d’adaptation» au
monde ou de fusion avec le monde (les Pays-Basimp& et 'Amérique latine) auxquels
correspondent deux étendards (la re@eomcilium et la théologie de la libération). Pour
certains, et cela va définir un troisieme groupes exces d’adaptation ou d’identification
de I'Eglise avec le monde commandaient une réacstigoureuse et cette réaction elle-
méme agrégea des personnes souvent engagées dawne |@enciliaire et dont 'adhésion
au concile ne fait pas de doute, mais devenueslepep et inquietes a la vue des
développements postconciliaires. Encore ici, deiénarschématique, on peut dire que la
revue Communioa été le porte-étendard de ce groupe. La complebeitéa réception de
Vatican Il nous oblige a ajouter un quatrieme awgreupe, résistants silencieux aux
réformes de Vatican Il. On en trouvait notammetd éurie romaine, mais pas seulement.
L’historien des conciles observe souvent une pareiEsistance aux nécessaires
conversions exigées par les décrets conciliairdgtétP qu’'une opposition frontale a

I'enseignement du concile, ce groupe exprimaitéséstance par une réception minimaliste
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du concile, souhaitant ainsi en limiter les réfosne¢ sauvegarder le plus possiblestigu
qguo ante.Trop contents de trouver refuge a I'abri d’'un awgreupe, ceux-ci se sont vite
couverts de l'autorité ou de la légitimité des «abaires perplexes» qui souhaitaient
modérer les ardeurs réformistes et dont les paositiétaient intellectuellement mieux
articulées. On peut dire que, cinquante ans ajmegdrture du concile, ce sont surtout des
représentants du troisieme et quatrieme groupesapti aujourd’hui aux commandes de
I'Eglise et que ceux-ci se montrent davantage mépés de dialogue avec les
intransigeants que de réconciliation avec ceux gqoes désignerions comme les
«conciliaires tranquilles».

En effet, si I'on voulait étre complet, il faudrajouter ceux qui se reconnaissent
dans le profond courant réformiste initié par Vatidl, qui ne se reconnaissent pas dans les
excés dénoncés ou les positions radicales ou igiéoles, et qui ne croient pas au
demeurant que les exces qu’on invoque aient éérsiralisés qu’on veut bien le prétendre
parfois. Ceux-ci, que je dénomme les «conciliai@mquilles», finissent par devenir
impatients et soucieux devant les résistances guneontre la réception de Vatican II,
croyant que l'on porte trop attention a I'oppositid’un petit groupe d’intransigeants et
qgu'on leur fait une part trop belle, sacrifiant dasquis conciliaires pour espérer les
satisfaire. Enfin, Il y a ceux, de plus en plus bogox, découragés en face du manque de
volonté réformiste de I'Eglise, qui quittent, brayment ou en silence, s’opposant parfois
de maniere tapageuse aux autorités, ce qui com&ttuvent un baroud d’honneur en face
d’'une institution qu’on ne transforme pas a couppdeestations ouvertes. Le nombre de
ces «conciliaires désespérés» qui croient queitEglatholique en est aujourd’hui venue a
renier le concile Vatican I, ne fait qu’augmenter.

L’agitation se retrouve actuellement dans les ex#€ les intransigeants et ceux qui
n'en peuvent plus de patienter. Il n'y a que laedggrance, qui conduit a des positions
extrémes : le schisme officiel, bruyant et assue ldfebvristes ou le schisme silencieux
de ceux qui partent et abandonnent I'Eglise.

Il faut voir également les interactions entre deerd groupes. En effet, 'opposition
des uns nourrit I'impatience des autres et leseres uns alimentent l'intransigeance des
autres. De plus, I'opposition forte des intransigsasi elle n’a jamais fait plier Paul VI, a

fini par infléchir I'action réformiste des perplexgui, soucieux de réconciliation, ont voulu
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donner des gages toujours plus importants a ceuefgttent le concile. Cette inflexion de
I'action réformiste de ceux qui occupent les postegouvernement les plus importants a
fini par grossir les rangs de ceux qui désespéreqti quittent, ne voyant plus comment
I'Eglise catholique peut renouer les fils avec @nale Vatican Il qui lui donnait pour
habiter le monde moderne.

Ce qui est important d'observer, pour conclure,stc’gue les turbulences
postconciliaires ne sont pas nées avec le congilgs s’enracinent en amont dans la
période préconciliaire et en poursuit les débats.qli n’est pas liquide, c’est la posture
intransigeante de I'Eglise catholique qui s’enracin XIX¢ siécle, posture commandée par
les circonstances de I'époque et appropriee a égitgue. La tradition conciliaire du
premier millénaire nous indique que, lorsqu’'un dleno’est pas recu, ce n'est pas en
tentant d’en accommoder linterprétation qu’on eglf probléme, mais en convoquant un
nouveau concile qui est en mesure d’en reprendnsdignement et d’'indiquer clairement
la route a I'Eglise. C'est ainsi qu'il faut lire & la continuité les conciles de Nicée et de

Constantinople, d’Ephése et de Chalcédoine.

Conclusion

On I'a vu, les tensions qui resurgissent dans Igegtatholique font écho a celles
qui existaient au XIXe siécle et au cours de larpeéee moitie du XXe. On a été témoin
également de ces tensions au cours du concilst Hagmal que, au cours d’un concile, des
débats, parfois vifs et vigoureux, agitent I'asskEalet la divisent. Toutefois, le processus
conciliaire, moment important de discernement ddgsprit Saint, conduit a 'unanimité
morale des Péres et a la concorde qui s’exprinravers le quasi consensus auquel on
parvient, au moment du vote. C’est bien le cas éicéa Il ou les divers documents
exprimaient un trés large consensus et ont ététésl@pla quasi-unanimité. Le processus
conciliaires, fait d'échanges et de débats, deudsons et d’amendements des schéma
permet le discernement. Refuser, post-conciliumfriet de ce discernement a une
signification d’une grande portée et cela ne pantgis étre banalisé et cela ne I'a jamais
été dans I'histoire de I'Eglise. On peut discutes djuestions laissées ouvertes a la
discussion, débattre librement lors d’'un concileutgfois, refuser le discernement d’'un
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concile, en contester les résultats et s’opposasachoix, est une autre chose. Certes, les
périodes post-conciliaires sont souvent turbulemtess il n’a jamais été la regle de ne pas

se ranger derriére les décisions d’un concile. dhrcite demande a étre recu, par le peuple

de Dieu tout entier et, au besoin, par un autreitan

REFERENCES
ARCHIVE DES DOMINICAINES DU SAINT-ESPRITFonds Victor-Alain Berto.
Dossier “Concile Vatican Il -Modi" du Coetus Internationalis Patrum1964.
BASILE, SanctoDe Spiritu Sancta Paris: Cerf, 1947. (Sources Chrétiennes)

BENEDETTO XVI, Papa. Discorso del Santo Padre BettedXVI. In : CHENAUX, P.
(Dir.). L’Eredita del Magistero di Pio Xl . Roma: Lateran University Press, 2010.

CHENAUX, P. (dir.).L’Eredita del Magistero di Pio XIl . Rome : Lateran University
Press, 2010.

CHENU, Marie-Dominiquel’Evangile dans le temps Paris: Cerf, 1964.

CHENU, Marie-Dominique. La fin de I'ere constanénie. In: DUBOIS-DUMEE, J.-P. et
al. Un concile pour notre tempsParis: Cerf, 1961. p. 59-87.

CONCILE VATICAN, 2., 1962-1965.Acta synodalia Sacrosancti Concilii Oecumenici
Vaticani Il. Citta del Vaticano: Typis Polyglottis Vaticani$970.

CONGAR, Y.Mon journal du Concile. Paris: Cerf, 2002.

HELLIN, F. G.Concilii Vaticani Il Synopsis : Constitutio Dogmatica de Ecclesia Lumen
gentium. Vaticano: Librerie Editrice Vaticana, 1995

LEFEBVRE, M.Jaccuse le Concile! Martigny: Editions Saint-Gabriel, 1976.
MENOZZI, Danielle.l papi del ‘900. Firenze : Giunti, 2000.

NEWMAN, John HenryAn Essay on the Development of Christian DoctrineNotre
Dame: University of Notre Dame Press, 1989.

O’ MALLEY, John W. What Happened at Vatican Il. Cambridge-London: Belknap
Press of Harvard University Press, 2008.

RAHNER, K. Theologische Grundinterpretationen des Il.Vatikanischen Konzils.
Einsiedeln: Benziger, 1980. (Schiften zur Theoloi¥)

984 HorizontBelo Horizonte, v. 9, n. 24, p. 963-985, dez. 2019SN:2175-5841



Dossié: Concilio Vaticano II: Tension, réformesegtherche du consensus: Vatican Il dans l'itinérd@ 'Eglise Catholique au Xxe siécle

RAHNER, Karl. Basic theological interpretation betSecond Vatican Council. In:
RAHNER, Karl.Concern for the Church. Theological Investigations. New York:
Crossroad, 1981a. v. 20, p. 77-89.

RAHNER, Karl. The Abiding Significance of the Sedoviatican Council. In: RAHNER,
Karl. Concern for the Church. Theological Investigations. New York: Crossroad3 9.
p. 90-102.

RATZINGER, Josephl.es principes de la théologie catholiquessquisse et matériaux.
Paris: Téqui, 1985.

RICCARDI, Andrealntransigenza e modernita la Chiesa cattolica verso terzo millenio.
Roma: Laterza, 1996.

ROUQUETTE, RobertLa fin d’'une chrétienté : chroniques I. Paris: Cerf, 1968.

ROUTHIER, G. Orientamenti per lo studio del Vatiodhcome fatto di ricezione. In
FATTORI, Maria Teresa.; MELLONI, Alberto. (Dir.L.'Evento e le decisioni :studi sulle
dinamiche del concilio Vaticano IBologne : Il Mulino, 1998. p. 465-500.

ROUTHIER, G.; ROY, P.; SCHELKENS, K. (Dir.L.a théologie catholique entre
intransigeance et renouveaulLa réception des mouvements préconciliaires a satit
Thurnout (Bélgica): Brepols, 2012.

TEUFFENBACH, Alexandra vorEugenio Pacelli Pio XII tra storia, politica e fede.
Roma: Art, 2008.

TURBANTI, Giovanni. La recezione comparata dellei€liche ‘Pacem in Terris’ e
‘Ecclesiam Suam’, in Centro Vaticano IRicerche e documentiRoma,04/1V/2, p. 111-
140, 2004.

Horizonte, Belo Horizonte, v. 9, n. 24, p. 963-985, dez. 2014SN:2175-5841 985



