INDIVIDUO E COMUNIDADE NA
FILOSOFIA DE KIERKEGAARD

Marcio Gimenes de Paula

Sio Paulo: Paulus, 2009. 176 p. ISBN 978-85-349-2975-2. (Colegao Filosofia)

Soren Aabye Kierkegaard
(1813-1855) foi um filoso-
fo, tedlogo e critico literdrio dinamar-
qués. Sua concep¢ao da relagio entre
individuo e comunidade foi objeto de
uma acurada andlise empreendida no
livro apreciado nesta resenha. O autor
do livro é Marcio Gimenes de Paula,
professor de Filosofia da Religiao, do
Departamento de Filosofia da UnB,
Brasilia, DF.

A leitura de Kierkegaard que
Gimenes de Paula ora nos apresenta
tem a vantagem de estar ancorada
no conhecimento exaustivo e pontu-
al dos textos kierkegaardianos. Com
desenvoltura ele se move dentro da
intrincada rede de pseudénimos que
assinam as obras de Kierkegaard.
Além disso, cada capitulo leva em
considera¢io a semintica dos termos
dentro de cada obra, respeitando suas
particularidades.

Nas consideragdes introduto-
rias, o autor situa o recorte que fez,
exatamente na filosofia da religiao

pos-hegeliana.  Hegel, herdeiro do
“lluminismo alemio”, emprestou a
histéria universal um cardter “racio-
nal”, compreensivel exclusivamente
mediante a andlise filoséfica. Como
ciéncia do saber absoluto, a filosofia
passa a ser valorizada como a sintese
¢ a superagao dos estdgios representa-
dos pelos saberes da arte e da religido.
Na prdtica, a moral objetiva passa a
ser entendida como o fim e dpice da
histéria universal. Ora, o télos da his-
toria se torna o fim do cristianismo.
No afa de minimizar o conflito en-
tre religido privada e a esfera publica
do Estado, Hegel situa a critica da
verdade do cristianismo no dmbito
da histéria. No entanto, assinala Gi-
menez de Paula, para Kierkegaard,
o cristianismo nao ¢ relato histdrico,
“mas uma possibilidade que se abre
diante de cada individuo [se realizan-
do pela] pritica e a apropriagao sub-
jetiva da verdade na interioridade™ (p.
28); o que nao significa subjetivismo

no mau sentido, pois, “ser subjetivo,
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no entender kierkegaardiano, consis-
te numa experiéncia de reapropriagao
do seu proprio eu e nao em algo ar-
bitrdrio ou irracional” (p. 27). Apos
passar em revista as criticas ao cristia-
nismo preconizadas pelos pds-hegelin-
nos, inclusive Marx, o autor apresenta
um Kierkegaard “critico da existéncia
comunitdria e do principio associati-
VO que unia os movimentos reivindi-
catérios” (p. 29) do século XIX.
Mas, voltemos ao cristianis-
mo, agora no primeiro capitulo do
livro. Nas concepg¢des hegeliana e pos-
-hegeliana, o cristianismo ¢ reduzido
a fendmeno historico, e como tal su-
perado — a sua verdade objetiva. No
entanto, lembra Gimenes de Paula,
para Kierkegaard, “a tendéncia obje-
tiva transforma as pessoas em meras
espectadoras da situagdo ¢ em leais
cumpridoras dos deveres estabele-
cidos pela ética” (p. 49). Porém “a
fé sempre consiste em acreditar no
milagre e ultrapassar a explicago ra-
cional” (p. 19). Assim, a explica¢ao
académica da fé crista, cujo centro
se encontra na andlise filoséfica do
texto biblico, pautada no método
histdrico-critico, ndo faria mais que
desviar o discipulo. A verdade obje-
tiva do cristianismo nao pode ter ori-
gem e fundamenta¢ao nem na histé-
ria nem no pensamento sistematico,

mas se encontra fora do individuo, e é
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apropriada por ele a partir da decisao,
a irrupgao da possibilidade do eter-
no no tempo a partir de um ponto
fulcral: o instante. Aqui Gimenes de
Paula formula o assunto da seguin-
te maneira: “Se o deus se manifesta
no tempo (paradoxo), o homem ¢
impelido a tomar uma decisao. Exa-
tamente aqui, reside o escindalo. E
preciso que se tenha decisao na inte-
rioridade para se chegar a verdade”
(p- 53); pelo que o cristianismo nao
deve ser compreendido a partir de seu
passado, mas deve ser a possibilidade
da repeti¢ao, que do ponto de vista
do individuo ¢ reapropriagio. Senio,
cristaos propriamente ditos seriam
somente aqueles que foram discipu-
los do Cristo do século primeiro da
era cristd, e ninguém mais. Mas para
Kierkegaard, “o cristianismo exige a
subjetividade de todos os homens, ele
se destina a todos” (p. 51). E quanto
a especulagao? O restante do capitulo
lida com as consequéncias de “trans-
formar a fé cristad em algo objetivo”
(p. 51).

O segundo capitulo se carac-
teriza como uma andlise de caso.
Adolph Adler foi um contemporineo
de Kierkegaard, “célebre estudioso
de Hegel e autor de um livro de ser-
moes [...] em que Cristo, segundo ele
mesmo, teria lhe ditado pessoalmente
uma nova doutrina em forma de re-
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velagao” (p. 55). O caso Adler oferece
uma ocasido propicia a investiga¢ao
de “como se pode compreender eti-
camente os conceitos de autoridade e
revelagao?” (p. 56). A resposta ¢ bus-
cada fazendo-se uma distingao entre
transcendéncia e imanéncia, o quali-
tativo e o quantitativo. Segundo Gi-
menes de Paula, “o objetivo ¢ indicar
a diferenga entre a posigao especula-
tiva hegeliana e a posi¢ao crista” (p.
56). Pode-se adiantar que a revelagao
¢ propria do individuo especial, pois
ela lhe é comunicada de uma esfera
transcendente: “a autoridade do apds-
tolo estd na transcendéncia, j4 a do
génio encontra-se na imanéncia” (p.
57). A revelagdo nao precisa nem de
justificagdo cientifica, nem de apro-
vagao do publico. O individuo que
recebe uma revelagio se cala, como
Abraio ao subir o monte de Morid,
o que, obviamente, nao significa que
a revelagio nio deva ser comunicada,
mas significa que a sua comunicagao
¢ de uma ordem diferente daquela da
especulagao: “a transmissio da re-
velagdo ocorre na pritica do amor”
(p. 67). Logo, Adler nio tem auto-
ridade apostdlica e nio ¢ um autor
essencial. Como autor essencial ele
nao precisaria se justificar diante da
comunidade, pois sua autoridade se-
ria anterior a aceitagido da mesma pela

comunidade. A crise de Adler, entre

Hegel e Cristo, serve de tipo para a
critica kierkegaardiana a igreja de seu
tempo, também em crise por nao ter
se decidido claramente nem pela au-
toridade dos apostolos nem pela da
tilosofia hegeliana.

A problematica da auto-atri-
buigdo de autoridade apostdlica faz
a transi¢do para o capitulo terceiro.
Enquanto o povo nao fala senio em
dar até a prépria vida pela “causa da
nagao” (p. 81), Kierkegaard permane-
ce quieto, tranquilo em seu quarto.
Somente lhe preocupa a “causa da re-
ligido” (p. 81). Nao pretende ser herdi
nacional. A questao que se nos apre-
senta agora ¢ a da diferenga entre o
martir, o herdi, o génio. Nota-se que
a tensdo entre a comunidade e o in-
dividuo foi retomada. Seu paroxismo
fica bem representado pela questao:
“Um homem tem o direito de se dei-
xar condenar a morte pela verdade?”
(p. 83). O plano ¢ético estd em relevo
aqui, nao a possibilidade ou impossi-
bilidade de uma tal agio. E a questio
recai novamente sobre a autoridade
do agente, que pode ser analisada,
tipicamente, na diferenga entre S6-
crates ¢ Cristo. Este tem sua autori-
dade justificada em um plano trans-
cendente; aquele “foi uma espécie de
herdi tragico intelectual” (p. 84). Nas
agoes, tais “como nos casos cldssicos
de heroismo mitolégico, o telos reside
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na interioridade do préprio heréi, ou
se legitima por uma comunidade” (p.
84). Jd no pensamento cristdo a co-
munidade nio tem a autoridade para
julgar o valor das agoes individuais.
Onde estaria a autoridade do agente
entao? Apos bem esclarecer esse pro-
blema, Gimenes de Paula conclui o
capitulo mostrando que os religiosos
erram ao proclamar “as virtudes dos
herdis da fé. Nada pode ser mais con-
trario ao ato de fé do que o herois-
mo” (p. 86). E justifica a razao dessas
afirmagoes. Mas, e quanto a agio do
martir cristao? O restante do capitulo
lida com essa questio.

A luta contra a cristandade,
ou o resultado da unido entre igreja e
Estado, ¢ o tema do quarto e ultimo
capitulo. “Cristandade” ¢ um concei-
to que se refere ao rebanho de cristaos
por acidente, caso em que “cristao” e
“dinamarqués” tém o mesmo sentido.
Segundo Gimenes de Paula, Kierkega-
ard pensa que o “cristianismo do Novo
Testamento nao existe mais, ele é ou-
tra coisa, [...] ndo pode ser chamado de
cristianismo” (p. 116); grande equivo-
co, essa “idéia de nagdo-cristi (tal como
a Dinamarca)” (p. 116). Se o espirito
do verdadeiro cristianismo ¢ decisao,
logo o cristianismo estatal ¢ uma des-
caracterizagao do cristianismo do Novo
Testamento. “Nao ¢ pelo fato de um rei

tornar-se cristio que todo o reino se
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cristianiza” (p. 117). Um cristianismo
que se submete aos ditames politicos
se caracteriza mais como um teatro em
que cada um representa um papel, mas
nao tem poder de decisao. A supressao
do individuo em beneficio da totalida-
de guiada como multidao indiferente
¢ o mal maior. Para grande parte dos
autores do século XIX, a instrugio da
comunidade politica deveria preceder a
instru¢do do individuo. Mas Kierkega-
ard inverte a ordem: a formagio e for-
talecimento do individuo determinam
a qualidade da comunidade. Portanto,
a diferenga entre a esfera religiosa e
politica deve ser ressaltada e a indepen-
déncia de cada uma delas mantida. O
conflito entre individuo e Estado nao
deveria, entao, ser suprimido, visto ser
condi¢ado necessdria da realizagio da
liberdade humana. Contudo, ¢ preci-
so ressaltar que, segundo Gimenes de
Paula, nio ocorre absolutamente no
pensamento kierkegaardiano “uma ti-
rania do individuo; antes, a sua revalo-
rizagao” (p. 142).

Mircio Gimenes de Paula nos
oferece, em sua obra, uma interpreta-
¢ao atualizada do pensamento kierke-
gaardiano, cujo rigor e cuidado sao
evidentes. Entretanto sua obra pode
talvez se ressentir da auséncia do
Kant de A religido nos limites da sim-
ples razdo em sua separagao rigorosa
entre os ambitos publico e privado da
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religido. E, se entendido como intro-
dugdo ao pensamento de Kierkega-
ard, fungao que o livro poderia bem
exercer, percebe-se certa unilaterali-
dade, porque a obra kierkegaardiana,
além do aspecto pritico e religioso,
enfrenta outros temas significativos,
como a andlise da linguagem, a an-
tropologia filosofica, a teoria litera-

ria, a psicologia.

Porém, essa tltima observagao
nada retira do valor e originalidade
do trabalho de Gimenes de Paula.
O propdsito do livro foi empreender
uma andlise da rela¢ao entre indivi-
duo e sociedade a partir da critica
de Kierkegaard a “cristandade”, ou
a igreja triunfante da Dinamarca do
século XIX, o que foi realizado mais

quc a contento.
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