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Resumo

O estudo procura refletir sobre a relagao cultuiaf@ncia, tendo como referencial
tedrico os estudos culturais. O trabalho discuteceibos de infancia disseminados no
meio académico e o0 conceito de cultura fundamentamo estudos de Raymond
Williams. Dentre os varios conceitos desenvolvidos Williams, serdo destacados os
conceitos de cultura, cultura “culta” e cultura“deassa”, relacionando-os ao conceito
de classe social, e o de sistema de significadtes-rielacionados, 0s quais nos
auxiliardo na discussao e compreensao da relafftcia e cultura. O estudo discute a
relacdo entre producédo e reproducdo da culturaaagala crianca, opondo-se a nocao
de kinderculturacomo uma construgdo prépria da infancia. O estadstrou que a
nocao de cultura utilizada nos estudos recentee solttura infantil esta impregnada de
uma visdo de mundo dominante e adultocéntrica, dmge que as reflexdes sobre a
producao cultural pela crianca alcancem legitimédadiestaque seja na sociedade, seja

na educacao.
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Introducao

Neste artigo, procuramos discutir as diferentesrddgens conferidas ao
conceito de cultura e sua aplicacdo aos estudasfé@lacia. Salientamos, entretanto,
como o carater ideoldgico do conceito de cultumcp problematizado nos estudos,
vem sendo amplamente difundido no meio académispeatalmente na area de
educacao infantil.

Cultura Infantil, Cultura da Infancia, Producdo tQtdl para Criancas,
Kindercultura séo apenas alguns dos termos comemte utilizados na producéo
académica da area sem que, no entanto, sejanestdiciente problematizados.

! Doutora em Educacédo. Docente do Programa de Rdsiagédo em Educacdo da PUC Minas, em Belo
Horizonte.
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Uma tentativa de eximir-se de tal problematizaciopele tedricos
contemporaneos a utilizarem o termo no plural,cawdo a diversidade de “culturas”
existentes na sociedade, sugerindo assim que oig@tépmo cultura (ou culturas) seja
autodefinidor e autoexplicativo.

Optamos por uma abordagem que nos possibilitaggeaer com 0 senso-comum
sobre tal conceito, ou seja, evitamos sua aplicdeduinculada da realidade social e
histérica. Recorremos para tanto as conceituagde&agimond Williams, a medida que
o autor amplia o campo de indagacdo sobre o conceit cultura associando-o a
sociedade e a categorias marxistas como ideolag&sses sociais, entre outros.

Inicialmente, identificamos a origem dos termoktreos a cultura, cultivo,
culto, e suas implicagdes sociais. Posteriormesiiservamos nos artigos e nas obras
recentes sobre o tema infancia e cultura quai®sanitores mais comumente utilizados
nas argumentacdes tedricas sobre o tema. Finalntestetimos o conceito de cultura
em suas bases historico-sociologicas fundamentadopensamento de Raymond
Williams.

Referencial Teodrico

Raymond Williams (1921-1988), socidlogo da cultuescritor e critico
literario, Galés, pertencente ao chamado CirculBidaingham, conhecido grupo de
tedricos marxistas ingleses, bastante atuante é@edds de 1950-1960. Williams é
um dos mais importantes representantesNda Left britanica, ao lado de Eric
Hobsbaum e Edward Thompsgon

Para Williams, aprofundar a discussao sobre cultapdica percorrer caminhos
que tenham como ponto de partida as definicdes caaisntes na sociedade sobre o
termo. EmCultura e Sociedad€1983), Williams recorre as diferentes definic@ies
termo cultura para compreender sua substancial mgada partir do século XVIII.

2 Dentre os intelectuais de maior expressdo na krgiathavia aqueles que se situavam em diferentes
correntes do pensamento critico de orientagdo starxmuitos filiados ao Partido Comunista da Gréa-
Bretanha, dentre eles o proprio Williams. Na déadeld 950, esses intelectuais voltam suas criticas a
totalitarismo e as atrocidades stalinistas, rompearwin o PC. Naquele momento, a critica marxistagpas
pelo revisionismo de Thompson, a teoria marxistssii 0 grupo de intelectuais dissidentes do PC
Britanico, dentre eles Williams, Hobsbaum, Hoggad préprio Thompson, formou o grupo que ficaria
conhecido como a “Nova Esquerda”, situando-se aootconservadorismo da sociedade liberal e, ao
mesmo tempo, contra ao totalitarismo e reducionidmesquerda stalinista. Cf. CEVASCO, Maria Elisa.
Dez Li¢cdes Sobre Estudos CulturaisSao Paulo: Boitempo, 2003.



Assim, o autor afirma que a origem da nossa paleutmra encontra-se na lingua
latina, tendo como radicaolo, verbo latino rico em derivagbes, que tem o sentido
original de cultivar. O vocébulo latingultus (participio de colo) tem, portanto,
inicialmente, o sentido de cultura da terra. O gesbsumiu, posteriormente, o sentido
de cuidar de, tratar de, ocupar-se de, mas tambéefeye a adornar, ou ainda, enfeitar.
Somente no século XVIII é que a palavra culturaspaa associar-se ao termo
civilizagdg passando assim a indicar refinamento, isto éyrmad cultura passou a ser
utilizado como correspondente ao termo civilizacawicando assim um estado
realizado, originado deivitas, indicando ordenamento e educacdo, no sentido de
individuo educado, em oposi¢éo, ao estado primdvselvagem ou barbaro. Mas este
estado realizado também era caracterizado peldesmnvolvimento, isto €, um estado
civil, civilizado, educado, indicando progressanoouma “melhora” ou aprimoramento
do selvagem ou do barbaro. Os termos cultura dizeigéo eram, desse modo,
intercambiaveis.

Ainda no século XVIII, intelectuais alemaes tonmara palavraKultur num
sentido mais amplo, para referirem-se ao cultivhalgtos, interesses, lingua e vida
artistica da nacdo que, segundo eles, deveria rpagessuas caracteristicas da
influéncia cosmopolita de outras culturas.

Entretanto, ndo podemos desconsiderar que, norsiisduminista do século
XVIII, especialmente na Franca, berco das transéigies sociais periodo, a ideia de
civilizacdo estava fortemente relacionada a crelaceazao, que levaria o0 progresso
as sociedades (CEVASCO, 2003). Consideramos, contpgk, seja ho romantismo
alemdo, seja no romantismo francés, cujo maior exjgoé Jean-Jacques Rousseau,
associacdo entre cultura e civilizagdo passa e gsestionada. Dai que, no
romantismo alemao mais propriamente dito, € quergramos a definicao deultur
relacionada a valores voltados as emocdes e aamdosstle espirito em oposicdo a
ideia universalizante de civilizagdo voltada aogpesso da nagédo. Segundo Williams
(op. cit.), tal embate pode ser compreendido contentativa do lado alemdo em
preservar os valores tradicionais, assim como dgres morais e 0S costumes
germanicos, produzindo assim a ideia “cultura rmeadiocapaz de solidificar o estado
alemé&o. Enquanto que, do lado francés, havia umopta mais universalizante de
cultura passivel de ser aplicada a qualquer sabéeearopeia.

Tais embates parecem ter sintetizado, na forma coaisnte e também mais

acritica de cultura ligada entdo tanto a produgdisti@a em geral como as artes
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plasticas, a danca, a musica, como também passfara-se a praticas e rituais de
determinado grupo social, a religido ou a inst@ag;que porventura podem opor-se a
ideia de civilizagao e aos valores dominantes deedade eurocéntrica.

No Portugués falado no Brasil, encontramos a palewitura referindo-se a uma
infinidade de significacdes, indicando que poltura se entende muita coisa, sem que,
no entanto, se altere a ordem argumentativa soteneno.

N&o obstante, a essa polissemia do termo cultncmnégramos ainda no século
XX a ideia de Cultura, com “C” maiusculo como aguee género alto, referindo-se a
erudicdo, ao gosto refinado e ao comportamental@okssim, a cultura, com “C”
mailsculo, permanece no pensamento dominante cooelaade carater erudito até
meados da década de 1960, quando entdo passaar iadiultura “comum a toda a
sociedade”. Essas concepc¢Oes de cultura, aliadas& de cultura como referente ao
erudito, irlam ser preponderantes até meados dbosEX. No entanto, Cevasco (2003)
afirma que, a partir dessa época, ap0s a “civi@aaguropeia” ter passado por duas
grandes guerras e, ainda, com o desenvolvimentonéass de comunicacdo de massa
na década de 1960, ndo era mais plausivel pensanlema dessa forma, como se uma
s6 cultura fosse comum a toda a sociedade. CeVagcocit.) afirma que é nesse
momento historico que a palavra Cultura, com leteddscula, passa a ser substituida
por culturas no plural.

Nesse contexto, cabe situar o intelectual britaBic@rt Hall que, somando-se a
New Left foi um dos fundadores déew Left Reviewdos chamados Estudos Culturais.
Ao lado de Williams e Thompson, Hall destacou-se& ey a preocupacdo em
reformular o conceito de cultura. O que estava eoo fnaquele momento eram as
significativas modificacbes pelas quais a Europasgea em termos de cultura e
producdo material, além, é claro, das tensfesiqadie econbmicas. Assim, procurar
compreender aquelas especificidades foi a toniddeshaleft e dos estudos culturais.

Os intelectuais da New Left Britanica n&o restang sua atuacdo ao campo
politico ou politico partidario, e econdmico, estavespecialmente preocupados com a
educacao popular e a formacao dos trabalhadoressaBam com seus estudos colocar
em foco a cultura popular e valoriza-la, como cotgude valores legitimos; fazia-se

necessario nesse contexto ressignificar o condeitaultura dominante a época.



Em varios estudos, mas especialmenteMaterialism and Culturé (2006),
Williams retomard as ideias de Gramsci, em pddicaquelas desenvolvidas na
Organizagdo da Escola e da Cultura, procurando eongom o estruturalismo
economicista que impregnava o conceito de cultArgartir dessa obra, Williams
fornecera as bases para a teoria materialistaltigacuA este movimento de busca por
uma conceituacdo mais precisa sobre cultura, \Wiligefine o materialismo cultural
como a producgédo cultural e literaria inscrita natenialismo historico. Desse modo, 0
conceito de cultura ndo pode ser concebido commdddo, distinto e fora da realidade
social, politica e econbmica. E@ultura (2001), Williams refere-se a danca como uma
expressao que depende mais do corpo e movimergaaela masica, por exemplo, que
depende dos instrumentos e, portanto, dependeodagéo material. Algo semelhante
ocorre com as artes visuais e com a literaturagrpagssas duas Ultimas estdo ainda
mais vulneraveis as relacdes de mercado e, porast@lacdées econémicas. Ao opor-
se a ideia de cultura como instancia autbnoma araeg@ da sociedade, Williams indica
gue esta necessita ser pensada a partir da reftex@mmitante de outros conceitos,
aprofundando suas analises aos processos sooiaitegais relativamente a cultura.

Tal andlise € importante, pois demonstra a crifal@e como os estruturalistas
trabalhavam (e ainda trabalham) com a nocao deculiiera e sociedade constituem
esferas tdo especificas, que ndo tém uma relag@osata entre si. Dentre os estudos
mais comumente utilizados na analise da culturatadamos dnterpretacdo das
Culturas, de Geertz, como um exemplo importante de estrigural cultural. N&ao
obstante tal obra € amplamente citada por aquakeprgtendem compreender a relacéo
cultura — educacao, ou mais especificamente irdéaaultura. Embora Geertz afirme
que cultura jamais € particular, mas, ao contr@midlica, o autor da grande énfase aos
elementos sociais preestabelecidos de modo queasakses baseadas na descricdo sao
a-histéricas, e ndo consideram a disponibilidadendteriais e quais 0s meios que 0s
sujeitos dispdem para a eles ter acesso. As amaliee Geertz distanciam-se da
concepcao biologista de Tylor apenas na sua comgiee de que cultura é
essencialmente social. Isto porque, conforme afitragia (2009), a antropologia
cultural de Geertz inscreve-se na Teoria Ideatistaultura, uma vez que o antropdlogo

norte-americano registra que o conceito de cultura

® Embora a edicéo original seja de 1969, trabalketenartigo com a edicdo mais recente publicada no
ano de 2006.



[...] deve ser considerado ndo como um complexoca®mportamentos
concretos, mas um conjunto de mecanismos de centptdnos, receitas,
regras, instrucdes (que os técnicos de computadbti@sam de programa)
para governar o comportamento. Assim, para Getrtins os homens sdo
geneticamente aptos a receber um programa. (LAR2089, p. 62).

Nessa afirmacao ha uma implicacao inconteste perf@rmcia, uma vez que sua
socializagdo a inscreverd numa dada sociedadeg,istaneio social limitara o leque de
possibilidades a medida que sera limitado ao ctmigeviamente estabelecido no qual
ela crescé Nesse sentido, tanto a sociedade quanto a cskui@pdem a crianca que
de tal modo ela jamais conseguira sair dessa “eansforcas” que € o contexto
preestabelecido.

A analise dessas outras ideias por Williams é itapte, pois ele mostra como,
em geral, os marxistas e o0s estruturalistas tratath com a nocdo de que elas
constituiam areas ou esferas especificas, sem&oiva de umas para com as outras.
Na critica a esse tipo de interpretacdo mecanjdigiliams responde ao elaborar uma
teoria materialista da cultura, superando as c@@sep marxianas reducionistas e
economicistas, e as analises estruturalistas, gjoeatn a cultura como superestrutura
pré-determinada pela infraestrutura. Nesse senNdidljams possibilita pensar a

infancia e a cultura em termos dialéticos afirmagde

a sociedade ndo é apenas a casca morta que lingidizacao social e individual. E

sempre também um processo constitutivo com pressdé® poderosas, que S&o
internalizadas e se tornam vontades individuaisimsa cultura esta na totalidade do
processo social. (WILLIAMS, 2006, p. 90-91).

Assim compreendida, a cultura situa-se como fongalytiva, isto €, como
elemento essencial na producdo dos sujeitos e dedsde, 0 que permite refutar a
ideia de que a cultura nada mais € do que um neflexo da realidade social. Ainda
que para os estruturalistas a ideia de mediac#e euntura e sociedade seja sutiimente
pensada, Williams rejeita tal percepcao compreadalgne ela nada mais reafirma que
a dualidade de duas instancias distintas, refomamddualismo entre cultura e
sociedade. Ao contrario, o critico inglés afirmae quultura é um conjunto vivido de
significados e valores — constitutivos e constitted — que, ao ser experimentado como
pratica, parece conformar-se reciprocamente. {op.cl12). Ha, portanto, uma tensao

entre a cultura dominante e a contracultura quenelsma produz e pretende limitar. O

4 Cf. Laraia, op. cit, p. 62.
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que permite afirmar que a cultura infantii nada smn@ que a contracultura
adultocéntrica, que o proprio adultocentrismo pradimitar.

Mas Williams vai além, na elabora¢cdo de seu méitaria cultural, e, valendo-
se da nocao antropologica de cultura como um masovida, comum a toda a
sociedade, refuta também a ideia de que culturpe@as cultura da elite. Cevasco
(2003) afirma que, nesse sentido, a cultura dexsed um resultado ou reflexo de uma
determinada base, mas passa a ser encarada coectoagpportante, isto €, ativo na
organizacao social. Ou seja, a cultura torna-seexiéo constitutivo do processo social
e, assimg um modo de producao de significados e valoresodéedadede tal modo
gue as praticas culturais tanto reproduzem quanttugem significados que modificam
a sociedade (p. 110). Essa afirmacéao permite pensatura infantil como reprodutora
da cultura adulta e, a0 mesmo tempo, como proddtfato de uma cultura particular.

A grande lacuna que se apresenta entdo, nos esobi@sa cultura infantil, € a
consideravel fragilidade do conceito de culturajagmdo de seu sentido histérico-
sociolégico, cujos dados empiricos reafirmam, pasGs uma intencdo de evidenciar
uma realidade que se fundamenta nos principiosrdonas. Nesse sentido, a analise da
cultura infantil tem como modelo a imagem da caltadulta, ja que a primeira expressa
contradi¢cdes que a segunda pretende escamotear.

O dado a sublinhar aqui é o conjunto de descrit@iesentes a cultura infantil,
que reproduzem a légica do poder, fazendo com gudifarencas e os conflitos
aparecam como mera diversidade de termos. Destagacmnceito d&indercultura e
sua tradugcdo para o portugués como cultura infaAtikindercultura refere-se a
producdo industrial de carater ideolégico de apargirodutores de certa nocéo
dominante de crianca e infancia, que diz respeidis la construcdo corporativa de
infancia do que corresponde de fato ao que a @itax;com os produtos que recebe,
isto é, no caso daquelas criancas que tém acedses.de modo algumlandercultura
expressa de fato a cultura infantil, ao contrdexpressa mais aquilo que a cultura
adultocéntrica pensa sobre a crianga e a infancia.

Outros descritores como Producéo Cultural pelanCaau Cultura da Infancia

seguem o mesmo jogo ficcional. Dessa forma, oadta especificidade da cultura

® Referimo-nos aqui ao conceito da obra de Steint®hirley e Kincheloe, Joe. Kinderculturhe
Corporate Construction of Childhood. New York: Perseus Books, 1998. Traduzido par@rugués:
Steinberg, Shirley e Kincheloe, Jd@ultura Infantil: A Construcdo Corporativa da Infan cia. Sao
Paulo: Civilizacédo Brasileira, 2001.
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infantil, efetivando-se um discurso que tem comcam@tro a no¢cdo dominante de
crianca e infancia.

Nessa trama constituida pelo adultocentrismo, ésras infantis revelam-se
como eivadas de uma realidade sintetizada poesges especulativos sobre a infancia,
advindos da economia e da politica. Aculturadasrpgras e costumes arbitrarios,

expressam, ndo obstante as criangas resistem@pradima cultura particular.

Consideracoes Finais

Os caminhos percorridos neste estudo permitem-$gBadar a importancia da
andlise criteriosa do conceito de cultura como ligssustentacdo para a compreensao
da infancia e da crianca brasileira. A arbitrarced@os conceitos relativos a cultura
infantil instigam-nos a penetrar ainda mais na #ranontada pela sociedade adulta e
dominante, pois ela tem produzido uma cultura n@gada cultura infantil, utilizando-
se de inumeros aparatos que mascaram a condigéitadga como sujeito historico e
ativo nas relacdes sociais.

As problematizacdes postas aqui abrem uma multplie de possibilidades
interpretativas para a analise da cultura infacbmo produto e produtora de
significacdes sociais.

De tal modo a teoria materialista de cultura deskida por Williams nos

permite analisar que

a insercdo das determinagGes econdmicas nos estudtosais €, sem
davida, a contribuicdo especial do marxismo, e basi@es em que sua
simples insercdo é um progresso evidente. Masjimonfio pode ser uma
simples insergao, pois 0 que se faz realmente s@tesalém das féormulas

limitadoras, é o restabelecimento de todo o procesxial material e,
especificamente, da producao cultural como soadishterial. (2006, p. 140).

Williams contribuiu, sobremaneira, para a elabéoage uma teoria materialista
de cultura, ampliando seu campo conceitual, a raedice 0 compreendeu como um
processo integral da vida, enfatizando a interdéecia das varias esferas da realidade
social, produzindo um sistema de significados irgécionados, e a concebendo como
forca produtiva, isto €, como elementos ativos rensformacdo social. Assim

compreendida, a cultura deixa de ser uma esferaradgp da realidade social, para

12



entrar no cotidiano das pessoas. Dai a importaheiaepensar a cultura em termos
conceituais e metodoldgicos.

Nesses termos, reafirmamos, como analisou Cevase@ ideia de uma teoria e
analise da cultura como um modo de luta foi, eeésudna importancia seja no contexto
em que surgiram os estudos culturais, seja naidddal quando, cada vez mais, a
producdo de massa amplia seu alcance e sua infiyu@omando-se essencial para
movimentar o funcionamento e a propagacdo dosrsst@oliticos dominantes.

As analises de Williams sdo fundamentais pararesfiranacdo do conceito de
cultura, de carater estrutural-funcionalista, airataplamente difundido no meio
académico.

Recuperar as ideias desse importante intelectuld étal importancia para o
pensamento politico e suas consequentes acoasawlatcrianca e a cultura infantil,
frente, sobretudo, ao ‘modismo’ intelectual em vogsse contexto denominado por
alguns e aceito por muitos especulares tedricoxaa® sentido e do significado do
conceito de cultura.

Esse modismo intelectual se ancora na ideia derauto plural como conceito
autodefinidor das diferencas e identidades. Poeemtal movimento, a cultura volta a
ter um significado estanque e reducionista, j& passaram a existir varias culturas.
Este seria 0 mundo da pluralidade cultural. A icgaifio desse pensamento € dramética
para a acao politica comum, que passa a ser desgloquanto a sua capacidade de
transformacao.

Diante disso, consideramos o0 pensamento de Rayiilhdms, sobretudo no
qgue tange a questdo da cultura, como de granderténp@ para se entenderem 0s
caminhos tracados pelo pensamento estruturaliséaeese estabelecer uma critica bem
fundamentada sobre eles, ndo apenas no sentidelwdedde ideias, mas no de se
retomar a ideia da possibilidade de luta e transhgbo social que passa,

necessariamente, pela concepgéo de cultura.
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