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Resumo

A ética, a racionalidade e os dilemas morais como base fundamental para o remate da
convolutosa sistematica ametddica da Bioética estdo implicados com o paradoxo que,
nominado de o "gato de Schrddinger", ou principio da incerteza, decorre de um célebre
experimento imaginario proposto pelo fisico Erwin Schrodinger, em 1937, para ilustrar as
diferengas entre interagdo e medida no campo da mecénica quéntica. Assim como ocorre com a
ética e com os dilemas morais, implicados com o argumento que coloca o adversario entre duas
proposi¢des opostas, contrarias ou contraditorias, o paradoxo ou principio da incerteza diz
respeito a dificuldade que temos em observar e medir o comportamento humano. A equagdo
matematica implicada com o gato ser, simultaneamente, vivo e morto ou nem vivo e nem
morto demonstra dois universos contrarios, contraditérios e mutuamente excludentes. Ou seja,
um sé gato e um so corpo ndo podem existir, vivo e morto, nem vivo e nem morto, a0 mesmo
tempo e N0 Mesmo espaco que o outro.

Palavras-chaves: Etica. Racionalidade. Dilemas morais. Bioética. O gato de Schrédinger.
Interagdo. Medida.

Abstract

The ethics, rationality and dilemmas Morais as a fundamental basis for the strike from
ametodica Bioethics systematic convolutosa are involved with the paradox, named for the
"Schrddinger's cat" or the uncertainty principle, it derives from a famous thought experiment
proposed by the physicist Erwin Schrddinger in 1937, to illustrate the differences between
measured and interaction in the field of quantum mechanics. As with the ethical and moral
dilemmas involved with the argument that puts the opponent between two opposing
propositions contrary or contradictory, the paradox or principle of uncertainty is the difficulty
we have to observe and measure human behavior. The mathematical equation involved with
the cat be both alive and dead or not alive and not dead demonstrates two universes opposites,
contradictory and mutually exclusive. In other words, one cat and one body can not exist, alive
and dead, not alive and not dead, at the same time and in the same space than the other.
Keywords: Ethics. Rationality. Moral dilemmas. Bioethics; Schrodinger's cat. Interaction.
Measure.
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A ética, a racionalidade e os dilemas morais como objeto de estudo ndo sdo
formalistas, legalistas ou essencialmente fundados em uma ldgica binéria que separa o
licito do ilicito, mas, sim, em razdo dessa assertiva negativa, € o sobrestamento da
conjuncdo COMO (quomodo) ou PORQUE ao substantivo PORQUE (a causa, a razio, o
motivo), ou seja, a ética, a racionalidade e os dilemas morais sdo inteligidos em um espaco
de discricionariedade dissociado do PORQUE, ou do dever de apresentar razdes capazes
de encontrar assentimento racional nos interlocutores ou demais membros da sociedade.

E nessa perspectiva indagamos: se as teorias se caracterizam por conter elementos
cognoscitivos (descri¢do e explicacdo dos fenbmenos proprios do objeto em questdo) e
elementos ndo cognoscitivos, ou seja, proposi¢es ideoldgicas e consequéncias
pragmaticas, entdo, a teoria, aberta e determinada sem maior rigor l6gico, uma tentativa de
relativizar a leitura e interpretacdo que concebe uma justificacdo em valores e assume
significagcBes em funcéo de uma ordem concreta de valores, é desprovida de razdo?

O discurso é o instrumento para a determinacdo do estado de coisas correspondente
as experiéncias com o passado a partir da investigacdo narrativa da bioética. O discurso é,
portanto, inseparavel de determinada préatica e, nesse sentido, uma combinacao propria da
razdo, da justificacdo ou fundamentacdo em bioética. Nesse sentido, dado o pressuposto da
separagdo absoluta entre sujeito e objeto, explicamos a ética, a racionalidade e os dilemas
morais como base fundamental para o remate da convolutosa sistematica ametddica da
Bioética, implicados com o paradoxo do "gato de Schrédinger” ou principio da incerteza.

Defender a importancia da universidade ou da escola na formacéo ética das novas
geracOes, na perspectiva da transversalidade, situando-a no contexto das diversas
influéncias que a sociedade exerce sobre o desenvolvimento dos estudantes, no que
concerne ao respeito mutuo, a justica, a solidariedade, ao dialogo e, mais especificamente,
a complexidade da avaliacdo e orientacdes didaticas gerais inscritas no projeto pedagogico
dos cursos, seu desenvolvimento e implementacdo, ndo demarcam a complexidade
etimoldgica do termo ETICA, pois, ndo é novidade a sobreposi¢do do Conjunto de regras
de conduta a Parte da Filosofia que estuda os fundamentos da moral.

A principio, ETICA significa Ciéncia da conduta, cuja origem remonta a ethos, um
termo grego que designa os habitos adquiridos na comunidade em que se vive. O termo
morés, do latim, da origem ao termo moral e tem 0 mesmo significado de ethos no que diz
respeito ao Conjunto de regras de conduta. Nesse sentido, portanto, ética e moral sdo

relativamente sindnimos. No entanto, como Ciéncia da conduta ou Parte da Filosofia que
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estuda os fundamentos da moral, ética se define, como substantivo, com carater
epistemoldgico.

A Etica ndo se reduz a um sistema juridico, a um corpo de leis, mas é uma praxis
ndo escrita e vivida por uma comunidade. Mas, se essa praxis é deduzida e escrita na forma
de uma lei, temos uma tekné, com um carater epistemologico.

A convivéncia em sociedade com outros homens impde, ao proprio homem, pensar
sobre como deve agir perante outros homens. Se o problema é de facil formulacdo, a
solucéo ou as consideragOes hipotéticas sdo inversamente proporcionais, na medida em que
nos deparamos com um grau de elevada complexidade. Ora, esta é a questdo central da
Moral e da Etica. Mas, nesse sentido, ndo devem ser confundidas.

Moral e ética, as vezes, sdo palavras empregadas como sinbnimos: conjunto de
principios ou padrdes de conduta. Mas, s6 o termo ética pode significar Filosofia da Moral;
um pensamento reflexivo sobre os valores e as normas que regem as condutas humanas.
Em outro sentido, ética pode referir-se a um conjunto de principios e normas que um grupo
estabelece para seu exercicio profissional (por exemplo, os codigos de ética dos médicos,
dos advogados, dos psicélogos etc.). Em outro sentido, ainda, pode se referir a uma
distincdo entre principios que dao rumo ao pensar sem, de antemdo, prescrever formas
precisas de conduta ética ou moral. Se o termo moral tem, para muitos, adquirido sentido
pejorativo, em razdo de estar associado a moralismo, entdo, ha, em razdo disso, a
preferéncia em associar a palavra ética, os valores e regras que prezam e, assim, demarcar
a diferenca com os moralismos.

Como o objetivo é o de propor atividades que levem o homem a pensar sobre sua
conduta e a dos outros a partir de principios, e ndo de receitas prontas, abordamos o tema
sob o titulo O carater polissémico do temo ETICA: ética, ethos, ethicae, morés. E se ha
sinonimia entre os termos ética e moral e se é empregada a classica expressdo educacao
moral, parte-se do pressuposto que € preciso ponderar critérios, valores e, mais ainda,
relacBes e hierarquias entre esses valores para nortear as acdes do homem. Trata-se de uma
perspectiva epistemoldgica da imparcialidade na fundamentacao do equitativo.

O art. 1° da Constituicdo Federal de 1988 traz, entre outros, como fundamento da
Republica Federativa do Brasil, a dignidade da pessoa humana e o pluralismo politico. Um
marco segundo o qual todo ser humano, sem distingdo, merece tratamento digno; — um
termo que corresponde a um valor moral. A indagacdo de como agir perante 0s outros se

depara com a assertiva de que sempre devemos agir de modo a respeitar a dignidade, sem
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humilhagbes ou discriminagdes em relacdo a sexo ou etnia. O pluralismo politico, embora
se refira a um nivel especifico (a politica), também pressupde um valor moral, ou seja: 0s
homens tém direito de ter suas opinides, de expressa-las, de organizar-se em torno delas.
Né&o se deve, portanto, obriga-los a silenciar ou a esconder seus pontos de vista; vale dizer,
sdo livres. No entanto, no art. 5° do mesmo instrumento legal, o repddio ao racismo é um
principio constitucional que, coerente com o valor dignidade humana, justica, igualdade e
solidariedade, limita a referida liberdade a expressdo. Mas esse carater aparentemente
contraditorio sO é possivel em razdo da Filosofia que estuda os fundamentos da moral.

Mas como explicar que, a partir dos valores apontados como necessarios ao
convivio humano, nega-se qualquer perspectiva de “relativismo moral”, entendido este
como cada um ser livre para eleger todos os valores sujeitos ao querer, a voli¢do, pois, de
modo contrario cair-se-ia na anomia, entendida seja como auséncia de regras, seja como
total relativizacdo delas...

No que diz respeito ao carater abstrato de todo e qualquer valor abordado,
observamos que a Etica, em um determinado sentido, como Parte da Filosofia que estuda
os fundamentos da moral, se sobrepGe ao Conjunto de regras de conduta. E, se ndo ha uma
resposta predefinida, é preciso ter claro que ndo existem normas acabadas ou regras
definitivamente consagradas. A ética € um eterno pensar, refletir, construir etc. Mas, se
assim ndo fosse, como lidariamos com o fato de que somos constantemente confrontados
com situacdes/problemas em que temos que decidir sobre coisas que envolvem e
interferem na nossa liberdade de escolha e na liberdade de outros?

A coexisténcia dos homens, por si sO, implica a tomada de decisfes que se alternam
entre a necessidade de cumprir normas e a vontade de agir em razdo de valores, ou
principios, que orientam a conduta que impomos a ndés mesmos e aos outros. Mas, ha
situacbes em que deixamos despontar a incerteza, em que a duvida € manifesta, sobre a
decisdo que devemos tomar por ser ela a mais correta. Neste caso, estamos diante de
situacBes que envolvem dilemas ou questdes de dificil resolucdo. Mais precisamente,
estamos diante de situagfes em que nos séo apresentadas alternativas concomitantemente a
imposicdo para escolher a melhor entre elas, quando nenhuma parece suficientemente
satisfatoria.

Os dilemas estdo presentes nas mais diversas atividades profissionais. Os
profissionais de saude, do direito, da educacgdo etc. sdo constantemente provocados para

inimeras reflex8es no campo da Bioética, dada toda sua extensionalidade. Estas situacdes,
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ressalvada as discussdes hipotéticas, sdo reais e advém do fato de que ou quando duas
abordagens sdo possiveis e, portanto, defensaveis tecnicamente. Nesse caso, deixamos
despontar a incerteza, em que a duvida é manifesta, quanto a adequacdo moral de cada
escolha. Ademais, ndo nos furtamos a critica, pois ela se faz necessaria face a emergéncia
para se identificar os falsos dilemas e os diferenciando dos dilemas e paradoxos. Ilustramos
abaixo, entre paradoxos e dilemas, o que chamamos despontar da incerteza, da ddvida

manifesta °:

a. Deixar morrer ou tomar de assalto. Aliva Ziul, uma mulher moribunda, estava a
morrer devido a um tipo raro de cancer. Uma nova droga, descoberta a partir de
uma complexa férmula, pensada e desenvolvida por um farmacéutico de uma
cidade qualquer podia salvar-lhe a vida. A descoberta desse medicamento havia
implicado um alto custo ao farmacéutico, que agora pedia dez vezes mais por uma
pequena porcao desse remédio. Amil Otsugua, o marido da mulher que estava a
morrer, foi ter com as pessoas, suas conhecidas, para Ihe emprestar o dinheiro e,
assim, poder comprar o medicamento. No entanto, conseguiu juntar somente
metade do dinheiro pedido pelo farmacéutico. Foi ter, entdo, com o farmacéutico
para lhe contar que a mulher, esposa querida, estava a morrer e lhe pedir para que
vendesse a ele o medicamento mais barato. Mas antes que o farmacéutico
respondesse, pediu-lhe, em alternativa, para deixar levar o medicamento, pagando
mais tarde o dinheiro que ainda faltava para completar o valor pedido. O
farmacéutico respondeu que nédo, que tinha descoberto o medicamento e que queria
ganhar dinheiro com a sua descoberta. O Amil Otsugua, que tinha feito tudo ao seu
alcance para comprar o medicamento, ficou desesperado e acometido pelo
pensamento de tomar de assalto a farmacia e 14 conseguir o medicamento para a
esposa. O marido de Aliva Ziul se deparava com um dilema: deixar a esposa morrer
por falta do medicamento ou tomar de assalto a farmacia e la o conseguir.

b. Misantropia: Pena de Morte e Capacidade. Em um lugar qualquer, 0 magistrado
de um tribunal de um Estado qualquer condenou a morte um réu considerado
culpado pela morte (homicidio) de uma pessoa. A defesa alegou insistentemente,
durante o julgamento, que o réu era incapaz. Desta forma, provada a alegacdo, a
pena de morte ndo poderia ser aplicada, mas comutada para prisdo perpétua. O
magistrado, com base no laudo e no depoimento dos médicos peritos, julgou que o
problema mental do paciente, supostamente esquizofrenia, era tratavel, que o réu
tinha momentos de lucidez e que, em razéo disso, poderia ser considerado capaz.
Assim, nomeou um psiquiatra vinculado ao Estado para tratar o condenado e
informar quando o0 mesmo estivesse llcido e, consequentemente, capaz. Quando
estivesse neste estado de capacidade seria entdo executado. O psiquiatra que
recebeu o paciente para tratamento se negou a fazé-lo, pois, ao tratar do paciente, o
estaria encaminhando para a execugdo. A Associagdo Médica de um lugar qualquer

3 . P . ~ . . . .
Os paradoxos e dilemas aqui indicados sdo uma narrativa livre, uma parafrase, a partir de outros
paradoxos logicos, matematicos ou morais desde os gregos Parménedis e Zenao de Eleia.
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se pronunciou a este respeito, julgando inadequada a atitude que implique tratar o
paciente com aquela finalidade. E nesse sentido, reiterou a determinacéo de que os
médicos ndo devem se envolver com qualquer procedimento associado a execugédo
de um condenado a morte.

Os limites da vida: ndo alimentar ou nédo hidratar. Uma mulher, aos vinte e seis
anos de idade, sofre parada cardiaca em consequéncia de desordem alimentar grave
(queda dos niveis de potéssio causada, possivelmente, por bulimia), culminado em
danos cerebrais irreversiveis e, segundo varios especialistas consultados, estado
vegetativo persistente, que se mantém h4, aproximadamente, quinze anos. Apesar
de respirar sem ajuda de aparelhos, passa a depender de sondas alimentares e de
hidratacdo inseridas no estdbmago (gastrostomia). Anos depois do ocorrido, 0
marido (e guardido legal) recorre a Justica, com o pleito para que o equipamento
seja desligado. O marido justifica o pedido, garantindo que, quando saudavel, a
esposa havia confidenciado o desejo de morrer, caso ficasse em situacdo
semelhante. Os pais dela, no entanto, contestam a verséo apresentada pelo marido,
baseados no fato de que a filha ndo havia deixado nada por escrito a respeito do que
desejaria. Os pais acreditam na recuperacdao parcial da filha. Dizem que a filha
parece sorrir e querer comunicar-se. Mas, segundo alguns especialistas, 0s
movimentos ndo passam de atos involuntarios. Inicia-se, entdo, uma batalha
judicial que se alongaria por mais de uma década, contando, inclusive, com a
participacdo do governador de Estado e do presidente do pais, que apresentaram um
projeto de lei voltado a manutencdo da vida de pessoas incapacitadas de
responderem por si mesmas. Contou-se, ainda, com a manifestacdo do Papa e
outros lideres religiosos, para quem a hidratacdo e a alimentacdo, ainda que
artificiais, sdo direitos inalienaveis do ser humano.

Denunciar ou ndo denunciar: o paciente com transtorno psicotico. Dois
estudantes de uma Universidade qualquer, Aliva Ziul e Amil Otsugua, se
conheceram e comecaram a namorar casualmente. No entanto, Amil Otsugua
acreditava que o relacionamento era sério, mais do que pensava Tatiana. Em razdo
disso ficou obcecado com a questdo quando ela terminou o relacionamento. Amil
Otsugua teve, como resultado de toda essa situagdo, um colapso emocional grave.
Amil Otsugua consultou um psiquiatra no hospital de um lugar qualquer, que o
diagnosticou como portador de um transtorno psicético grave. Prescreveu
medicamentos antipsicéticos e um psicologo para aconselhamento. Mas, apesar do
tratamento, Amil Otsugua persistiu na ilusdo de que Aliva Ziul viria a amé-lo.
Disse ao psicélogo que, para provar seu amor, compraria uma arma para simular
uma situacdo de alto risco em que resgataria Aliva Ziul. O psicélogo retrucou
dizendo que, provavelmente, teria que tomar uma agdo enérgica para deté-lo. Amil
Otsugua fica indignado. O psic6logo discutiu o assunto com colegas e relatou as
autoridades policiais que Amil Otsugua estava ameacgando assassinar um estudante.
Os policiais o encontraram, mas ndo o prenderam porque Amil Otsugua era
considerado racional. Mas. o transtorno psicotico de Amil Otsugua atingiu o pico.
Ele foi para a casa de Aliva Ziul, armado com a arma que comprara. La chegando,
atira em Aliva Ziul, causando-lhe a morte. Em seguida, se rende, é condenado pelo
assassinato de Aliva Ziul e é liberado depois de cumprir, por um bom
comportamento, cinco anos de prisdo. Os pais de Aliva Ziul processaram
civilmente o psicologo. No tribunal foi dito que, apesar do dever de
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confidencialidade, um psicdlogo tem o dever de advertir as autoridades policiais
para evitar danos graves que possam ser causados por um paciente que tenha
transtornos psicaticos. Profissionais de saide mental firmaram a assertiva de que o
que foi dito viola a relacdo profissional "especial” e mina a necesséria confianca
que os pacientes devem ter em um psicologo. Ademais, além da dificuldade de em
prever a violéncia, h4 o caso dos falsos positivos, no que diz respeito tanto ao
paciente quanto as possiveis vitimas. Chegou-se, mesmo, a argumentar que 0S
psicélogos tém deveres com potenciais vitimas, mas com a ressalva do "cuidado
razoavel”. Ou seja, que, inicialmente, o psicélogo pode internar o paciente para
prevenir danos a outras pessoas, mas, S6 comunicar as autoridades policiais quando
a internacao for frustrada.

A evolucdo da doenca: infectados e ndo infectados tratados com placebo. Em
um lugar qualquer, houve uma epidemia de sifilis. Consequentemente, as
autoridades criaram um programa especial de tratamento para a doenca no Hospital
de um lugar qualquer. A Secretaria de Satde Publica de um lugar qualquer decidiu
realizar um estudo sobre a evolucdo da sifilis. Ou seja, a pesquisa tem por objetivo
avaliar o homem em relacéo ao curso natural da doenca. Para atingir este objetivo,
foram selecionados vinte homens negros infectados com sifilis e duzentos negros
saudaveis, como um grupo de controle. O pressuposto é que todos estdo infectados
e que, em razdo disso, receberdo tratamento. Os pacientes ndo foram informados
sobre a natureza de sua doenca, somente que tinham sangue ruim. E esta € a Unica
informacdo que foi passada para os pacientes. Mas a pesquisa consistia em tratar a
todos com placebo. O principal objetivo da pesquisa foi 0 de comparar a saude e
longevidade dos infectados com sifilis no grupo de controle, para observar a
evolugdo da doenca. Todos os selecionados para o estudo receberam alguma
vantagem material. Durante o estudo, verificou-se que as complicacBes foram mais
frequentes em infectados e, dez anos mais tarde, verificou-se que a taxa de
mortalidade foi duas vezes maior nos pacientes infectados com sifilis. Antes da
descoberta da penicilina, no ano de 1942, a sifilis frequentemente levava ao
desenvolvimento de doenca multissistémica cronica, dolorosa e fatal. A descoberta
deste antibiotico possibilita o tratamento de vérias infecgdes.

Evolucéo da doenca: Vulneraveis inoculados com hepatite. Em uma escola com
alta incidéncia de hepatite, um grupo de criancas com retardo mental foi analisado.
O objetivo do estudo foi determinar o curso natural da doenga sem tratamento. Foi
descoberto mais tarde que havia dois tipos diferentes de hepatite, hepatite A e
hepatite B. Ao mesmo tempo, foi demonstrado que uma injecdo infectada com
gamaglobulinas (um tipo de imunoglobulina) residentes poderia desenvolver uma
imunidade passiva, de modo que seria tomado como uma forma de tratamento. Este
estudo foi aprovado pelo Departamento de Saude de um Estado qualquer. A escola
aceitava, preferencialmente, criangas deficientes mentais que eram portadoras de
hepatite e outras, também deficientes mentais, que, por ndo terem o0 virus da
hepatite, pudessem ser inoculadas com o virus por inje¢do infectada com
gamaglobulinas residentes, para desenvolver a referida imunidade passiva. O
consentimento dos pais para a pesquisa em criangas era um requisito para a
admissdo nesta instituicdo que tinha assentos limitados. O estudo que foi conduzido
pelos Drs. Aliva Ziul e Amil Otsugua, era justificado como benéfico para estas
criancas doentes, em razdo da ajuda médica sem custo algum e benéfico para a
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humanidade, por implicar novos conhecimentos sobre a evolucdo da doenca. O
estudo foi justificado, também, pela inevitabilidade do contagio, pela alta densidade
de criancas doentes na escola e que era melhor para as criancas serem infectadas
sob condicBes controladas e cuidadosa pesquisa, supervisionados por medicos de
exceléncia.

O dilema do prisioneiro. O dilema do prisioneiro € um problema assim
denominado a partir da teoria dos jogos e € um exemplo claro, mas atipico, de um
problema de soma ndo nula ou de soma diferente de zero, sdo aqueles que nao
respeitam as condi¢des que caracterizam 0s jogos de soma nula, isto é, sdo aqueles
cujo somatdrio dos pagamentos efetuados a todos os jogadores néo € nulo. Um jogo
de soma zero se refere a jogos em que o ganho de um jogador representa
necessariamente a perda para o outro jogador. No dilema do prisioneiro, como em
outros equivalentes, se supbe que cada jogador, de modo independente, busque
aumentar ao maximo a sua propria vantagem sem lhe importar o resultado do outro
jogador ou ainda que em detrimento da vantagem desse outro jogador. Mas, a partir
da Teoria dos Jogos e o Equilibrio de Nash, podemos observar que se cada jogador
pode escolher trair o outro e ndo o faz porque, curiosamente, ambos 0s jogadores
obteriam um melhor resultado se colaborassem. Mas, infelizmente, cada jogador ou
prisioneiro € incentivado individualmente para defraudar o outro, ainda que um sé
tenha prometido colaborar. Lembremos que a policia ndo tem provas suficientes
para uma condenacdo. Este é o cerne da questdo posta pelo dilema.

A cooperacdo, no dilema do prisioneiro, pode ser obtida por repeticdo, como
um resultado de equilibrio. Na repeticdo do jogo, se oferece a cada jogador a
oportunidade de castigar o outro pela ndo cooperacdo em jogos anteriores. Assim, 0
incentivo para defraudar pode ser superado pela ameaca do castigo, o que conduz a
cooperacdo, ao equilibrio como proposto por Nash. Imaginemos: dois suspeitos,
Aliva Ziul e Amil Otsugua, que sdo presos pela policia. A policia ndo tem provas
suficientes para condena-los, mas, separando 0s prisioneiros, oferece a cada um o
mesmo acordo. Ou seja, se um dos prisioneiros, confessando, testemunhar contra o
outro e esse outro permanecer em siléncio, o que confessou sai livre enquanto o
cumplice silencioso cumpre 10 anos de prisdo. Se ambos ficarem em siléncio, a
policia s6 podera os condenar a 6 meses de prisdo. Se ambos trairem 0 comparsa,
cada um sera condenado a 5 anos de prisdo. Cada prisioneiro faz a sua decisdo sem
saber que decisdo o outro vai tomar e nenhum tem certeza da decisdo do outro. A
questdo que o dilema propde, ainda, é a cooperacdo implicada com a repeticdo nos
termos acima indicados.

O fato € que a vitoria dos dois jogadores, quando analisada em conjunto, é a
opcao racional e, consequentemente, equilibrada. Entretanto, os jogadores carreiam
alguns problemas que contradizem essa opcdo. Sdo eles: confiam no cumplice e
permanecem negando o crime, mesmo correndo o risco de serem colocados numa
situacdo ainda pior, ou confessam e esperam ser libertados, apesar de que, se 0
outro fizer o mesmo, ficardo ambos numa situacdo pior do que se permanecessem
calados? VVejamos a narrativa que ilustra o dilema dos prisioneiros:

Os prisioneiros, Aliva Ziul e Amil Otsugua, jazem em celas separadas do
Departamento de Policia de um lugar qualquer. Os agentes tentam fazer com que
ambos confessem ter conspirado contra o estado. Um interrogador vai até a cela de
Aliva Ziul, serve um copo de café, lhe da um cigarro e, num tom de amizade
sedutora, Ihe propde um acordo.


http://medicina.udd.cl/centro-bioetica/files/2010/10/CasoSaikewicz.pdf
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— Confesse o crime! — exorta ele. — Se o seu amigo, Amil Otsugua, na
outra cela... Aliva Ziul protesta, alegando nunca ter visto antes essa pessoa que se
encontra na outra cela. Mas o interrogador ignora a objecédo e prossegue:

— Ainda melhor, entdo, se ele ndo é seu amigo; pois, como eu estava a
dizer, se a senhora confessar e ele ndo, usaremos a sua confissdo para prender Amil
Otsugua por dez anos. A sua recompensa sera a liberdade. Por outro lado, se for
estlpida a ponto de se recusar a confessar e Amil Otsugua — aquele que nédo € seu
amigo na cela ao lado — confessar, sera a senhora a ir para a prisdo por dez anos. E
ele sera libertado.

Aliva Ziul pensa na proposta durante algum tempo e percebe que a proposta
pode ndo ter sido feita somente para ela até aquele momento. Por isso, para decidir,
pergunta:

— E se confessarmos ambos?

Em resposta, o interrogador exorta mais uma vez:

— Uma vez que teremos a confissdo de ambos e tendo em conta que
estavam a tentar nos ajudar, ambos serdo presos por cinco anos.

— E se nenhum de nos confessar? — Retruca Aliva Ziul.

Uma expressdo de desdém perpassa o rosto do interrogador e Aliva Ziul
receia que ele esteja prestes a golpeé-la. Mas o homem se controla e resmunga que,
entdo, uma vez que ndo terdo provas para a condenacdo, ndo poderdo os manter
preso por muito tempo. E acrescenta:

— Mas ndo desistimos facilmente. Ainda podemos manté-los aqui, durante
seis meses, para interrogatorio, antes que os subversivos da Anistia Internacional
consigam pressionar o governo para liberta-los. Portanto, pense no assunto: quer
aquele que nao é seu amigo na cela ao lado confesse, quer ndo, a senhora ficara
melhor se confessar do que se ndo o fizer. E 0 meu colega esta pronto a fazer, agora
mesmo, a mesma proposta que faco aqui.

Aliva Ziul reflete sobre o que foi dito e compreende que o interrogador tem
razdo. Faca o que fizer Amil Otsugua, na outra cela, Aliva Ziul ficara melhor se
confessar. Ou seja, se Amil Otsugua confessar, a escolha de Aliva Ziul é ou
confessar e passar cinco anos na prisdo, ou ndao confessar e passar dez anos na
mesma prisdo. Por outro lado, se Amil Otsugua ndo confessar, a sua escolha é ou
confessar e sair livre, ou ndo confessar e passar seis meses na prisdo. Portanto,
parece que o melhor a fazer € confessar. Mas, entdo, lhe ocorre que Amil Otsugua
estd exatamente na mesma situacdo. Se, para Aliva Ziul é racional confessar,
também serd racional para Amil Otsugua confessar. Assim, passaremos ambos
cinco anos na prisdo. Por outro lado, se ninguém confessar, nés ficaremos livres
dentro de seis meses. Como pode ser que a escolha que parece racional, para cada
um dos dois, individualmente — ou seja, confessar — vos prejudique mais do que
se decidissem ndo confessar? O que deve Aliva Ziul fazer?

Quanto vale ou é por quilo? A vida a qualquer custo ou quanto custa uma
vida. Aliva Ziul e Amil Otsugua cresceram juntos na Alemanha, na primeira
metade do século XX. Eram os melhores amigos, apesar do facto da familia de
Aliva Ziul ser cristd e a de Amil Otsugua judaica. Durante muitos anos, a diferenca
religiosa ndo parecia constituir problema, mas, depois de Hitler ascender ao poder,
a amizade e a diferenca foram colocados a prova.

Hitler exigiu que os judeus usassem bragadeiras com a estrela de David e
deu inicio a uma propaganda nazista que encorajava 0s seus seguidores, imbuidos
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de uma nacionalismo aleméo, a depredarem os bens dos judeus e os agredir mesmo
em publico e nas ruas. Comecou, entdo, a prendé-los, deporta-los e por fim,
extermina-los. Mas isso ndo era, propriamente, noticiado. Circulavam, apenas,
rumores de que os judeus estavam a ser exterminados em campos de concentracao.
Acolher ou esconder os judeus tdo procurados pela Gestapo, a policia de Hitler, era
crime sério, ndo so por violar a lei do Estado Alemé&o, como, também, por constituir
um atentado ao governo daquele pais.

Uma noite, Aliva Ziul ouve bater a porta. Quando abriu, viu Amil Otsugua
nos degraus, envolvido num casaco escuro a se debater contra o frio. De pronto,
Amil Otsugua saltou para dentro. Ele havia saido com a familia buscando refugio
ou alguém que os ajudasse. Mas, quando regressou sozinho para casa encontrou
agentes da Gestapo que estavam a espreita. Toda a familia, pais e irmdos, ja tinham
sido acolhidos por um padre alemao que decidiu, por sua prépria conta e risco, 0s
proteger da perseguicdo nazista. Mas ndo havia espaco para Amil Otsugua. Ele
conta que a igreja possuia um quarto que ficava embaixo da sacristia. A
comunicacdo da sacristia para este quarto se dava por uma passagem secreta. A
primeira vista, parecia imperceptivel, pois havia um tapete sobre a passagem. E
quem imaginaria que um padre acolheria uma familia de judeus? Conta, ainda, que
o Padre, como uma pessoa integra e veraz, que nao mentia em hipdtese alguma,
temia que, de alguma forma, alguém pudesse descobrir e delatar o que ele fazia. E
fora da igreja, pode ver a Gestapo bater a porta. Ao abrir, perguntaram de pronto ao
padre: tem judeus em sua igreja? Era muito arriscado ficar ali, pr6ximo a tantos
agentes da Gestapo. Por isso, ndo ficou para ver o desfecho de toda situacéo.
Sabendo do seu destino, caso a Gestapo o apanhasse, Amil Otsugua correu para
casa da sua velha amiga.

Aliva Ziul estd, agora, diante de um dilema, ou seja: mandava Amil Otsugua
embora (0 que significaria entrega-lo a Gestapo e, consequentemente, deixa-lo a
toda sorte, dado os rumores de que os judeus eram exterminados; ou, como fez o
padre, acolhia Amil Otsugua (o que significaria pér em risco a propria seguranca
bem como a seguranca da propria familia, dado que esconder judeus era
considerado crime e atentado ao governo).

Fins e Meios: Contar ou ndo contar? Aliva Ziul e Amil Otsugua eram grandes
amigos. E por conta dessa amizade, foram juntos ao shopping fazer compras. Aliva
Ziul experimentou um suéter e, para a surpresa de Amil Otsugua que estava a
flertar com a vendedora, saiu da loja usando o suéter por baixo do casaco. No
momento seguinte, o seguranca da loja parou Amil Otsugua e insistiu com ele para
que dissesse 0 nome e o0 paradeiro da mocga que havia saido da loja. A gerente da
loja se aproxima rapidamente e o seguranca afirma que havia visto os dois juntos e
estava seguro de que a moca havia saido levando, sem pagar, o suéter por baixo do
casaco. A gerente da loja diz para Amil Otsugua: — Venha! Vamos! Seja honesto.
Caso contrario, vocé podera se meter em sérios apuros se nao nos der o nome e 0
paradeiro da moga que havia saido da loja.

Autonomia do ldoso. Aliva Ziul com 82 anos de idade, lucido e ativo, reclama,
para o filho Amil Otsugua, de “desconfortos” que estdo atrapalhando sua rotina de
anos — que incluia uma alimentacdo saudavel e longas caminhadas. Aliva Ziul
explica que j& ndo conta com 0 mesmo apetite de antes e que, apos as refeicdes,



Dossié: Politicas Publicas: Desafio do Milénio — Artigo: Etica, Racionalidade e Dilemas Morais:

o remate da convolutosa sistematica ametddica da Bioética.

apresenta queimacéo e inchaco no abdome. Alem disso, se sente mais cansado que
0 normal.

No inicio, Amil Otsugua ndo da muita atencdo as queixas do pai, pois Aliva
Ziul sempre foi tido como hipocondriaco — comportamento agravado em
decorréncia da idade e pelo fato de o proprio pai haver morrido de cancer.

Amil Otsugua comeca a se preocupar, ao notar perda de peso e deterioragao
progressiva da saude do pai: a canseira se transformara em fadiga crénica e o
vOmito com um pouco de sangue passara a ser frequente depois de se alimentar.

Acompanhado por Amil Otsugua, Aliva Ziul consulta um médico e é
submetido a uma endoscopia digestiva e outros exames que indicam cancer
avancado no estbmago. Amil Otsugua procura saber o resultado dos exames. Sem
chances de recuperacdo, o medico informa a Amil Otsugua que a quimioterapia
poderia auxiliar por alguns poucos meses, mas, ndo mais do que seis. Amil Otsugua
implora que a gravidade do diagnostico ndo seja revelada ao pai, cuja vida pode ser
abreviada em razdo de conhecer bem as consequéncias de tal diagndstico. Sugere,
entdo, que os sintomas sejam atribuidos a uma gastrite.

O médico, baseado no principio da Autonomia (de quem?), deve acatar o
pedido de Aliva Ziul, ou explicar ao paciente a gravidade do diagndstico?
Comunicar a um parente o diagnéstico de um paciente, antes de comunicar ao
préprio paciente, é uma conduta aceitavel?

Um idoso capaz deve, obrigatoriamente, ser informado sobre o diagnostico
de doenca terminal?

Gémeo do bem e gémeo do mal. Um médico, em um programa, do Ministério da
Justica, de protecdo aos indios no extremo norte do Brasil, encaminha uma india,
que deu a luz a gémeos univitelinos, a clinica responsavel pelo atendimento de
urgéncia aos indios, solicitando que oculte da mae um dos bebés e o encaminhe
para adocdo fora da reserva. Pois, de acordo com a cultura local, o infanticidio por
asfixia, afogamento ou traumatismo craniano direto é a solucdo dada para
exterminar o gémeo considerado “do mal”. Nesse caso, o direito a vida ¢ reservado
gémeo tido como o “do bem”.

Alguns meses antes, 0 médico internara a mae e 0S gémeos prematuros a
que tinha dado a luz, uma vez que para 0 menor havia risco de morte. Um més
depois do nascimento e da internacdo, ao saber que estavam fora de perigo, a mée
tentou eliminar o gémeo menor que estava no bercario. A enfermagem encontrou o
bebé imovel e com sangramento generalizado pelo anus, olhos, boca e equimoses
em todo o corpo. Assustado, 0 médico solicitou que a mulher fosse afastada da
clinica, omitindo o fato de que filho sobrevivera depois de cuidados intensivos. A
mée, assim que soube que 0 gémeo menor ainda vivia, matou 0 gémeo que estava
em seu poder. Hoje, 0 gémeo menor tem cinco anos e mora com a avé materna. A
crianga ndo apresenta sequelas fisicas, mas € rejeitada por todos os integrantes da
tribo. O que ganha do programa de protecdo ao indio é tomado pelos demais e se
alimenta de restos.

O que podemos dizer sobre ser ou ndo ser adequado, aos médicos, adaptar
condutas a circunstancias, com base em sua propria orientacdo cultural, ainda que
contra a vontade do paciente? Suponhamos que o médico decidisse interferir na
cultura indigena, em beneficio da (s) crianca (s). Seria 0 mesmo raciocinio a ser
formulado em relacdo a eventual intervencdo em filhos de Testemunhas de Jeova?
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O dilema do bonde. E a hipdtese de um bonde que desce os trilhos, desgovernado.
Cinco trabalhadores estdo fazendo consertos mais abaixo nos trilhos, e vocé, que
ndo é um mero espectador, rapidamente percebe que todos serdo mortos pelo
bonde. Mas, vocé percebe também que ha um mecanismo de seguranca que vocé
pode ativar. E, ao fazé-lo, isso desviard o bonde para um trilho paralelo, onde um
Unico trabalhador sera morto. O que devemos fazer? Muitos ndo hesitariam em
ativar o mecanismo em razéao de que a morte de uma pessoa € justificada pela vida
de cinco.

No entanto, consideremos a mesma hipdtese de um bonde que desce os
trilhos, desgovernado. Nesse caso, ainda temos cinco trabalhadores que estdo
fazendo consertos mais abaixo nos trilhos, e vocé, que ndo é um mero espectador,
rapidamente percebe que todos serdo mortos pelo bonde. Mas, vocé que estd em
uma passarela percebe também que ha um uma pessoa obesa e feia no parapeito
dessa passarela. Nesse caso, se vocé a empurrar para fora da passarela que atravessa
os trilhos por cima, o peso e a feiura seriam suficientes para deter o bonde e salvar
os cinco trabalhadores. O que devemos fazer? Sera que muitos ainda ndo hesitariam
em empurrar a pessoa obesa e feia, em razdo de que a morte de uma pessoa é
justificada pela vida de cinco?

. O Mentiroso. Um homem diz: “Eu estou mentindo”. Se ele estiver mentindo, entao
0 que ele diz é verdade e, portanto, ele ndo estd mentindo; se ele ndo estiver
mentindo, entdo o que ele diz é verdade e, portanto, ele estd mentindo. Logo, ele
estd mentindo ¢ “equivalente” a ele ndo esta mentindo. O Paradoxo do Cretense,
conhecido na antiguidade, é semelhante ao Paradoxo do Mentiroso. O fil6sofo
cretense Epiménides disse: “Todo cretense ¢ mentiroso”. Se o que Epiménides
disse é verdade, entdo, como ele é um cretense, é falso o que ele disse e, portanto,
existe um cretense que ndo é mentiroso. Logo, se todo cretense é mentiroso, entao
existe um cretense que ndo € mentiroso. Como o raciocinio acima ndo €
logicamente impossivel, o Paradoxo de Epiménides ndo é um paradoxo genuino.

Autolégico contrario a heterolégico. Um adjetivo é chamado autoldgico se a
propriedade por ele denotada se verifica para ele préprio; é chamado heterolégico,
em caso contrario. Como exemplo, temos o adjetivo “polissilabico”, que ¢
autoldgico; e o adjetivo “monossilabico”, que € heterologico. Consideremos o
adjetivo “heterologico”. Se ele for heterologico, entdo ele nao ¢ heteroldgico; se ele
ndo for heteroldgico, entdo ele é heteroldgico. Ou seja, “heterologico” ser
heteroldgico é “equivalente” a ndo ser heteroldgico.

O Barbeiro. Em uma cidade vive um barbeiro que barbeia aqueles habitantes e
apenas aqueles que ndo se barbeiam a si mesmos. Observamos que, se o barbeiro se
barbeia a si mesmo, entéo ele ndo se barbeia a si mesmo. E vice-versa.

Verso e Anverso. Pegue uma folha de papel. Em um lado, escreva: A sentenca do
outro lado do papel é falsa. No outro, escreva: A sentenga do outro lado é
verdadeira; Pegue outra folha de papel. Em um lado escreva: Deus existe! E a
sentenga do outro lado deste papel é verdadeira. No outro lado escreva: Deus ndo
existe! E a sentenca do outro lado é falsa. Deus existe?; Pegue outra folha de papel.
Em um lado escreva: Deus existe! E a sentenca do outro lado deste papel é falsa.
No outro lado escreva: Deus néo existe! E a sentenca do outro lado é verdadeira.
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Deus existe?; Pegue outra folha de papel. Em um lado escreva: Deus existe! E a
sentenga [Deus ndo existe] do outro lado deste papel é verdadeira. No outro lado
escreva: Deus ndo existe! E a sentenca [Deus existe] do outro lado é falsa. Deus
existe?; Pegue outra folha de papel. Em um lado escreva: Deus existe! E a sentenca
[Deus ndo existe] do outro lado deste papel € falsa. No outro lado escreva: Deus
ndo existe! E a sentenca [Deus existe] do outro lado é verdadeira. Deus existe?

O dilema esta implicado com o argumento que coloca o adversario entre duas
proposicdes opostas, contrarias ou contraditorias. Nesse caso, pode dar conotacdo a uma
situacdo que é embaracosa quando estdo implicadas duas saidas dificeis ou penosas.
Qualquer que seja a situacdo em que, simultaneamente, o agente tem o dever moral de
adotar cada uma das duas alternativas, nenhum dever moral é preterido em termos
moralmente relevantes, o agente ndo pode adotar conjuntamente as duas alternativas e o
agente pode adotar separadamente qualquer das duas alternativas. Um dos dilemas mais
conhecidos da literatura universal é, sem duvida alguma, o vivido por Hamlet, ato 111, cena
1, de William Shakespeare. Hamlet, em sua reflexdo sobre destino que se lhe apresenta

ante o quadro geral de corrupcdo no Estado e as pessoas que o cercam;

HAMLET — Ser ou ndo ser... Eis a questdo. Que é mais nobre para a alma:
suportar os dardos e arremessos do fado sempre adverso, ou armar-se contra um
mar de desventuras e dar-lhes fim tentando resistir-lhes? Morrer... dormir... mais
nada... Imaginar que um sono p&e remate aos sofrimentos do coracdo e ao golpes
infinitos que constituem a natural heranca da carne, é solucdo para almejar-se.
Morrer..., dormir... dormir... Talvez sonhar... E ai que bate o ponto. O nio
sabermos que sonhos podera trazer o sono da morte, quando enfim
desenrolarmos toda a meada mortal, nos pde suspensos. E essa ideia que torna
verdadeira calamidade a vida assim tdo longa! Pois quem suportaria o escarnio e
0s golpes do mundo, as injusticas dos mais fortes, os maus-tratos dos tolos, a
agonia do amor ndo retribuido, as leis amorosas, a implicancia dos chefes e o
desprezo da inépcia contra 0 mérito paciente, se estivesse em suas maos obter
sossego com um punhal? Que fardos levaria nesta vida cansada, a suar,
gemendo, se ndo por temer algo ap6s a morte — terra desconhecida de cujo
ambito jamais ninguém voltou — que nos inibe a vontade, fazendo que aceitemos
os males conhecidos, sem buscarmos refligio noutros male ignorados? De todos
faz covardes a consciéncia. Desta arte o natural frescor de nossa resolucéo
definha sob a mascara do pensamento, e empresas momentosas se desviam da
meta diante dessas reflexdes, e até o nome de acdo perdem. Mas, siléncio! Ai
vem vindo Ofélia. Em tuas oracles, ninfa, recorda-te de meus pecados.
(SHAKESPEARE, 1603, p. 81-82).

Mas, no que diz respeito aos valores e o seu carater abstrato, lembramos que a
Etica, em um determinado sentido, como parte da Filosofia que estuda os fundamentos da
moral, se sobrepde a todo e qualquer conjunto de regras de conduta. E, como ndo ha uma
resposta absolutamente correta ou verdadeira, é sustentavel a assertiva de que nao existem

normas acabadas ou regras definitivamente consagradas. Nesse sentido, podemos observar
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a Etica implicada com o paradoxo que, nominado de o "gato de Schrodinger" ou principio
da incerteza, decorre de um célebre experimento imaginario proposto pelo fisico Erwin
Schrddinger, em 1937, para ilustrar as diferencas entre interacdo e medida no campo da
mecanica quantica.

O paradoxo ou principio da incerteza diz respeito a dificuldade que temos em
observar e medir o comportamento das particulas subatdmicas. Ou seja, certas substancias
radioativas tém exatamente 50% (cinquenta por cento) de probabilidade de emitir radiacéo
no periodo de uma hora. E o estado dessa substancia, depois de uma hora de iniciada a
medicdo, pode ser descrito através de uma equagdo matematica que expressa essa dupla
possibilidade, este ser-ou-ndo-ser, este haver-ou-ndo-haver radiagdo. Para ilustrar o
experimento, Erwin Schrédinger sugeriu que puséssemos um gato vivo numa caixa
fechada com um mecanismo que desencadeasse a emissdo de radioatividade e que pudesse
matar o gato. Uma hora depois, a equacdo matematica que descreve o experimento diz que,
dentro da caixa, hd& um gato morto e um gato vivo. Ambas as possibilidades sdo
equivalentes enquanto ndo abrirmos a caixa, mas, se o fizermos, de modo que possamos
constatar o que aconteceu, faremos com que uma das possibilidades se concretize e a outra
se evapore. E enquanto a caixa ndo for aberta (enquanto o observador ndo interferir com o
fendbmeno observado) € preciso lidar com a duvida ou com a verdade de duas assertivas
contrérias, ou seja, a verdade de que dentro da caixa temos um gato que esta morto e um
gato que ndo estd morto ou um gato que estd vivo e um gato que ndo estd vivo.
(PERUZZO, 2014).

O experimento que ilustra o paradoxo ou principio da incerteza € um exemplo do
curioso mundo da Fisica Quantica e analogo & Etica, pois, ndo existe uma realidade, mas,
sim, probabilidade. E n6s mesmos ou a nossa interferéncia é a causa, ndo necessaria, que
faz com que essas probabilidades se dissipem quando nos inclinamos para uma ou outra
direcdo, mas nisso temos um momento quantico. Ou seja, duas probabilidades
inconcilidveis, naquele instante, sdo absolutamente possiveis e estdo coexistindo no mesmo
espaco fisico. Dentro de alguns segundos, uma delas sera real, a outra desaparecera para
sempre. E assim o mundo da matéria ou em qualquer outro mundo. Cada vez que
observamos algo, fazemos com que uma coisa “tenha acontecido”, e todas as outras

probabilidades “tenham deixado de acontecer”.
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Nesse sentido, a assertiva de Gribbin (1984, p. 203-205) aponta para:

O famoso paradoxo do gato foi publicado pela primeira vez em versdo impressa
(Naturwissenschaften, vol. 23 pagina 812) em 1935, mesmo ano em que foi
publicado o papel EPR. Einstein viu na proposta de Schrédinger uma forma
"mais bonita" para mostrar que a representacdo de onda de matéria é uma
representacdo incompleta da realidade, e em conjunto com o argumento EPR o
paradoxo do gato é ainda hoje discutido na teoria quéantica. Ao contrario do
argumento EPR, no entanto, ndo foi resolvida a contento de todos.

E o conceito por tras deste experimento € muito simples. Schroédinger sugeriu
que imaginamos uma caixa que contém umas particulas radioativas (e um
contador Geiger, talvez), um frasco de vidro contendo um veneno, como 0
cianeto, e um gato ao vivo. Um aparelho na caixa é arranjado para que o detector
seja ligado por tempo suficiente para que haja uma hip6tese de que um dos
atomos no material radioativo ird decair e que o detector vai gravar uma
particula. Se o detector registrar tais eventos, o recipiente de vidro é esmagado
pelo mecanismo que é ativa e 0 gato morre; Se ndo houver registro, o gato vive.
Né&o temos uma forma de saber o resultado do experimento até abrirmos a caixa
de olhar para dentro; decaimento radioativo ocorre totalmente por acaso e é
imprevisivel, exceto em um sentido estatistico. De acordo com a interpretacao
estrita de Copenhague, assim como no experimento de dois furos, ha uma
probabilidade igual em que o elétron atravessa qualquer dos dois furos, e se as
duas possibilidades de sobreposi¢do produzem uma superposi¢do de Estados,
entdo, neste caso, as probabilidades iguais de decaimento radioativo e nenhum
decaimento radioativo devem produzir uma superposicdo de Estados. Todo o
experimento, gato e tudo, é governado pela regra de que a superposicao é "real"
até que olhamos para o experimento, e que somente no instante da observagéo é
que a fungdo de onda entrar em colapso em um dos dois Estados. Até que
olhamos para dentro, ha uma amostra radioativa que tem tanto deteriorado e ndo
deteriorado, um frasco de vidro na posi¢do que ndo é quebrado nem intacto, e um
gato que é morto e vivo, nem vivo e nem morto. *

Um experimento imaginario proposto por Erwin Schrddinger, em 1937, para
ilustrar as diferencas entre interacdo e medida no campo da mecanica quantica, deu origem
ao paradoxo nominado o "gato de Schrodinger”. O “principio da incerteza” implicado com
esse experimento diz respeito a nossa dificuldade em observar e medir 0 comportamento

das particulas subatdbmicas. O experimento, proposto por Schrédinger, consiste no fato de

* The famous cat paradox first appeared in print (Naturwissenschaften, vol 23 page 812) in 1935, the same year as the
EPR paper. Einstein saw Schrodinger’s proposal as the “prettiest way” to show that the wave representation of matter is
an incomplete representation of reality, and together with the EPR argument the cat paradox is still discussed in quantum
theory today. Unlike the EPR argument, however, it has not been resolved to everyone’s satisfaction.

Yet the concept behind this thought experiment is very simple. Schrédinger suggested that we should imagine a box that
contains a radioactive particles (a Geiger counter, perhaps), a glass bottle containing a poison such as cyanide, and a live
cat. The apparatus in the box is arranged so that the detector is switched on for just long enough so that there is a fifty-
fifty chance that one of the atoms in the radioactive material will decay and that the detector will record a particle. If the
detector does record such an event, them the glass container is crushed and the cat dies; if not, the cat lives. We have no
way of knowing the outcome of this experiment until we open the box to look inside; radioactive decay occurs entirely by
chance and is unpredictable except in a statistical sense. According to the strict Copenhagen interpretation, just as in the
two-hole experiment there is an equal probability that the electron goes through either hole, and the two overlapping
possibilities produce a superposition of states, so in this case the equal probabilities for radioactive decay and no
radioactive decay should produce a superposition of states. The whole experiment, cat and all, is governed by the rule
that the superposition is “real” until we look at the experiment, and that only at the instant of observation does the wave
function collapse into one of the two states. Until we look inside, there is a radioactive sample that has both decayed and
not decayed, a glass vessel of position that is neither broken nor unbroken, and a cat that is both dead and alive, neither
alive nor dead. (GRIBBIN, 1984, p. 203-205).
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que certas substancias radioativas tém exatamente 50% de probabilidade de emitir radiagdo
no periodo de uma hora. E 0 estado dessas substancias, depois de uma hora de iniciada a
medicdo, pode ser descrito através de uma equacdo matematica que expressa essa
possibilidade dupla, o ser-ou-nédo-ser, o haver-ou-nao-haver radiacao.

O experimento imaginario proposto por Erwin Schrédinger, a titulo de ilustragéo,
sugere que ponhamos um gato vivo em uma caixa e a fechemos de modo que o gato possa
respirar e de modo que a emisséo radioativa desencadeada por um mecanismo no interior
da caixa, pressupostamente, possa matar o gato. Passado o tempo de uma hora, uma
equacdo matematica que descreve o experimento nos diz que o que ha dentro da caixa é um
gato que estd simultaneamente vivo e morto, nem vivo e nem morto. H&4 uma equivaléncia
entre as hipoteses apresentadas, mas, s6 ao abrirmos a caixa é que podemos dirimir a
duvida que, dado o carater contrario das hipoteses, fazemos com que uma hipotese se
concretize e a outra se dissipe. Assim, enquanto a caixa nao for aberta (enquanto o
observador ndo interferir com o fendmeno observado) é preciso ficar lidando com as
hipbteses contrarias, ou seja, com 0 conceito de um gato que é simultaneamente vivo e
morto, nem vivo e nem morto.

A paradoxo do “gato de Schrodinger” é um exemplo do curioso mundo da Fisica
Quantica, no qual ndo existem realidades, e sim probabilidades, e é nossa interferéncia
quem faz essas probabilidades se inclinarem numa ou noutra direcdo. Assim como ocorre
com a ética e com os dilemas morais, implicados com o argumento que coloca o0 adversario
entre duas proposicdes opostas, contrarias ou contraditérias, o paradoxo ou principio da
incerteza diz respeito a dificuldade que temos em observar e medir o comportamento
humano. A equacdo matematica implicada com o gato ser, simultaneamente, vivo e morto
ou nem vivo e nem morto demonstra dois universos contrarios, contraditorios e
mutuamente excludentes. Ou seja, um s6 gato e um s6 corpo ndo podem existir, vivo e
morto, nem vivo e nem morto, a0 mesmo tempo e N0 Mesmo espaco que 0 outro.

Imaginemos por hipGtese: um homem retesa o corpo e se pde a abrir a caixa. E um
momento decisivo, pois, nesse exato momento em que ele se pde a abri-la, dependem dois
resultados possiveis. Ao fazé-lo podemos encontrar ou o corpo de um gato vivo ou 0 corpo
de um gato morto, mas, quando se pde a fazé-lo, sem ainda té-lo feito, temos um corpo de
um gato vivo e morto ou nem vivo e nem morto como uma possibilidade real.

E um momento quantico. Duas probabilidades inconciliaveis sdo, naquele instante,

absolutamente possiveis, e estdo coexistindo no mesmo espaco fisico. Mas, ao abrir a
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caixa, uma delas ird subsistir a outra, que desaparecera. E assim o €, pois, todas as vezes
que observamos algo contrério ou contraditorio, fazemos com que um dos contrarios ou
contraditérios subsista em detrimento do outro que deixa de existir.

Podemos supor, ainda e por hipotese, que a abertura da caixa ja tenha se dado, mas
ndo sabemos o resultado. Temos apenas um disco de DVD com a gravacdo da abertura da
caixa. E, assistindo-a, no momento decisivo eu desligo o aparelho para DVD. E, como em
um experimento quantico, o fato ja aconteceu, mas eu s6 posso saber 0 que aconteceu se
olhar. E nisso consiste 0 que ressaltamos ser outro aspecto que nos impde uma
investigacdo mais precisa. Para tanto, passamos a considerar que havia duas cameras
acompanhando o abrir da caixa, uma posicionada a frente e outra atrds do homem que
retesa 0 corpo e se pde a abrir a caixa. E devemos escolher uma das duas cameras, quando
ligar o DVD, para ver o desfecho da questdo. Teoricamente, a questdo que buscamos
investigar ja aconteceu, de modo que o resultado ndo pode ser mudado. Mas, nos
experimentos, por hip6tese ou em laboratdrio, 0 modo como vocé escolhe ver o resultado
determina o que vocé vai ver “ter acontecido”. Se vocé escolhe uma das cameras, 0 gato
estd vivo, mas, se escolhe a outra cAmera, o gato estd morto. E se indagarmos sobre o
porqué dessa questdo, respondemos nao o saber e isso € o0 que faz da questdo um paradoxo.

O universo parece ser assim. No mundo do infinitamente pequeno ou mesmo na
ética. Quando realizamos um experimento com particulas subatdbmicas ndo podemos
acompanha-lo ao vivo, a cores e a distancia, sem interferir. E interferindo, é como
estivéssemos acrescentando bolas de bilhar para se chocar umas com as outras, pois, a
energia necessaria para observar as particulas interfere com elas. E seja qual for o modo
que o homem escolha para observar o resultado, o tipo de observacdo (ou de medida) que
decidimos fazer influencia o resultado. Assim, se olharmos de um modo, 0 gato esta vivo,
mas, se olhamos de outro, o gato esta morto.

Cada decisdo na Fisica ou na ética, em que dois resultados sdo igualmente
possiveis, cria dois universos paralelos a partir dessas hipoteses possiveis e validas. E ao
escolhermos a maneira de observar o resultado, fazemos com que um desses universos
subsista em detrimento do outro. Assim, o paradoxo do gato na caixa demonstra, no mundo
do infinitamente pequeno ou mesmo na ética, o fato de que todas as vezes que observamos
algo contrario ou contraditorio, fazemos com que um dos contrarios ou contraditorios

subsista em detrimento do outro que deixa de existir.
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Os dilemas, anexos e quaisquer que sejam eles, como no laboratério ou por
hipoteses, demarcam o espaco em que podemos vislumbrar a ética como um eterno pensar,
refletir, construir etc. Mas ndo esquecamos que a misantropia pode tomar aspecto de
caridade; deixar a vida aos outros, dar ou negar, fazer ou nao fazer, para um misantropo, é
realmente aborrecé-los. E, como o dilema de Hamlet, acima apresentado, outros dilemas,
especialmente implicados com o estudo da moral, sdo apresentados, em anexo, como

propostas para discusséo.
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