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Resumo

Este artigo tem por objetivo a apresentar o processo de dissolucdo parcial de sociedade
contratual regulamentado pelo CPC/2015 e verificar quais foram as inovacOes
realizadas ao que j& vinha sendo aplicado pelo judiciario. Para tanto, o instituto da
dissolucdo parcial foi revisitado, expondo-se as causas que a ensejam, apontando-se
algumas divergéncias doutrinarias existentes sobre a matéria e o atual posicionamento
do STJ sobre ela. Em seguida, discorreu-se sobre o objeto da a¢do, a legitimidade ativa,
alguns aspectos relacionados a peticdo inicial e a contestacdo, a legitimidade passiva, a
data a ser considerada como a de extin¢do do vinculo societario com o socio falecido,
retirante ou excluido e, por fim, a forma de liquidacdo das quotas e 0s critérios
utilizados para que se realize sua avaliacdo. Ao final do trabalho, foram feitas uma
breve exposicdo dos principais pontos positivos da regulamentagdo do processo em
comento e algumas observacdes sobre o0 que ainda pode ser mais bem esclarecido.

Palavras-chave: Processo. Dissolucdo parcial. Sociedade contratual. Liquidacdo de
quotas. Apuracgéo de haveres.

Abstract

The objective of this article is to present the process of partial dissolution of a
contractual partnership regulated by the CPC/2015, and to verify most recent
innovations made to what was already being enforced by the judiciary system. To that
end, the institute of partial dissolution was revisited, exposing its purposes, the current
position of the STJ on the matter, and pointing out some doctrinal divergences that
exist. Furthermore, the object of the action is detailed, including the active legitimacy,
some aspects related to the initial petition and the contestation, the passive legitimacy,
the date to be considered as the extinction of the partnership with the deceased, retired
or excluded partner and, finally, the form of settlement of the shares and the criteria
used for its evaluation. To summarize the paper, a brief presentation is made of the main
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positive points of the regulation of the process in question, and some comments on what
can still be clarified.

Key-words: Process. Partial dissolution. Contractual partnership. Settlement of shares.
Determination of assets.

1 Introdugéo

O instituto da dissolugéo parcial de sociedade contratual foi criado a partir da
consolidacdo da teoria da preservacdo da empresa — e da propria sociedade -, em face da
funcdo social por ela exercida. Dessa forma, partindo-se do principio de que a empresa
deve ser conservada sempre que possivel e, ainda, diante da necessidade de se
equacionar os interesses da sociedade e dos socios, a doutrina e a jurisprudéncia
passaram a admitir a extin¢do do vinculo societario em relagdo a apenas um socio sem
que a existéncia da pessoa juridica fosse interrompida. Possibilidade essa verificada
devido ao fato de o contrato de sociedade ser um negocio juridico plurilateral,
permitindo com que o vinculo firmado no momento de sua celebracdo seja rompido
somente em relacdo a uma das partes contratantes, mantendo-se higido em relacéo as
demais.

Num primeiro momento, o instituto consistia no decreto de retirada do sécio que
houvesse requerido a dissolucdo total da sociedade, de forma a evitd-la — hipétese hoje
denominada de dissolugdo parcial stricto sensu (FONSECA, 2005; ROSSONI, 2012;
BARBOSA, 2013). Posteriormente, sua aplicacdo foi expandida para os demais casos
em que h& o rompimento do vinculo societario em relacdo a apenas socio (falecimento,
retirada e exclusdo).

Até o advento do CPC/2015, o processo de dissolucdo parcial de sociedade
contratual ndo era expressamente previsto no ordenamento juridico. Como ja vinha
sendo, todavia, admitido pelo judiciario a ele se aplicava o procedimento comum. Com
a entrada em vigor do novo compéndio legal, 0 processo passou a ser regulamentado
como espécie de procedimento especial, em seu Capitulo V do Titulo IlI.

Dessa forma, diante da regulamentacdo do processo de dissolucdo parcial de
sociedade contratual, torna-se relevante revisitar o instituto, verificar como ele se da,
qguando ha& necessidade de recorrer ao judicidrio para tanto e quais foram as
modificacOes trazidas pelo CPC/2015 em relacdo ao que ja vinha sendo aplicado pelo
STJ.

Como esse objetivo, nos proximos capitulos sdo expostas as causas de
dissolucdo parcial admitidas pelo Codigo Civil de 2002 (CC/2002) para, em seguida,
tratar do procedimento especial previsto no Codigo de Processo Civil de 2015
(CPC/2015).

2 As hipoteses de dissolucao parcial de sociedades contratuais

A dissolugdo parcial de sociedade (lato sensu) consiste na extingdo do vinculo
societario em relacéo a apenas um de seus socios, seguida da liquidacdo de suas quotas
e a apuracdo dos haveres decorrentes, por meio de balanco especial elaborado para essa
finalidade (LUCENA, 2005).

Conforme disposto no CC/2002, além dos casos previstos em contrato social, o
vinculo societario pode ser extinto em relagdo a apenas um sOcio nas seguintes
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hipoteses: morte, retirada e exclusdo, as quais sdo tratadas pormenorizadamente nas
préximas subsecoes.

2.1 Dissolucdo parcial em decorréncia da morte de um dos sdcios

O art. 1.028 do CC/2002 determina que em caso de morte de socio, as quotas
que lhe pertenciam serdo liquidadas, a menos que o contrato disponha de forma
diferente, os socios remanescentes optem por sua dissolucdo total, ou haja acordo com
0s sucessores (herdeiros e legatarios) - situacdo em que eles ingressam na sociedade em
substituicdo ao socio falecido.

Dessa forma, diante da previsdo contida no art. 1.028 do CC/2002, ocorrendo a
morte de um dos socios, como regra geral, as quotas que lhe pertenciam serdo
liquidadas e o valor correspondente sera entregue aos seus SUCESSOreS.

Em contrapartida, a dissolucdo parcial da sociedade podera ser evitada se 0s
herdeiros tiverem interesse em ingressar na sociedade no lugar do sécio falecido, e os
sOcios remanescentes concordarem que essa substituicdo seja realizada. Esse
entendimento entre os herdeiros do sdcio falecido e o0s sOcios remanescentes é
necessario em virtude do fato de ndo serem os primeiros obrigados a participar da
sociedade contra sua vontade, nem os socios remanescentes de conviverem com eles, na
condicdo de socios, caso ndo haja interesse nesse sentido (por ex. auséncia de affectio
societatis). Conforme explica Tomazette (2014),

[a] natureza personalista da relagdo entre 0s s6cios impede que haja de pleno
direito a transmissdo da condi¢do de sdcio aos herdeiros do socio falecido,
pois ndo é indiferente para a vida da sociedade quem adquire a qualidade de
socio. [...] No caso de clausula contratual, é ébvio que o ingresso dos
herdeiros no quadro societario dependerd da manifestacdo deles, pois a
declaracdo de vontade do sucedido ndo pode criar obrigacGes para eles.
Trata-se de direito potestativo dos herdeiros, o ingresso na sociedade, no caso
de previsdo contratual (clausula de continuidade) (TOMAZETTE, 2014, p.
322).

Dessa forma, havendo previsdo no contrato social de que a sociedade ndo se
dissolvera diante do falecimento de seus socios, passando o vinculo gue existia com ele
a ser firmado com seus sucessores (clausula de continuidade), havera apenas
necessidade deles manifestarem-se interessem em ingressar na sociedade, promovendo-
se, consequentemente, a alteracdo contratual respectiva. Se eles ndo desejarem
participar da sociedade, todavia, as quotas que lhes foram transferidas por forca da
heranca serdo liquidadas. Isso porque a vontade dos socios previamente manifestados
em contrato social ndo é suficiente para vincular os sucessores do falecido.

Se nada dispuser o contrato social, ainda assim, poderao o0s s6cios remanescentes
e os sucessores do falecido acordarem no sentido destes ingressarem na sociedade em
substituicdo ao de cujus. Caso ndo seja essa a sua vontade, as quotas do socio falecido
serdo liquidadas e seu produto entregue a quem de direito.

Por outro lado, os socios sobreviventes possuem a prerrogativa de optar por
extinguir a sociedade (dissolucdo total), devido a importancia que o sdcio falecido
possuia em sua vida. Nesse caso, o vinculo societario em relagdo ao todos sera extinto,
assim como a propria sociedade.

2.2 Dissolucéo parcial em decorréncia do exercicio do direito de retirada
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O art. 1.029 do CC/2002 atribui aos socios de sociedades contratuais
constituidas por prazo indeterminado a prerrogativa de retirar-se dela a qualquer
momento, bastando sejam notificados os demais sécios com antecedéncia de sessenta
dias. O legislador, nesse caso, parte do principio de que ninguém é obrigado a
permanecer em uma relagao contratual eternamente.

Trata-se de hipotese de denuncia vazia do contrato societario, uma vez que o
socio retirante ndo precisa justificar as razOes pelas quais exerce seu direito nem
depende da ocorréncia de determinados fatos para fazé-lo.

Por outro lado, o legislador confere aos sdcios remanescentes o direito de
dissolverem totalmente a sociedade em virtude da saida daquele que dela se retirou
(pardgrafo unico do art. 1.029 do CC/2002), mediante deliberacdo aprovada por
representantes da maioria do capital social (inciso 111 do art. 1.033 do CC/2002).

J& quando a sociedade possui prazo determinado, o sécio somente podera dela se
retirar provando judicialmente haver justa causa para tanto. O legislador nao definiu,
todavia, 0 que considera por justa causa, cabendo ao judiciario analisar se ela encontra-
se presente diante do caso concreto.

H4, ainda, os casos em que é atribuido aos sécios o direito de retirar-se da
sociedade se ndo concordarem com determinadas deliberacdes aprovadas pela maioria.
Trata-se do direito de recesso, que nada mais é do que a possibilidade de sécio o
denunciar motivadamente o contrato plurilateral. Esse direito confere protecdo aos
minoritarios ao permitir-lhes retirar-se da sociedade, mediante o reembolso de suas
quotas. Ele acaba por também preservar a continuidade da sociedade, na medida em que
garante aos demais sdcios o direito de permanecerem vinculados entre si e de
conduzirem as atividades sociais segundo suas convicgoes.

Esse direito é assegurado aos sécios no caso de transformacdo da sociedade,
aprovada por deliberacdo da maioria, quando assim autorizado no contrato social (art.
1.114 do CC/2002). Em sociedades limitadas ele também é conferido aos socios
dissidentes de deliberacdes aprovadas por aqueles que representem ao menos 2/3 do
capital e que importem na modificagdo do contrato social, na fusdo da sociedade com
outra ou na sua incorporacdo por outra ou da incorporacdo de outra sociedade por ela
(art. 1.077 do CC/2002). Essas ultimas possibilidades nem precisariam ter sido previstas
porque, assim como ocorre com a cisdo da sociedade, implicam na modificacdo de seu
contrato social. Vale lembrar que o legislador brasileiro ndo restringiu as alteragfes do
contrato social que conferem direito de retirada ao socio dissidente, como fez para as
sociedades por acOes (art. 137 da Lei n. 6.404/1976). Dessa forma, independentemente
de qual seja o seu teor podera ensejar o exercicio desse direito.

O recesso é um direito potestativo conferido ao sécio dissidente, que deve
exercé-lo dentro do prazo decadencial de 30 dias, contados da reunido ou assembleia de
socios que decidiu sobre uma das matérias acima colacionadas (art. 1.077 do CC/2002).
Para que seja exercido e produza efeitos, basta haver notificacdo da sociedade nesse
sentido, ndo sendo preciso se apresentar quaisquer justificativas ou prova de prejuizo
em decorréncia da modificagdo do contrato social aprovada pela maioria. Conforme
esclarece Fonseca (2005),

[0] denominado direito de retirada representa, na verdade, muito mais do que
um direito, um poder do socio de afastar-se da sociedade sempre que
discordar de qualquer modificacdo do contrato social. Cuida-se, na realidade,
do exercicio de um direito potestativo diante do qual remanesce a sociedade e
aos demais socios apenas uma posi¢do de mera sujeicdo. A eficacia do
referido ato subordina-se, apenas e tdo-somente, a prova de que, do mesmo, a
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sociedade e aos consorcios dé o retirante 0 necessario conhecimento. E, do
mesmo modo que ndo se admite contestacdo ou aceitacdo por parte da
sociedade, ndo reclama, por parte do sécio, justificacdo alguma, nem
tampouco sequer a comprovacdo de que, da alteracdo do contrato social
tenham advindo prejuizos de qualquer natureza (FONSECA, 2005, p. 27).

A extin¢do do vinculo contratual, nesses casos, ocorre, portanto, por iniciativa e
vontade do socio que se retira da sociedade. Para que produza efeitos em relagdo a
terceiros, todavia, € preciso ser realizada a alteracdo contratual respectiva, arquivando-a
no registro publico competente (art. 1.053 c.c/ paragrafo Gnico do art. 999 do CC/2002).

Diante da previsdo dos casos em que 0 soOcio dissidente pode retirar-se da
sociedade limitada, surge uma grande divergéncia doutrinaria sobre a possibilidade ou
ndo de se aplicar o disposto no caput do art. 1.029 do CC/2002 (denlncia vazia) a esse
tipo de sociedade.

Ha quem entenda (LUCENA, 2005; REQUIAO, 2010a; TEIXEIRA, 2007) que
0s socios de sociedades limitadas podem, a qualquer momento, denunciar o contrato e
dela se retirar, liquidando-se suas quotas e apurando seus haveres, desde que o faga de
boa-fé.

Para essa corrente doutrinaria ndo ha contradi¢do entre o direito de retirada por
dendncia vazia (art. 1.029 do CC/2002) e o direito de recesso (art. 1.077 do CC/2002),
embora se reconhega que este seria exercido mais frequentemente em sociedades com
prazo determinado, cuja retirada, além desse caso, somente pode ocorrer havendo justa
causa comprovada judicialmente.

Por outro lado existem aqueles (COELHO, 2016; CESCHIN, 2013) que afirmam
que a sociedade limitada pode ser dissolvida parcialmente em decorréncia da denuncia
vazia, nos termos do art. 1.029 do CC/2002, se ela for regida supletivamente pelas
regras aplicaveis as sociedades simples. Se, por outro lado, houver no contrato social
previsdo quanto a aplicacdo supletiva da lei das sociedades por acbes, o sécio somente
pode se retirar voluntariamente da sociedade por meio do exercicio de seu direito de
recesso.

Por fim, h& quem sustente (BORBA, 2017; BARBOSA, 2013) que o disposto no
art. 1.029 da CC/2002 ndo se aplica as sociedades limitadas, diante da previsdo contida
no art. 1.077 do CC/2002. Segundo Borba, a legislacdo subsidiaria somente se aplica
guando ha omissdo das normas especificas, 0 que ndo ocorre com as limitadas por haver
expressa disposicéo legal quanto ao direito de retirada. Ele entende que esse sentido de
permanéncia ndo conflita com o principio que impede vinculacdes perpétuas, porquanto,
nas limitadas “[...] o fendmeno contratual ¢ ultrapassado pela objetivagdao das
participacOes. Trata-se de investimento de capital” (BORBA, 2017, p. 155). Se o0 sdcio
pretende deixar a sociedade deve alienar suas quotas a terceiros (caso seja assim
permitido) ou abandona-las em favor da sociedade, ndo fazendo jus a apuracdo de
haveres, mas ficando desobrigado das obrigacBes posteriormente contraidas pela
sociedade da qual participava.

Barbosa (2013), por sua vez, defende que, salvo previsdo contratual em sentido
diverso, ndo se pode admitir que a

[...] dissolugdo parcial sirva de subterflgio ao sécio que simplesmente se
torne desgostoso ou por qualquer razdo arrependido em continuar no negécio
como meio de precipitar um recebimento de haveres [...] livrando o sdcio
retirante, por antecipacdo e sem qualquer oitiva ou anuéncia dos demais, do
risco inerente ao empreendimento e pondo em xeque a continuidade destes e,
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ndo raro, da prépria sociedade, face ao baque econdmico e estrutural de
surpresa postos aos demais sécios (BARBOSA, 2013, p. 369).

Apesar da divergéncia doutrinéria cotejada, na préatica a dissolucdo parcial de
sociedades limitadas por meio de denlncia vazia - entendido como direito potestativo
do socio -, vem sido admitida reiteradamente pelo Superior Tribunal de Justica (STJ),
valendo transcrever a ementa e voto do relator de um de seus julgados:

Processo: REsp. 1602240/MG

Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze

Orgao julgador: Terceira Turma

Data do julgamento: 06/12/2016

Data da publicacao/fonte: DJe 15/12/2016

Ementa:. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DISSOLUCAO DE
SOCIEDADE. 1. VIOLACAO DOS ARTS. 535 E 538 DO CPC/1973.
INEXISTENCIA. INDICACAO DE TEMA PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENTE. ENUNCIADO N. 98/STJ.
INAPLICABILIDADE. 2. EXERCICIO DO DIREITO DE RETIRADA.
DIREITO POTESTATIVO. NOTIFICACAO PREVIA E ATENDIMENTO
DE PRAZO LEGAL. ART. 1.029 DO CC. DATA-BASE PARA
APURACAQO DE HAVERES. 3. PAGAMENTO DE HAVERES. JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. PRAZO NONGESIMAL PARA
PAGAMENTO. 1.031. 4. RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA
PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIA
RETIRANTE IMPROVIDO.

[.]

Voto do relator: [...] 2. Alegacdo de violacdo do art. 1.029 do CC/2002.
Data-base para apuracéo de haveres em dissolugéo parcial de empresas. Com
efeito, a dissolucdo parcial das empresas surgiu no Brasil inicialmente pela
via jurisprudencial e doutrinéria, construida a partir da necessidade de se
conciliar a subsisténcia das empresas com a livre iniciativa privada e ampla
liberdade de associagdo. Ressalta-se que antes da vigéncia do atual Cddigo
Civil, a vontade de deixar o quadro societario manifestado por um dos sécios
era fundamento para a dissolucéo total da empresa, nos termos do art. 335, 5,
do Codigo Comercial. Posteriormente, diante de o crescente poder decisorio
da maioria, passou-se a contemplar, pela via legislativa, o direito de recesso
do socio dissidente como forma de protegdo da minoria, nos termos do
Decreto n. 3.708/1919 e das Leis de Sociedades Andnimas (Decreto-Lei n.
2.627/1940 e Lei n. 6.404/1976). Ao disciplinar o direito societério, 0 Codigo
Civil de 2002 incorporou ao direito nacional o entendimento, ja sedimentado
jurisprudencialmente, de gue o vinculo associativo ndo poderia ser imposto
a0 _s6cio que desejasse se retirar _de sociedade constituida por prazo
indeterminado, ainda que ausente a imposicao de alteracdo contratual. Nesse
rumo, excluidas as sociedades de capitais que sequem requladas pela Lei
n. 6.404/1976, o art. 1.029 do CC/2002 assegurou, de forma expressa, a
possibilidade de retirada voluntaria de sécios dos demais tipos
societarios, mediante a mera notificacdo da empresa, respeitado o prazo
de sessenta dias de antecedéncia minima. Encerrou-se assim o debate
acerca das condicdes para a extincdo do vinculo societario em relacdo a um
sécio, agasalhando-se o direito de retirada como "mecanismo neutro, voltado
para a realidade societaria, gue permite a cada membro, dentro do jogo de
interesses_internos, garantir sua liberdade de permanecer ou ndo associado
sem recorrer a dissolucdo da sociedade" (SZTAJN, Rachel. O direito de
recesso nas sociedades comerciais, Revista de Direito Mercantil, Industrial,
Econbmico e Financeiro, n. 71. Editora Revista dos Tribunais: 1988 p. 53).
Tecnicamente, o direito de retirada constitui-se, portanto, em direito
potestativo positivado em favor de cada sécio, individualmente considerado.
Desse modo, uma vez exercido o direito e respeitado o prazo de antecedéncia
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da notificacdo, opera-se de plenamente a resilicdo do vinculo associativo
individual, sujeitando os demais s6cios e a empresa, independentemente de
anuéncia ou de intervencdo judicial.

[]

Acérdéo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial interpor por Carla Magalhdes Pinto Andrade e dar parcial
provimento ao recurso especial interposto por Reauto Representaces de
Automoveis Ltda, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bbéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator (BRASIL,
2016, grifo do autor).

Esse direito também é reconhecido pelo Departamento de Registro Empresarial
e Integracdo (DREI), por meio do disposto no item 3.2.6.2 do Anexo Il de sua Instrugéo
Normativa n°® 38/2017.

2.3 Dissolucdo parcial em decorréncia da exclusdo do socio

O CC/2002 prevé, ainda, hipdteses de exclusdo do socio de sociedade contratual,
sendo que algumas delas ocorrem de pleno direito e outras por iniciativa da sociedade -
ou dos demais socios. Todas elas sdo tratadas nas proximas subsecoes.

2.3.1 Exclusao de pleno direito

A exclusdo de pleno direito é aquela que se consubstancia independentemente da
vontade dos sécios e de provimento. Ela ocorre quando o sécio é declarado falido ou
cujas quotas tenham sido liquidadas nos termos do paragrafo Unico do art. 1.026 do
CC/2002 (paragrafo unico do art. 1.030 do CC/2002).

O socio declarado falido tera suas quotas liquidadas e seu produto vertido para o
pagamento de seus credores no processo de execucdo coletiva, sendo
consequentemente, excluido da sociedade, independentemente de deliberacdo social
nesse sentido.

Corroborando o disposto no paragrafo Unico do art. 1.030 do CC/2002, a Lei n°
11.101/2005, em seu art. 123, estabelece que se o falido fizer parte de alguma sociedade
contratual ingressardo para a massa falida apenas os haveres que na sociedade ele
possuir e forem apurados na forma estabelecida em contrato ou, caso omisso,
judicialmente. Segundo determina o § 1° desse mesmo artigo, a sociedade somente se
dissolverd (dissolucdo total) se assim determinar lei especial ou constar no contrato
social. Nos demais casos ocorrera apenas a dissolucéo parcial.

De igual forma, sera excluido da sociedade o s6cio, cujo credor requerer a
liquidacdo de suas quotas diante da insuficiéncia de outros bens para satisfazer sua
divida. Havendo a penhora das quotas pertencentes ao socio de sociedade contratual, o
juiz conferira prazo & pessoa juridica para apresentar balanco especial apurando os
haveres respectivos e para que ofereca aos demais socios a oportunidade para adquirir
as referidas quotas. Ndo havendo interesse deles em adquirir as quotas penhoradas, a
sociedade podera fazé-lo, desde que possua reservas para tanto e ndo reduza o capital
social. Ndo sendo as quotas penhoradas adquiridas pelos demais sdcios ou pela
sociedade, proceder-se-a, entdo, sua liquidacdo. Nesse caso, 0 socio serd excluido da
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sociedade e os haveres apurados serdo depositados em juizo para satisfazer a obrigacédo
contraida por ele perante seu credor (art. 861 do CPC/2015).

2.3.2 Excluséo por iniciativa da sociedade - ou dos demais sécios

A expulsdo de um sdcio por iniciativa da sociedade - ou dos demais -, em geral,
se da para dela retirar aquele que descumpra os deveres contratualmente estabelecidos
ou pratique atos graves que ponham em risco sua continuidade.

Trata-se de direito conferido a sociedade para que ela possa se defender contra
aqueles que colocam em risco sua existéncia. “E um direito inerente a finalidade comum
do contrato de sociedade, independentemente de previsdo contratual ou legal”
(TOMAZETTE, 2014, p. 324) nesse sentido.

Conforme disposto no art. 1.030 do CC/2002, o socio pode ser excluido
judicialmente da sociedade, em decorréncia do cometimento de falta grave no
cumprimento de suas obrigacdes, mediante iniciativa da maioria dos demais.

Nas sociedades limitadas é possivel haver, ainda, a exclusdo extrajudicial do
sOcio que esteja colocando em risco sua continuidade, em virtude da prética de ato de
inegavel gravidade, diante da decisdo tomada pela maioria dos socios, que representem
mais da metade do capital social e de alteracdo contratual respectiva (art. 1.085 do
CC/2002).

Para tanto é preciso que o contrato social preveja tal possibilidade e que a
exclusdo se dé por deliberacdo tomada em reunido ou assembleia de sécios,
especialmente convocada para tanto, dando-se ciéncia ao acusado em tempo habil, de
forma a permitir-lhe nela comparecer e exercer seu direito de defesa (art. 1.085 do
CC/2002).

Ademais, a exclusdo do socio por justa causa transmite “[...] a ideia de que os
motivos apontados para a exclusdo do cotista minoritario precisam ser devidamente
fundamentados em fatos concretos, aptos a serem comprovados num eventual litigio
judicial” (CORREA-LIMA, 2006, p. 162).

Caso o sécio excluido discorde da deliberacdo tomada pela maioria dos demais
sempre poderd ingressar em juizo na tentativa de anular o ato. Verifica-se, portanto, que
na exclusao extrajudicial por justa causa, o legislador inverteu a ordem do procedimento
usualmente adotado pelas outras sociedades contratuais e pelas limitadas que nao
prevejam essa possibilidade em seu contrato social. Primeiro exclui-se o sécio e depois
se discute se a medida foi licita ou néo.

O sécio remisso também pode ser excluido da sociedade, mediante deliberacao
tomada pela maioria dos demais, caso eles ndo prefiram a indenizacéo ou a reducéo de
qguotas ao montante ja realizado (paragrafo Unico do art. 1.004 do CC/2002). Sua
exclusdo nessa hipdtese pode ser feita extrajudicialmente, cabendo-lhe, se sentir
prejudicado, contesta-la judicialmente, visando & anulacéo do ato (REQUIAO, 2010b).

Caso a sociedade seja do tipo limitada, a exclusdo do socio remisso também
pode ocorrer quando os demais sdcios tomarem as quotas que lhe pertenciam para si ou
deliberarem sobre sua transferéncia a terceiros, devolvendo-lhe o que houver pagado,
deduzidos os juros de mora, as prestacOes estabelecidas no contrato social, acrescidas
das despesas havidas (art. 1.058 do CC/2002).

Finalmente, o soécio pode ser excluido da sociedade em decorréncia de
incapacidade superveniente — fato que independe de sua culpa. Nesse caso sua exclusao
se justifica pelo fato de ele ndo mais poder contribuir para a consecucdo das atividades
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sociais, além de ndo ser a sociedade e demais socios obrigados a conviverem com
pessoa estranha ao quadro societario - tutor ou curador do incapaz.

Apesar de a redagdo do caput do art. 1.030 do CC/2002 estabelecer que a
exclusdo do socio que se tornou incapaz deva ser realizada judicialmente, entende-se,
que ela pode ser feita extrajudicialmente caso haja previsdo no contrato social nesse
sentido. Por outro lado, nada impede que o contrato social contenha clausula dispondo
que a incapacidade superveniente de socio ndo implicara em sua dissolugdo parcial —
exclusdo do incapaz mediante a liquidacdo de suas quotas.

3 O processo de dissolucéo parcial de sociedade contratual

Revistas as hipoteses de dissolucédo parcial de sociedade contratual contempladas
pelo CC/2002, neste capitulo discorre-se sobre a respectiva acdo, regulamentada pelo
CPC/2015, passando por seu objeto, pessoas que possuem legitimidade ativa para sua
propositura, especificidades sobre a peticdo inicial, legitimidade passiva e contestagéo,
datas da resolucdo do vinculo societario em relacdo ao sécio falecido, retirante ou
excluido e a forma de liquidagéo de suas quotas.

3.1 O objeto da acdo e as pessoas que possuem legitimidade ativa para ajuiza-la

A acdo de dissolucdo parcial de sociedade contratual pode ter por objeto a
extincdo do vinculo societario em relacdo ao sécio falecido, retirante ou excluido e a
apuracdo dos haveres devidos a ele ou a seus sucessores. Pode, ainda, contemplar
somente a resolucdo do vinculo contratual ou a apuracdo de haveres (art. 599 do
CPC/2015).

Pela leitura da primeira parte do art. 599 do CPC/2015 percebe-se que, a partir
de sua vigéncia, o processo de dissolucdo parcial passa a ter duas fases distintas: a
primeira, de conhecimento, por meio da qual o juiz decreta a dissolucdo parcial da
sociedade; a segunda, na qual se apuram os haveres devidos aos sucessores do socio
falecido ou ao socio retirante ou excluido para que, posteriormente, o pagamento
respectivo lhes seja feito (SANDES; ALBERGARIA, 2012).

A possibilidade de se apurar 0s haveres no proprio processo que decreta ou
reconhece a extin¢do do vinculo societario em relagdo a um sdcio é apontada por alguns
autores (YARSHELL; MATOS, 2012) como o aspecto processual mais importante
trazido pela positivacéo e regulacéo da dissolucdo parcial como procedimento especial.

A propositura de acdo de dissolucdo parcial que tenha como objeto
exclusivamente a apuracdo de haveres, por outro lado, somente pode ser ajuizada nos
casos em que é admitida a retirada ou exclusdo extrajudicial do socio. Afinal, para que o
socio retirante ou excluido tenha direito ao recebimento de haveres, antes, € preciso que
haja 0 rompimento do vinculo societério.

Quando a extingdo do vinculo societario deva ser decretada judicialmente, a acdo
de dissolugdo parcial poderd ter como objeto apenas a pretensdo do sécio ou da
sociedade — e demais sOcios — em obter um provimento, de natureza constitutiva,
decretando seu rompimento ou té-la concomitantemente a pretensdo de serem apurados
0s haveres a ele devidos em decorréncia, na medida em que ninguém pode ser
compelido a demandar e que os limites da demanda sdo definidos pelo autor
(YARSHELL; MATOS, 2012).

Conforme disposto nos incisos I, Il e 111 do caput do art. 600 do CPC/2015, em
caso de dissolucdo parcial devido a morte de um dos socios, a agdo pode ser proposta:
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(i) pelo espdlio do sécio falecido, quando a totalidade de seus sucessores ndo ingressar
na sociedade; (ii) pelos sucessores do de cujus, depois de concluida a partilha; e (iii)
pela sociedade, se 0s socios sobreviventes ndo admitirem o ingresso dos sucessores do
falecido.

Aqui é importante mencionar que pode ocorrer de o sécio falecido possuir mais
de um herdeiro e/ou legatario aos quais serdo atribuidas as quotas que lhes pertenciam.
Nesse caso, 0 ingresso de cada um deles dependera da manifestacdo de sua vontade
nesse sentido. Pode ocorrer, portanto, que diante de um caso concreto, alguns
herdeiros/legatarios optem por ingressar na sociedade e outros por ter suas quotas
liquidadas.

A sociedade foi atribuida, ainda, legitimidade ativa para propor a agdo de
dissolugdo parcial visando dela excluir o sécio remisso ou que aquele que comete falta
grave (inciso V do art. 600 do CPC/2015).

Sandes e Albergaria (2012) apontam que no caso exclusdo por falta grave, o
CPC/2015 deveria ter atribuido legitimidade ativa — concorrente - para propor a acdo de
dissolucdo parcial também aos sécios remanescentes, ndo so porque o vinculo contratual
(contrato plurilateral) estard sendo rompido para com eles — além da sociedade -, mas,
ainda, porque o art. 1.030 do CC/2002 Ihes confere esse direito. Mesmo entendimento
se aplica a exclusdo daquele que se tornou incapaz, quando o contrato social nao
dispuser sobre essa possibilidade.

A acdo também pode ser proposta pelo sécio que houver exercido seu direito de
retirada ou de recesso, caso ndo tenha sido providenciada pelos sdcios remanescentes a
alteracdo contratual formalizando a extin¢do do vinculo societario em relacdo a ele no
prazo de 10 dias, contados do exercicio de seu direito (inciso 1V do caput do art. 600 do
CPC/2015).

O socio retirante pode ajuizar a acdo de dissolucdo parcial para que seja
reconhecida a extin¢do do vinculo societario e que ela produza efeitos perante terceiros
ou, caso a sociedade tenha providenciado a averbacdo da alteracdo contratual que a
formalize, para que sejam apurados e pagos os haveres a ele devidos, se ndo houverem
sido quitados ou se houver divergéncia quanto a corre¢do dos célculos (SANDES;
ALBERGARIA, 2012).

A acdo pode, ainda, ser ajuizada pelo sécio que houver sido excluido ou pela
sociedade, nos casos em que ndo se admite a exclusdo extrajudicial (incisos V e VI do
caput do art. 600 do CPC/2015). Na primeira hipotese a acdo tera por objeto apenas a
apuracdo de haveres, uma vez que a extin¢do do vinculo societério ja tera ocorrido. Na
segunda, a acdo podera ter por objeto somente a extingdo do vinculo societario ou este
cumulado com a apuracao de haveres.

Finalmente, importante mencionar que o paragrafo Unico do art. 600 do
CPC/2015 confere ao cdnjuge ou companheiro, cujo casamento, unido estavel ou
convivéncia terminou, legitimidade para requerer a apuracdo de haveres na sociedade, a
ser paga a conta da liquidacdo das quotas daquele que possuia a condigdo de sécio. Tal
previsdo foi realizada para que o cdnjuge - ou companheiro - ndo precise se sujeitar a
providéncia a ser tomada pelo sécio que tera suas quotas liquidadas. Por outro lado,
preserva o direito dos demais sdcios em ndo serem obrigados a conviver com o conjuge
ou companheiro do socio que se separou/divorciou. A dissolucdo parcial nesse caso
ocorre de forma semelhante aquela causada pelo falecimento do sécio.

3.2 Peticéo inicial, legitimidade passiva e contestacao
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A peticdo inicial da acdo de dissolucdo parcial de sociedade deve ser instruida,
necessariamente, com seu contrato social consolidado (8§ 1° do art. 599 do CC/2002).

Ajuizada a acgdo, a sociedade e seus respectivos sécios serdo citados para, no
prazo de 15 dias, apresentar contestacdo ou manifestarem sua concordancia com o
pedido (art. 601 do CPC/2015). O CPC/2015, positivando entendimento que ja vinha
sendo adotado pela jurisprudéncia e parte da doutrina (SANDES; ALBERGARIA,
2012), determinou que no polo passivo da acdo devem ser incluidos tanto a sociedade
como 0s sécios remanescentes, em litisconsorcio necessario. Afinal, o rompimento do
vinculo societério (contrato plurilateral) gera efeitos também para o0s soOcios
remanescentes, embora seja a sociedade a responsavel pelo pagamento dos haveres
apurados ao socio retirante ou excluido ou aos sucessores do socio falecido.

Nesse sentido cita-se decisdo proferida pelo STJ no AgRg no Recurso Especial
n° 947.545/MG:

Processo: AgRg no Recurso Especial n® 947.545/MG.

Relator: Ministro Sidnei Beneti.

Orgao Julgador: Terceira Turma.

Data do julgamento: 08/02/2011.

Data da publicacio/fonte: DJe 22/02/2011.

Ementa. AGRAVO REGIMENTAL. DISSOLU(;AO PARCIAL DE
SOCIEDADE COMERCIAL. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO.
INEXISTENCIA. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM A
SOCIEDADE COMERCIAL. AUSENCIA DE CITA(;AO. NULIDADE.
AUSENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA. [..] Il - Na acfo para
apuracdo de haveres de sécio, a legitimidade processual passiva é da
sociedade empresarial e dos sécios remanescentes, em litisconsdrcio passivo
necessario. Il - A falta de citacdo do litisconsorte necessério inquina de
nulidade, desde a origem, o0 processo origindrio, matéria a ser apreciada,
inclusive, de oficio. Em casos que tais, "os atos nulos pleno iure jamais
precluem, ndo se sujeitando a coisa julgada, porque invalidam a formacéo da
relacdo processual, podendo ser reconhecidos e declarados em qualquer
época ou via." (REsp 147.769/SP, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, DJ 14.2.00) IV - Agravo Regimental improvido.

Voto do relator:

[-]

9.- Em relacdo ao tema de fundo, é firme a jurisprudéncia deste Tribunal
no_sentido de que, na acdo para apuracdo de haveres de socio, a
legitimidade processual passiva é da sociedade empresarial e dos sécios
remanescentes, em litisconsdrcio passivo necessario. [...]

10.- Assim, na generalidade dos casos, a retirada de sécio de sociedade
por _quotas de responsabilidade limitada, da-se pela acdo de dissolucédo
parcial, com apuracdo de haveres, para gual tém de ser citados néo s6 0s
demais sdcios, mas também a sociedade.

[...]

Acérdéo: Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator (BRASIL, 2011, grifo do autor).

Yarshell e Matos possuem, todavia, entendimento diverso. Para eles,

[...] ndo obstante a redacdo do projeto [mantida pelo CPC/2015], é que a
legitimagio passiva é da sociedade e ndo exatamente dos sdcios. E do
patriménio da pessoa juridica que deve resultar a satisfacdo do crédito do
autor. A presenca dos socios s6 se justifica em dado caso concreto quando se
puder imputar a eles a obrigacdo ou a responsabilidade patrimonial pessoal
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para a satisfacdo dos haveres. Fora dai, a presenca dos sdcios fica submetida
ao critério deles préprios, que ingressardo na qualidade de assistentes
(YARSHELL; MATOS, 2012, p. 231-232).

Ja Rossoni defende que apenas a sociedade é parte legitima para figurar no polo
passivo da agéo:

[flica claro que, seja para os que compreendem o objeto litigioso como a
afirmacdo de um direito, seja para os que concebem como o pedido
formulado, a relacdo existente entre o s6cio retirante e 0s remanescentes nao
é levada a juizo. Assim, ao se definir adequadamente o objeto litigioso e, por
consequéncia, os limites objetivos da demanda, mostra-se que ndo ha razdo
que justifiqgue a presenga dos sécios, enquanto s6cios, como partes no
processo (ROSSONI, 2012, p. 346).

Havendo, todavia, a citacdo de todos os sécios, dispensa-se a citacdo da
sociedade, que ficara sujeita aos efeitos da decisdo e da coisa julgada (paragrafo Unico
do art. 601 do CPC/2015).

Em sua contestacdo, a sociedade pode requerer seja o autor condenado a indeniza-
la, sendo permitida a compensacédo do valor eventualmente arbitrado com o dos haveres
a apurar e a pagar ao socio ou aos seus sucessores (art. 602 do CPC/2015).

Se todos os socios concordarem com a dissolugdo, o juiz a decretara e passara
imediatamente a fase de liquidacdo das quotas do sécio falecido, retirante ou excluido
(art. 603 do CPC/2015). Nesse caso, ndo haverd condenacdo de pagamento de
honorarios advocaticios e as custas serdo rateadas entre 0s socios de acordo com sua
participacao no capital social (§ 1° do art. 603 do CPC/2015).

Se ndo houver concordancia da unanimidade dos socios quanto a dissolucéo,
observar-se-4 0 procedimento comum, devendo, todavia, serem aplicadas as regras
constantes no Capitulo V do Titulo I1l do CPC/2015 para se liquidar a sentenca (8 2° do
art. 603 do CPC/2015).

3.3 A data da extingéo do vinculo contratual societario com o sécio falecido,
retirante ou excluido

Para que sejam apurados 0s haveres devidos ao sOCI0O OU a Seus sucessores em
caso de dissolucdo parcial é preciso, antes, ser fixada a data-base para a avaliacdo de sua
participacdo societaria, uma vez que o patriménio da sociedade varia no tempo.

O CPC/2015 ao regulamentar o processo de dissolucdo parcial fixou as datas em
que a extincdo do vinculo do socio falecido, retirante ou excluido com a sociedade se
da. Tal medida é salutar, pois proporciona maior seguranca juridica, considerando a
divergéncia doutrinaria e jurisprudencial existente sobre o tema, especialmente quando
a dissolugdo parcial decorre do exercicio do direito de retirada ou de exclusdo por
deliberagdo aprovada pela maioria dos demais socios.

A divergéncia doutrinaria sobre 0 momento em que ocorre a dissolucao parcial
em virtude do exercicio do direito de retirada é exposta por Corréa-lima (2006).
Segundo ele, alguns autores entendem que a extingdo do vinculo contratual ndo se da
desde o momento de seu exercicio, mas sim com 0 pagamento e quitacdo de seus
haveres. Outros afirmam que o vinculo contratual é extinto em relag&o ao socio retirante
a partir do momento em que ele manifesta sua vontade nesse sentido.

Barbosa (2013), por sua vez, demonstra que a divergéncia também ocorre entre
0s ministros do STJ. Uns afirmam que a extin¢do do vinculo ocorre com a alteracédo do
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contrato social ou, caso seja decretada judicialmente, com prolagdo de sentenca. Outros
entendem que o vinculo é rompido independentemente da prolacdo da sentenca, que
somente declara a dissolucéo parcial j& ocorrida, mediante a manifestacdo de vontade do
sOcio retirante nesse sentido.

Sandes e Albergaria (2012), por sua vez, sustentam que os haveres deveriam ser
apurados a partir do momento em que o socio notifica a sociedade e nao depois do
transcurso do prazo de 60 dias, contados do recebimento da notificagdo. 1sso porque
nesse interregno 0s sOcios remanescentes podem praticar uma série de atos societarios
gue causem prejuizos ao sécio retirante.

Quanto a data em que ocorre a extingdo do vinculo societario em relacdo ao
socio excluido, Fonseca (2005) entende que ela se da a partir da deliberacdo tomada
pelos demais socios e que ela produz efeitos relativamente a terceiros tdo logo seja
realizado o arquivamento da alteracdo contratual respectiva. Corréa-Lima (2006), por
sua vez, sustenta que o vinculo societario somente estara rompido em relacdo ao socio
excluido depois de terem sido apurados e pagos haveres a ele devidos.

Em que pese a existéncia de diversos posicionamentos sobre a melhor data a ser
fixada para a dissolucdo parcial da sociedade em virtude do exercicio do direito de
retirada e da exclusdo extrajudicial de socio, o legislador estabeleceu que a base de
calculo para a apuracdo de haveres varia conforme o fundamento que enseje a extin¢éo
do vinculo societario (art. 605 do CPC).

Havendo a dissolucéo parcial em virtude do falecimento do sdcio, a extingdo do
vinculo contratual é considerada como a data de seu Obito. Exercendo o socio o direito
de retirada por denuncia vazia (art. 1.029 do CC/2002), ela ocorre a partir do
sexagésimo dia seguinte ao recebimento pela pessoa juridica da notificacdo
encaminhada pelo primeiro. Em caso de recesso, a dissolucéo parcial se d& no dia em
que a sociedade recebe a notificacdo do sdcio comunicando o exercicio de seu direito.
Em todos esses casos a sentenca proferida é de natureza declaratdria e a sua eficacia se
dard ex tunc (YARSHELL; MATOS, 2012). Se o socio for excluido da sociedade
extrajudicialmente, a dissolucdo parcial considera-se havida desde a data da reuni&o ou
assembleia de sécios que houver deliberado sobre a matéria. Mesmo que o sécio
excluido submeta o ato a apreciacdo do judiciario, ainda assim sera aquela data a ser
considerada, uma vez que a sentenca confirmatodria proferida nos autos possui natureza
meramente declaratoria.

Por fim, na retirada por justa causa de sociedade por prazo determinado e na
exclusdo judicial do sécio, a apuracdo de haveres levara em consideragdo a data-base do
transito em julgado da sentenca de dissolucdo parcial, que, diferentemente da anterior,
possui natureza constitutiva, produzindo, portanto, efeitos ex nunc.

Com efeito, ndo se cuida de simples reconhecimento de situagdo preexistente
— como nos casos em que a dissolucdo € ipso iure -, mas da constituicdo de
um novo estado juridico. Dessa forma, a perda da condicdo de sGcio ocorre
com o transito em julgado da sentenca que acolhe o pedido inicial, passando
0 ex-sOcio a ter direito de receber seus haveres (YARSHELL; MATOS,
2012, p. 234).

Sandes e Albergaria (2012) criticam o estabelecimento dessa data como aquela a
ser considerara para apuracdo de haveres devidos ao sdcio retirante por motivo de justa
causa - a ser demonstrada em juizo -, uma vez que as ac¢des judiciais costumam tramitar
por um longo periodo e que nele a situacdo patrimonial da sociedade pode variar
bastante tanto para melhor como para pior, sem falar das diversas possibilidades de os
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demais socios praticarem atos fraudulentos para diminuir o direito patrimonial do
retirante. Para eles, nesse caso, a data a ser fixada para a apuragdo de haveres deveria
ser aquela em que o sdcio manifesta sua vontade de se retirar da sociedade.

3.4 A forma de liquidacao das quotas e os critérios utilizados para que se proceda a
sua avaliacao

Uma vez extinto o contrato de sociedade em relacdo a um de seus sdcios, as
quotas que Ihes pertenciam serédo liquidadas e seu produto (haveres) a ele entregue ou a
seus sucessores. Conforme esclarecido anteriormente, para que haja a apuracdo dos
haveres, o juiz deve fixar a data da extin¢cdo do vinculo societario de acordo com a
causa que lhe deu ensejo, conforme os parametros estabelecidos pelo art. 605 do
CPC/2015. Em seguida, deve determinar o critério a ser utilizado para sua apuragéo,
aplicando-se o que dispuser o contrato social sobre a matéria, e nomear o perito.

Os critérios que determinam a forma de calculo do valor correspondente aos
haveres a serem pagos pela sociedade também podem variar de acordo com a causa que
deu ensejo ao rompimento do vinculo societario, desde que assim esteja previsto no
contrato social, uma vez que as disposicGes ali constantes devem, em geral, ser
respeitadas pelo judiciario.

Sendo o contrato social omisso sobre o tema, o art. 1.031 do CC/2002 estabelece
que as quotas pertencentes ao sécio falecido, retirante ou excluido, considerado pelo
montante efetivamente integralizado, serdo liquidas com base na situacdo patrimonial da
sociedade a data da extin¢do de vinculo societério. Esse valor serd verificado por meio
de balanco especialmente levantado para essa finalidade.

Pela leitura do disposto no art. 1.031 do CC/2002 percebe-se que néo foi
realizada pelo legislador qualquer diferenciacdo entre o critério de apuracdo de haveres
a ser adotado caso a dissolucdo parcial se dé por falecimento do sécio, exercicio do
direito de retirada ou por excluséo.

Fonseca (2005) e Barbosa (2013), apesar de tecerem uma série de criticas a
auséncia de diferenciacdo dos critérios adotados para se apurar 0s haveres devidos ao
sOcio ou a seus sucessores nos diversos casos de dissolucdo parcial (lato sensu),
reconhecem a forte tendéncia apresentada pelo STJ em considerar que em todos eles
deve-se avaliar o patrimonio da sociedade e, consequentemente, o valor a ser pago por
ela, como se estivesse diante de sua dissolucdo total.

Para Fonseca (2005), somente poder-se-ia aplicar o critério de avaliacdo do
patrimdnio da sociedade como se estivesse diante de uma dissolucdo total para 0s casos
de dissolucdo parcial stricto sensu — construcao jurisprudencial que criou nova forma de
afastamento do sdcio que requereu a dissolucdo total, uma vez que a vontade unilateral
do so6cio ndo deve prevalecer sobre a funcdo social exercida pela empresa (a ex. do
disposto no inciso Ill do art. 1.033 e no inciso Il do art. 1.034 do CC/2002). Para ela,
em casos de exercicio do direito de retirada, o socio deveria receber o valor de suas
quotas, apurado em balanco especial, levando-se em consideracdo o valor do patriménio
liquido da sociedade. Mesmo critério deveria ser utilizado para 0s casos em que 0S
herdeiros do sécio falecido, embora autorizados pelos s6cios remanescentes, optem por
ndo ingressar na sociedade ou nas situacfes em que seu ingresso seja por eles vetado.
Isso porque, nessas situacOes, os herdeiros nem chegariam a ser sécios da sociedade,
ndo havendo, portanto, legitimidade ativa para requerer sua dissolucdo total. J& nos
casos de dissolucdo parcial (lato sensu) em decorréncia de exclusdo de socio por
descumprimento de obrigacéo de integralizar a quota social, o reembolso devido deveria
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corresponder as importancias por ele desembolsadas, acrescidas de juros e correcdo
monetaria.
J4, segundo o entendimento de Barbosa (2013),

[...] ao contréario do que soi ocorrer com regras processuais e procedimentais
de retirada, que podem e devem ser padronizadas tanto quanto possivel, no
que tange a apuracdo de haveres e responsabilidades estas devem se dar de
maneira cautelosa e, ai sim, casuistica, tendo por referenciais
isonomicamente sopesados: (i) as razdes do desligamento; (ii) a preservagéo
da empresa; (iii) o pagamento ao sécio daquilo com que efetivamente
concorreu em prol do negécio; (iv) a vedacdo ao enriquecimento ilicito, ma-
fé ou comportamento contraditério de qualquer das partes; e (v) o
reconhecimento de que o socio a priori tem direito eventual e incerto em face
da sociedade que, a seu turno, além de titular o valor inerente ao
estabelecimento, possui ainda toda uma gama de deveres com terceiros, que
podem ser postos em risco em funcdo da precipitacdo da retirada do sdcio
(BARBOSA, 2013, p. 389-390).

De toda forma, conforme ja mencionado e reconhecido por ambos os autores, o
entendimento do STJ tem sido diverso, no sentido de que deve ser adotado critério
Unico para a apuracdo de haveres, independente da causa da dissolugdo parcial que lhe
deu ensejo, destacando-se, nesse sentido, o julgamento do Recurso Especial n°
1286708/PR:

Processo: REsp 1286708/PR.

Relatora: Ministra Nancy Andrighi.

Orgao Julgador: Terceira Turma.

Data do julgamento: 27/05/2014.

Data da publicacao/fonte: DJe 05/06/2014.

Voto da Relatora:

[...]

33. Inicialmente, convém ressaltar que a apuragdo de haveres por meio de
balanco de determinacéo, utilizada pelos tribunais nacionais, tem o escopo de
apurar, a data presente, o valor patrimonial real da empresa parcialmente
dissolvida. Trata-se de balanco especial destinado a apontar o valor
financeiro que se alcangaria por meio da dissolugdo total da empresa, de
forma a determinar o valor mais proximo do real a que o sécio retirante teria
direito.

34. Assim, a elaboracdo do balanco de determinacdo deve atender a dois
principios, nos termos das Normas Brasileiras de Contabilidade do CFC
(NBC-T-4): i) valor de mercado; e (ii) valor presente. Consectario l6gico,
tanto do principio contabil do valor presente, quanto da finalidade de se
apurar o valor patrimonial real da empresa e das quotas do sécio retirante,
essa apuracao tem por base natural a data do evento (exclusdo ou retirada), de
forma que alteracBes patrimoniais posteriores sdo irrelevantes para o
levantamento.

35. Esse raciocinio logico-dedutivo foi materializado no art. 1.031 do CC/02,
de modo que, apesar de consistir novidade textual, ja vinha sendo admitido
pela jurisprudéncia e doutrina como decorréncia da vedacdo ao
enriquecimento sem causa. [...] (BRASIL, 2014).

Tal medida evita com que haja o injusto enriquecimento da sociedade e dos
demais sécios em detrimento daquele com o qual o vinculo societario € extinto. Dessa
forma, o patrim6nio da sociedade deve ser avaliado pelo seu valor de mercado
(FONSECA, 2005; REQUIAOQ, 2010b; CORREA-LIMA, 2006).
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O balanco de especial — também designado como balanco de determinagéo - se
destina a verificar a situacdo patrimonial da sociedade na data em que é realizado.
Possui, portanto, a finalidade de “[...] permitir que se conhega a realidade patrimonial
da sociedade, e ndo os valores que, segundo os padrdes ordinarios de contabilidade
deveriam ser langados” (TRINDADE; TANNNOUS, 2015, p. 499).

Em consonancia com o disposto no art. 1.031 do CC/2002, o art. 606 do
CPC/2015 estabelece que, em caso de omissdo do contrato social, o juiz deve fixar
como critério de apuracdo de haveres, o valor patrimonial apurado em balanco de
determinacéo, tomando-se por referéncia a data da extin¢do do vinculo societario. Esse
valor deve ser calculado levando-se em consideragdo os bens e direitos do ativo,
tangiveis e intangiveis, a preco de saida, além do passivo, a ser apurado de igual forma.

Pela redacédo do art. 606 do CPC/2015 fica claro que o patriménio da sociedade
deve ser avaliado, com base na situacdo em que se encontrava na data da extingdo do
vinculo contratual com o sdcio retirante, excluido ou falecido. Estabelecer que os bens e
direitos integrantes do ativo, inclusive os intangiveis, devem ser avaliados pelo seu
valor de saida, reforca a ideia de que, para tanto, se apura qual é o seu valor de mercado
(de reposicdo) e ndo aqueles constantes nos registros contabeis da sociedade, que, em
geral, séo escriturados pelo seu valor de aquisicao.

No balan¢o de determinacdo, além de proceder & atualizagdo dos fatos
contébeis ocorridos no periodo compreendido entre a data de encerramento
do exercicio anterior e a data de resolucdo da sociedade, alteram-se o0s
critérios de avaliacdo e apropriacdo dos bens do ativo e passivo, de sorte a
contabiliza-los a valor de saida (‘valor de mercado’) (LOPES, 2017, p. 315).

Diante do que ja vinha decidindo o STJ e agora positivado expressamente no art.
606 do CPC/2015, os direitos intangiveis também devem ser considerados ao se avaliar
0 patrimdnio da sociedade a preco de mercado. A grande questdo é definir se o fundo de
comeércio e o goodwill devem ou ndo ser incluidos nessa avaliagéo.

[A] diferenca reside em se levar em conta o valor de venda dos ativos
individualmente considerados (avaliacdo dos ativos a preco de mercado) ou
em se levar em conta a empresa como um conjunto dindmico de bens
organizados economicamente — incluindo-se, portanto, certos elementos

relativos as projegdes futuras como o chamado “aviamento” (avaliagdo
econdmica da empresa) (TRINDADE; TANNOUS, 2015, p. 501).

Partindo-se da premissa de que o patrimdnio da sociedade deve ser avaliado com
base na situacdo que possui na data da extin¢do do vinculo contratual, a perspectiva de
rentabilidade ndo deve ser incluida nessa avaliacdo, uma vez que se estaria avaliando as
possiveis variacfes patrimoniais que podem ocorrer ao longo do tempo. Afinal, admitir
que os haveres devidos pela sociedade fossem avaliados levando-se em consideragédo
sua perspectiva de rentabilidade seria 0 mesmo que permitir com que o sécio retirante
ou excluido recebesse o valor correspondente as suas quotas antecipadamente, embora
ja isento dos riscos futuros inerentes a atividade, ja que o vinculo contratual estara
rompido (TRINDADE; TANNOUS, 2015).

Ademais, se a apuracéo de haveres na dissolucdo parcial deve ser realizada como
se dissolugdo total fosse e considerando que esta implica na extingdo da propria
sociedade e que nessa ocasido o fundo de comércio também deixa de existir, seu valor
néo deve ser incluido na avaliagdo do patrimonio da sociedade para essa finalidade.
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Na liquidagéo realizada na dissolugéo total da sociedade, em geral, os elementos
de seu ativo sdo alienados individualmente, distribuindo-se aos socios a importancia
obtida, depois de pagos os seus credores. Dessa forma, o valor agregado ao conjunto de
bens reunidos para uma finalidade especifica — caracteristica do fundo de comércio
entendido como universalidade de fato — deixa de existir.

Vale dizer, ainda, que a situacdo do sécio que se retira ou € excluido da
sociedade se aproxima da situacdo dos sdcios de uma sociedade em liquidacdo, uma vez
que ele reclama o reembolso de seus direitos patrimoniais existentes na data da extin¢do
do vinculo contratual; ele ndo vende sua participacdo societaria. Por tal razdo, o
gooowill também ndo deve ser considerado na avaliacdo do patriménio da sociedade
para fins de apuracdo dos haveres devidos ao socio retirante ou excluido. N&o h& que se
falar, nesse caso, em enriquecimento sem causa dos demais sOcios e da propria
sociedade, devido ao fato de nédo se estar diante de uma alienagéo de estabelecimento ou
de participacéo societaria, ndo havendo, portanto, a materializacdo do valor do goodwill
(TRINDADE; TANNOUS, 2015).

Ademais, o fato de eventualmente um goodwill (ou correlatos) “ficar” na
empresa e ndo ser indenizado ao sécio retirante [entendimento extensivel ao
s6cio excluido e herdeiros do sécio falecido], isso ndo necessariamente
implica em enriquecimento — muito menos enriquecimento ilicito -, na
medida em que aquele valor é inerente ao proprio estabelecimento (e, via de
consequéncia, da empresa em seus diversos espectros), figurando os socios —
retirantes ou remanescentes — na qualidade de ndo mais que meros credores
subordinados na fila da cadeira ressarcitdria, como preveem a legislacdo
societéria e falimentar em vigor (BARBOSA, 2013, p. 42).

Finalmente ndo se pode esquecer que o objetivo da dissolucdo parcial é
preservar a empresa - e a propria sociedade -, de forma que o interesse particular do
socio ndo pode prevalecer sobre o da sociedade (FONSECA, 2005). Entende-se,
portanto, que devem ser excluidos da avaliacdo do patriménio da sociedade para fins de
apuracdo de haveres em dissolucdo parcial, o fundo de comércio, o goodwill e outros
intangiveis congéneres.

De toda forma, apurados os haveres, eles deverdo ser pagos em dinheiro, no
prazo de 90 dias, contados da data da liquidacdo das quotas, a menos que haja
estipulagdo contratual em contrario. Essa regra sera, todavia, aplicada apenas nos casos
em que a dissolucdo parcial da sociedade ocorrer extrajudicialmente. Havendo
necessidade de se recorrer ao judiciario para tanto, aplicar-se-a o disposto no art. 604 do
CPC/2015.

Se houver parte incontroversa dos haveres devidos ao socio retirante ou excluido
ou aos sucessores do socio falecido, conforme o caso, 0 juiz determinara a sociedade -
ou aos socios remanescentes - realize em juizo o depdsito do valor respectivo (8 1° do
art. 604 do CPC/2015). Nesse caso, 0 socio retirante ou excluido ou os sucessores do
socio falecido poderdo levantar desde logo o valor depositado, a menos que haja no
contrato social clausula sobre a matéria, devendo o juiz respeitar o que nele se dispds
sobre a parte incontroversa (88 2° e 3° do art. 604 do CPC/2015).

Uma vez apurados os haveres do sécio retirante — falecido ou excluido -, eles
serdo pagos conforme disciplinar o contrato social. N&do havendo previsao nesse sentido,
sera aplicada a regra contida no § 2° do art. 1.031 do CC/2002, ja citado (art. 609 do
CPC/2015).

Até o inicio da pericia, a data da resolugéo do vinculo societério e o critério de
apuracdo dos haveres podem ser revistos pelo juiz, a pedido da parte (art. 607 do
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CPC/2015). Tal possibilidade deve ser vista com cautela, uma vez que pode gerar
grande inseguranca juridica as partes envolvidas (SANDES; ALBERGARIA, 2012).
Em todo caso, porém, a data da resolucdo deve ser aquela apontada pela lei de forma
cogente (YARSHELL; MATOS, 2012). Ja o critério para a apuragdo de haveres, como
0s socios sdo livres para estabelecé-lo no contrato social, ndo ha obice para que durante
0 curso do processo — ou a0 menos até a data designada para a realizacdo da pericia —
ele seja modificado por consenso das partes ou corrigido pelo juiz, caso outro tenha sido
adotado.

Finalmente, é importante lembrar que, até a data da extincdo do vinculo
societario, integram o valor devido ao sdcio retirante ou excluido - ou aos sucessores do
falecido - a participacdo nos lucros e os juros sobre o capital proprio, bem como sua
remuneragdo como administrador, se for esse 0 caso. Apds essa data, eles terdo direito
apenas a correcdo monetaria do valor apurado e aos juros contratuais ou legais (art. 608
do CPC/2015).

4 Concluséo

Pelo estudo realizado pdde-se perceber que tanto o CC/2002 como o CPC/2015
considera haver dissolucdo parcial de sociedade contratual sempre que ha extingdo do
vinculo societario em relagdo a apenas um de seus sécios, independentemente do
motivo que Ihe tenha dado causa — falecimento, retirada, exclus@o ou dissolugéo parcial
stricto sensu. De igual forma, ndo foi realizada qualquer diferenciacdo quanto aos
critérios a serem adotados para a apuracdo de haveres conforme a causa que tenha
ensejado a dissolucéo parcial.

Pode-se afirmar, ainda, que a regulagdo do processo de dissolucéo parcial pelo
CPC/2015 se mostrou positiva ao possibilitar que num Unico processo se proceda a
decretacdo ou o reconhecimento do rompimento do vinculo societario e se realize a
apuracdo de haveres respectiva. Além disso, ela atribuiu maior seguranca juridica aos
jurisdicionados, ao estabelecer as datas que devem ser consideradas ao se avaliar o
patrimdnio da sociedade e, consequentemente, o valor das quotas a serem liquidadas.
Buscou, ainda, definir a legitimidade ativa e eliminar a controvérsia existente na
doutrina sobre a legitimidade passiva dagueles que devem integrar a lide.

O legislador poderia, todavia, ter aproveitado a oportunidade para esclarecer
quais intangiveis devem e quais ndo devem ser considerados na avaliacdo do patriménio
da sociedade. Afinal, pela forma como foi redigido o art. 606 do CPC/2015 ainda ha
margem para incluséo do fundo de comércio, goodwill e demais intangiveis congéneres
nesse calculo, o que, conforme demonstrado, ndo é adequado.

Apesar disso e de pequenas outras impropriedades levantadas por processualistas
(ndo abordadas neste artigo), a regulagédo do processo de dissolucéo parcial de sociedade
contratual pelo CPC/2015 foi bastante positiva, pois, embora ndo se tenha inovado
tanto, acabou por positivar uma série de entendimentos jurisprudenciais que ja vinham
sendo adotados.
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