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esde a aprovacio do Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA),
cresceu a participagdo de psicélogos na lida com os desafios de nossa
infincia e juventude.

O livro de Hélio C. Miranda Junior parte da localizagao dessa inser¢io
institucional, fundamentalmente em Direito de Familia, para propor a
existéncia de uma diferenga importante entre a inser¢ao na pericia e a inser¢ao
pela via da equipe interdisciplinar do ECA. Tal diferenga pode proporcionar
um trabalho em que a vertente da intervengao seja privilegiada em relagao a
vertente meramente pericial.

Grande parte do material produzido até entdo, na interface Direito de
Familia e Psicandlise, enfatizava a articulagao tedrica em detrimento da prética,
mesmo se considerando que havia nele articulagdes conceituais relevantes. Para
contribuir nessa lacuna, o autor do livro propée articular Psicandlise e Direito
de Familia contemporineo, por meio da apresentagdo de casos atendidos e
acompanhados no Tribunal de Justica.

O autor teceu um texto que procura apresentar, de forma distinta, os dois
campos (Psicandlise e Direito de Familia), para articuld-los quando apresenta
os casos. Isso imprimiu um cardter diddtico ao texto, pois os dois campos
sdo tratados extensamente no principio do trabalho. Nesse ponto, também
se articulam os dois conceitos-chave que servirdo para a proposta do autor:
demanda e desejo.

Retirada da proposi¢ao lacaniana, a diferenga entre demanda e desejo ¢

" Doutora em Psicandlise pela Université de Paris VIII, professora da Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais
(PUC Minas). E-mail: carladerzi@gmail.com.

Psicologia em Revista, Belo Horizonte, v. 16, n. 2, p. 428-430, ago. 2010 428



Resenha

fundamental na clinica psicanalitica e serve também a proposta de atuagio
do psicanalista na institui¢ao. Nesse sentido, o autor propde compreender as
peticdes que dao origem aos processos em Direito de Familia e as respostas
formais correspondentes como formas de enderegar um pedido de solugio ao
judicidrio. Este ocupa o lugar de terceiro termo na relagao que se estabelece
entre as pessoas envolvidas e transformadas em “partes processuais” de um
litigio. Contudo a verdade que ali estd latente refere-se a outra dimensao da
palavra e do sujeito: o desejo, questao que nos marca e nos constitui ao nos ser
apresentada pelo Outro e que enderecamos ao Outro no movimento dialético
que constitui o falta-a-ser.

Tendo essa diferenca como ponto de apoio da prética, o psicanalista
convocado a trabalhar com os conflitos de familia, em meio aos processos
judiciais, pode tentar deslocar o lugar de enderecamento da palavra, para
que uma intervengao no sofrimento experimentado pela familia possa ser

produzida.

De acordo com o autor, tal possibilidade implica ainda duas questdes
importantes. A primeira diz respeito a diferenga entre o procedimento pericial
e esse outro que o autor propde. O procedimento pericial, definido em lei,
tem limites mais rigidos e se baseia em uma concepgio cientifica e técnica
que elimina o sujeito da questdo abordada pelo perito. O perito stricto sensu
avalia e informa. Para questionar o uso da Psicologia dessa forma, o autor faz
referéncia aos estudos de Michel Foucault e suas criticas sobre a rela¢ao entre
saber e poder, cujos efeitos sao a normatizagio e a alienagao. Diferentemente,
a proposta do autor ¢ a de intervir no conflito, o que implica distanciar-se dos
procedimentos meramente periciais e abrir a palavra dos entrevistados para a
escuta de outras questoes.

Evidentemente tal atua¢io nio é importante em todas as situagoes.
Contudo, em muitos casos, o trabalho sobre o litigio ¢ o que pode produzir
modifica¢des no arranjo sintomdtico de certas familias e intervir no sofrimento
que ali se cristalizou no gozo que insiste em se repetir, por vezes em Nnovos
processos das mesmas familias.

Para demonstrar isso, Hélio C. Miranda Jr. usa diversos casos colhidos
em sua prdtica de mais de 15 anos no Tribunal de Justi¢a. Alguns casos sao
tratados em fragmentos, outros, com mais detalhes. O que fica evidente no
texto é a possibilidade de atuar de forma diferenciada da pericia, porém ficam
evidentes também os efeitos e as dificuldades disso na interface com o discurso
juridico e institucional, em que o tempo para o trabalho, por exemplo, nao
corresponde ao tempo do sujeito. A segunda questao diz respeito ao que ¢é
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chamado de “psicandlise aplicada”, quer dizer, a psicandlise fora de seu sezting
préprio. Essa é uma questao bastante atual quando muitos psicanalistas estao
inseridos em instituigdes diversas (como as judicidrias e de sadde mental) e
se esforcam por exercer ali uma escuta que privilegie o sujeito em detrimento
da reificagao prépria aos objetos cientificos. Hélio Miranda Jr. trata dessa
questdo, localizando o problema da psicandlise aplicada e propondo que o
trabalho na institui¢do juridica pode contar com a possibilidade de manejo
transferencial dos casos em Direito de Familia, desde que o deslocamento de
enderecamento da fala, citado antes, seja produzido.

Por fim, é preciso registrar que o texto deixa de tratar algumas questdes
também importantes, como a proximidade de trabalho com os assistentes
sociais e a questdo do trabalho com a psicose, que se supoem estarem presentes
também nos casos de conflito familiar e que, provavelmente, exigem manejo e
encaminhamento diferentes, suscitando outras interrogacoes.

Apesar desses problemas, o livro traz contribui¢ao interessante ao campo
da interface Psicandlise e Direito, especificamente Direito de Familia,
e movimenta questdes que permanecem como desafios nessa interface.
Questdes que aproximam e diferenciam os campos de saber e de prdtica e
que indicam perguntas instigantes para a consecugao de uma prdtica cada vez
mais aprimorada.
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