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RESUMO

O artigo visa a estabelecer algumas referéncias filoséficas para demarcar a
diferenga entre inter e transdisciplinaridade. Nao se trata de propor um
modelo previamente estabelecido de investigagao transdisciplinar, uma vez
que esta se constitui com base em problemas concretos que exigem esse tipo
de abordagem. No entanto pretendemos propor alguns elementos reflexivos
que possam contribuir para sua demarcagao e diferenciagao. Entre eles,
destacamos, em primeiro lugar, que a transdisciplinaridade responde a uma
necessidade historica que se desdobra numa necessidade 16gica. Em seguida,
que ela expressa uma exigéncia ética incontorndvel e, finalmente, que ela tem
uma dimensao antropoldgica. Esses trés elementos convergem na disposigao
de abertura critica que deve caracterizar as prticas transdisciplinares.
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ABSTRACT

This article aims to establish some philosophical references to determine
the difference between inter and transdisciplinarity. It is not a question of
proposing a previously established model of transdisciplinary research since
this is based on the concrete problems that require this type of approach.
However, we intend to propose some reflective elements that may contribute
to its establishment and differentiation. Among others, we shall highlight,
firstly, that transdisciplinary responds to a historical necessity that unfolds
into a logical necessity. Secondly, that it expresses an unavoidable ethical
requirement and, finally, that it has an anthropological dimension. These
three elements converge in the provision of critical openness that should
characterize transdisciplinary practices.
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RESUMEN

El articulo tiene como objetivo establecer algunas referencias filos6ficas para
demarcar la diferencia entre inter y transdisciplinario. Esto no es proponer
un modelo previamente fijado de la investigacién transdisciplinaria ya
que esta se constituye a partir de los problemas concretos que exigen este
tipo de enfoque. Sin embargo, pretendemos proponer algunos elementos
reflexivos que puedan contribuir a su demarcacién y diferenciacion. Entre
ellas destacamos, en primer lugar que transdisciplinario responde a una
necesidad histérica que se desarrolla en una necesidad légica. En seguida
que expresa una exigencia ética ineludible y en tdltima instancia tiene una
dimensién antropoldgica. Estos tres elementos convergen en la provision de
apertura critica que debe caracterizar las practicas transdisciplinarias.

Palabras clave: Transdisciplinariedad. Epistemologfa. Etica. Antropologfa
Filoséfica.

1 INTRODUCAO

termo “transdisciplinaridade” tem sido utilizado com crescente frequéncia

nos meios intelectuais e académicos, e vem associado, em sua origem,

ao nome do fisico tedrico romeno Nicolescu (1942), pesquisador do
Centre National de la Recherche Scientifigue (CNRS) e professor da Université
Pierre et Marie Curie (Paris). Tal celebridade nio nos deve ocultar que o nome
do fisico romeno apenas dd certa visibilidade a um movimento internacional
com cada vez maior audiéncia a partir dos anos 1990, seja com a fundagdo
do Center for Transdisciplinary Research and Studies (CIRET) e do Study Group
on Transdisciplinarity (UNESCO), ambos liderados por Nicolescu, seja com a
realizagio, em 1994, no Convento de Arrdbida (Portugal) do Primeiro Congresso
Mundial de Transdisciplinaridade. De tais iniciativas nasceram o Manifesto da
transdisciplinaridade e a Carta da transdisciplinaridade.

A proliferagio da ideia ou, se quisermos, da inten¢io de um “projeto
transcisdiplinar” ¢ imensa e no nos cabe aqui sequer esbogar o seu mapeamento.
Tal ideia tem dois aspectos, facilmente identificdveis: o fético e o axiolégico. O
primeiro, cujo indice mais visivel consiste justamente na grande circulagdo e
éxito do termo “transdisciplinar”, como foi acima mencionado, parece apontar
para algum tipo de necessidade histérica; e o segundo, cujo indice mais visivel
encontra-se no cardter de “manifesto” do famoso texto de Nicolescu, parece
apontar para algum tipo de exigéncia ética. Logo nos ocorrem algumas perguntas:
por que algo historicamente necessdrio se coloca também como valor, como
exigéncia ética? Afinal, o fitico nao seria da ordem “daquilo que ¢” ¢ o ético
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da ordem “daquilo que deve ser”? Nio haveria uma cisio ou mesmo conflito
entre os dois aspectos? Se tal consideragio for correta, como ela poderia ser
pensada e qual a sua incidéncia na prépria definigao de transdisciplinaridade? O
projeto transdisciplinar ndo seria tdo somente a manifesta¢ao de certo mal-estar
produzido pelo avango tecnoldgico vinculado aos processos de modernizagao
social? Nao seria a projecao utépica e consoladora gerada por esse mal-estar? Essas
interrogagoes poderiam ser desdobradas e multiplicadas recobrindo uma grande
diversidade de saberes distribuidos no abrangente espectro que vai das disciplinas
16gico-formais, passando pelas ciéncias da natureza e pelas ciéncias humanas e
chegando 2 intrincada ramificagao do pensamento filos6fico. Essa no deixa de
ser uma situagao bastante irdnica: s6 podemos pensar a transdisciplinaridade de
modo transdisciplinar, ou seja, por meio da amarragao da dispersao dos saberes e,
assim fazendo, logo se vé, poderfamos cair no pogo sem fundo de uma regressao
ao infinito. Percebem-se como as dificuldades sao muitas e como impdem a “via
longa” de muitas mediagoes conceituais e reflexivas. Longe de nds, neste breve
texto, embrenharmo-nos em tao dspero caminho com intuito de responder a tao
dificeis perguntas. Limitamo-nos tao somente a trés considera¢des propedéuticas,
sendo a ultima tomada como fio condutor da exposi¢io ou como uma espécie
de esclarecimento a posteriori das duas primeiras. Esta tltima se inscreve no
dominio programaticamente transdisciplinar da Antropologia Filoséfica.

2 PRIMEIRA CONSIDERACAO: A TRANSDISCIPLINARIDADE
COMO NECESSIDADE HISTORICA

O prefixo “trans”, muito prolifico na lingua portuguesa, como nos ensina o
Diciondrio Houaiss, deriva da preposi¢ao latina que indica “além de”, “para 14
de”, “depois de” e as palavras por ele compostas geralmente significam “transi¢ao”,
“transformagio”, “transposi¢ao’, “travessia’, “transferéncia” (Houaiss & Villar,
2001, p. 2479). H4, pois, movimento e mudanga, mas também ligagao entre
dois pontos ou duas margens, como em “travessia’ ou entre duas posi¢des como
em “transposi¢ao’. Logo o “transdisciplinar” pressupde o “disciplinar”, quer
dizer a existéncia de um conjunto prévio de disciplinas a serem dinamicamente
vinculadas e, por conseguinte, transformadas. Mas de onde veem as disciplinas?

A ciéncia ocidental nasceu na Grécia, como reza qualquer manual
introdutério de Filosofia. Em sua certidio de nascimento, estd colado o selo de
sua paternidade pré-socrdtica: a busca de um principio (arché) capaz de unificar
a imensa diversidade dos fendmenos. Ou seja, a ciéncia nasce nao da observagao
minuciosa dos fendmenos e sim do estabelecimento de uma instincia de
inteligibilidade capaz de unificd-los. Teria de haver, porém, um caminho (/odds)
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através do qual, a partir dos fendmenos, se pudesse chegar ao principio de sua
unifica¢io e tal seria o percurso da ciéncia (methodds). Ora, o seguimento de
tal caminho nao ¢ fécil, impoe disciplina. O sentido moral de disciplina estd,
pois, associado ao seu sentido metodoldgico: o rigor do método implica na
ordenagao dos fendmenos em determinadas regides epistémicas caracterizadas
por diferentes tipos de objetividade e diferentes procedimentos para abordd-
los. A filosofia grega, solo do qual brotard toda ciéncia ocidental, encontrou
na Academia platdnica, longinqua antecessora de nossas universidades, a sua
figura paradigmdtica: a articulagdo entre a unidade do fundamento racional e a
diversidade dos objetos de investigacao

Essa figura paradigmdtica da “unidade na diferenga” teve em Aristdteles a sua
expressao mais elaborada. Ele foi o fundador da légica como andlise formal da
linguagem cientifica e concebeu, entdo, a diferencia¢ao da ciéncia em grandes
dominios e diversas disciplinas: a ciéncia tedrica (episteme theoretike), abrangendo
a metafisica ou Filosofia primeira, a Fisica, a Psicologia e a Matemdtica; a ciéncia
prética (episteme praktike), incluindo a politica e a ética; a ciéncia produtiva ou
técnica (episteme poietike), campo da aplicacao do conhecimento e da criagao
artesanal e artistica (Aristdteles, 2002, pp. 270-271; VI, 1, 1025b-1026a;
Aristételes, 2009, pp. 130-131; VI, 2, 1139b; Peters, 1977, pp. 78-79). Assim
encontramos em Aristételes um duplo movimento: de um lado, o trabalho
analitico impulsionado pela diversidade dos objetos a serem estudados e, de
outro, o trabalho sintético apoiado no préprio modo de funcionamento da razao
humana, pois o nucleo de todo pensamento € o juizo, que, em sua férmula mais
simples, S é p, realiza uma cépula, uma jung¢io ou sintese entre o sujeito (S) e o
predicado (p). Sem o trabalho da sintese, a estabelecer vinculos analdgicos entre
as diversas ciéncias, estas se perdem como tal e se dissolvem na descri¢ao infinita
e sempre indeterminada dos fenémenos (Berti, 1998; Guthrie, 1993, pp. 143-
147). Toda tradigao filoséfica posterior vai se esfor¢ar na resolugao da tensao
entre a pluralidade dos saberes e a unidade da razao que os sustenta. Assim, o
estoicismo difundird a ideia da divisdo tripartite da filosofia em légica, fisica e
ética através de imagens tornadas célebres, como a do ovo: a casca representando
a 16gica; a clara, a fisica; e a gema, a ética. De qualquer modo, o ovo se mantém
como ovo por causa “do logos, o fundamento que solidamente liga as trés partes”
(Reale, 1994, p. 273). Por Cicero (106 a.C. — 43 a.C.), essa tradi¢ao penetrard
a cultura romana e vai difundir-se posteriormente por todo Ocidente (Reale,

1994, pp. 454-455).

Até aqui, parece que estamos simplesmente diante de uma necessidade 16gica,
de uma imposi¢ao da prépria estrutura da nossa razao. Afinal de contas, a ciéncia
se viu levada a realizar a complexa mediagao entre a diversidade dos seus objetos
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e campos fenoménicos e a unidade capaz de dar conta de nossa experiéncia
relativamente integrada da realidade, pois nés vivemos na totalidade do mundo
e ndo em regides abstratas de conhecimentos parcelados. Essa afirmagio
aparentemente banal esconde uma questio complexa e mesmo dramdtica para
nds modernos. Por qué? Porque o mundo da vida nao permanece sempre o
mesmo, as mudangas econdémicas, sociais, politicas e culturais nio apenas o
desestabiliza e transforma, mas o faz com grande rapidez na dire¢io de uma
crescente diferenciagio e complexidade. Isso jd tinha ocorrido antes, mas de modo
incomparavelmente mais lento, na Grécia cldssica: a inven¢ao da democracia fez
emergir novos problemas a suscitarem tensao entre a busca de um principio de
inteligibilidade e a multiplicagao dos saberes necessdrios para a apreensio da
realidade. Desse modo, como bem viu Hegel logo no inicio de nosso tempo,
a necessidade légica se entrelaga com a necessidade histérica na produgio de
um saber suficientemente amplo e rigoroso capaz de servir como remédio para
as divisdes ou fragmenta¢oes de nossa época, afinal, como j4 ressaltamos, o ser
humano sendo ser no mundo no pode suportar indefinidamente as oposigoes
entre “espirito e a matéria, a alma e o corpo, a fé e o entendimento, a liberdade
e a necessidade [. . .] entre razdo e sensibilidade, inteligéncia e natureza [. . .]”.
Por isso, afirmou Hegel, “Quando o poder de unificagio desaparece da vida
dos homens e as oposi¢des perderam a sua relagdo viva e sua agio reciproca e
adquiriram sua independéncia, entdo nasce a necessidade da filosofia” (Hegel,

1801, pp. 87-88; Ferreira, 1992, pp. 97-118).

O diagnéstico hegeliano feito em 1801, ou seja, em nosso limiar epocal,
apreende bem a inquietagdo que toma conta dos espiritos mais licidos diante
da tendéncia, naquele tempo ainda incipiente, de multiplicagao das disciplinas
cientificas sem a contrapartida de uma instincia comum de inteligibilidade.
Por outro lado, num efeito espantoso, a fragmentacio no plano epistemolégico
produzia, por sua vez, homogeneiza¢ao no plano da sociedade visto que a técnica
se associava ao poder na produ¢io de uma légica instrumental e sistémica.
Casavam-se entdo a diferenciacio dos saberes na modernizagao cultural e a
homogeneizagao das estruturas na moderniza¢ao social. Tal constatagao levou
Hegel a se langar no gigantesco esfor¢o de construgao do sistema de uma razao
negativa e dialética capaz de dissolver as “determinagées do entendimento”, as
separagoes cristalizadas entre as disciplinas e produzir o universal, nao como
forma abstrata, mas enriquecido pelo “particular inserido nele” (Hegel, 1812,

p- 28).

Pode-se dizer que, no curso efetivo da histdéria, Hegel acertou em cheio em
seu diagndstico, enquanto, em seu empreendimento sistemdtico, fracassou
fragorosamente. Assim foi desde o Renascimento, sobretudo apés o prodigioso
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impacto da revolugdo cientifica do século XVII, levando muitos estudiosos
a tentarem propor uma classificacio das ciéncias na qual a especificidade do
humano pudesse caber: do “De dignitate et augmentis scientiarum” (1623), de
Francis Bacon, até o “Discours préliminaire de la Encyclopédie”, de D’Alemberrt,
e continuando até a tentativa do fisico e filésofo Jean-Marie Ampere, ao propor,
em 1834, “uma classificagio natural das ciéncias, compardvel a classificagao
natural das espécies de Cuvier” (Freund, 1975, p. 21). Apesar da pretensdo de
apresentar uma “classificagao natural” das ciéncias, esta e todas as outras tentativas
semelhantes surtiram escasso efeito por adotarem critérios claramente extrinsecos
e artificiais, nao logrando abrir a via de uma verdadeira integra¢ao dos saberes,
mas, ao contrdrio, desdobrando a multiplicidade das disciplinas cientificas
no plano das préprias classificagdes. Do final do século XIX até nossos dias, a
situagao se agravou muito. Bassarab Nicolescu, em entrevista a Russ Volckmann,
resumiu bem o motivo desencadeador da transdisciplinaridade:

O ponto de partida ¢ a incrivel multiplicagio no transcurso do tempo do nimero de
disciplinas especializadas. Quando as primeiras universidades foram fundadas por volta
do século XIII, nés tinhamos sete disciplinas, que eram chamadas #rivium e quadrivium,
correspondendo mais ou menos o que ndés hoje chamamos Ciéncias Exatas e Ciéncias
Humanas. Em 1950, nés tinhamos 54 disciplinas, que comegaram a se multiplicar muito
rapidamente. No ano 2000, nds tinhamos mais do que 8.000 disciplinas [. . .] o que significa
8.000 maneiras de olhar para a realidade (Nicolescu, 2007, p. 77).

As cifras podem variar. Klein (1990), eminente estudiosa do assunto, fala
em 8.530 campos do conhecimento em 1987 e em 4.000 disciplinas cientificas
em 1990. Os nimeros exatos interessam pouco, de qualquer forma atestam o
cardter propriamente fdtico da necessidade histérica da transdisciplinaridade.
Conforme assinala Ivan Domingues, o cardter insustentdvel dessa situagdo
iria estimular iniciativas de grande porte por parte de importantes instituigoes
como a Organizagao para a Cooperagio ¢ o Desenvolvimento Econdémico
(OCDE), organizadora, em 1970, de um coléquio internacional sobre a
interdisciplinaridade e, em 1975 ¢ 1976, de um semindrio pés-doutoral sobre o
mesmo tema, na Universidade Estadual da Pensilvania, assim como a UNESCO,
que patrocinou diversos coléquios e congressos, como o Primeiro Congresso
Mundial da Transdisciplinaridade, em 1994, acima mencionado, e os coléquios
sobre transdisciplinaridade realizados em 1998, na Abadia de Royaumont, e em
2000, em Zurique. Eventos que levaram 2 publicagdo de obras referenciais sobre
o assunto. Seja como for, todas essas iniciativas na organizagio de eventos e
na publicagdo de livros projetaram num cendrio institucional e internacional
pesquisas j& bem-sucedidas e efetivadas com o concurso de diversas disciplinas,
como foi o caso exemplar da biologia molecular (Domingues, 2012, pp. 16, 19).
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Todavia, qual seria a diferenca entre o inter e o transdisciplinar? Segundo
Klein (1990), podemos distinguir trés diferentes abordagens: o multi ou
pluridisciplinar, o interdisciplinar e o transdisciplinar. Segundo Klein,

Multidisciplinaridade significa justaposi¢io de disciplinas. E essencialmente aditiva
e ndo integrativa. Mesmo num ambiente comum, educadores, pesquisadores e prdticos
se comportam como especialistas (disciplinarians) com diferentes perspectivas [. . .] os
pesquisadores preservam os interesses paradigmdticos de suas disciplinas (pp. 56, 60).

Podemos tomar a DPsicologia como um bom exemplo de formagao
multidisciplinar: o estudante de Psicologia deve cursar uma pluralidade de
disciplinas (da anatomia a sociologia, da estatistica a filosofia) sem que haja
maior integragdo entre elas e, apesar do surgimento de disciplinas hibridas,
como a “psicossociologia” ou a “psicofisiologia”, a Psicologia permanece como
um campo dispersivo e mesmo fragmentdrio (Drawin, 1988, pp. 236-251). Em
contraste com tal multiplicidade, “o trabalho interdisciplinar ¢ mobilizado pelo
estabelecimento de novos objetivos analiticos enfatizando estudos integrativos
ao invés de discretos” e, assim, de acordo com a defini¢ao da OCDE, exigindo
a passagem “da simples comunicagio de ideias para a integragio mutua
na organizagio de conceitos, metodologia, procedimentos, epistemologia,
terminologia, dados e a organizago de pesquisa e educa¢ao num campo bastante
amplo” (Klein, 1990, pp. 60; 63). Como j4 foi dito, diversos projetos no campo
das ciéncias duras podem ser enquadrados na perspectiva interdisciplinar. Por
outro lado, enfatiza Klein (1990),

A abordagem transdisciplinar ¢ muito mais compreensiva em alcance [. . .] s3o estruturas que
transcendem o estreito dominio da visio de mundo disciplinar, abarcando metaforicamente
as diversas partes do material tratado separadamente pelas disciplinas especializadas [. .
.] transcende dominios particulares, rompendo barreiras disciplinares e desobedecendo as

regras da etiqueta disciplinar (pp. 65-66).

Terfamos, entao, a justaposi¢ao multidisciplinar, a integrago interdisciplinar
e a transgressao transdisciplinar (Domingues, 2012, p. 15). Como
compreender essa gradagao? Podemos dizer esquematicamente o que se segue.
A multidisciplinaridade decorre imediatamente da proliferagio cada vez mais
acelerada das disciplinas cientificas. A formagao de qualquer profissional de nivel
superior deve passar, de modo mais ou menos dispersivo, por algum tipo de
curriculo multidisciplinar. O trabalho interdisciplinar emergiu da colaboragao
integrada de pesquisadores especializados visando a construgio de modelos
adequados para o enfrentamento de problemas de fronteira, como os da biologia
molecular, da inteligéncia artificial, da tecnologia espacial, etc. Surgem entio
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programas interdisciplinares nao apenas como uma necessidade histérica, como
realizagOes fdticas, mas como expressio de uma necessidade légica.

Vamos recordar brevemente dois exemplos de trabalho interdisciplinar de
alcance epistemoldgico. O primeiro se refere ao empreendimento pioneiro de
Jean Piaget. Em 1949, o biélogo e psicélogo suico prop6s a elaboragao de uma
“epistemologiagenética’e,em 1955, criouo Centrolnternacionalde Epistemologia
Genética. Com tal propésito, ele articulou a reflexao epistemoldgica, de
procedéncia filos6fica, com a investigagao empirica, observacional e experimental,
da Psicologia genética. Procurou, assim, estabelecer a correspondéncia entre a
reconstrugao “do desenvolvimento do pensamento, desde a infincia até a idade
adulta” feita “no terreno dos fatos” com “a reconstrugao logistica no campo dos
problemas de validez” (Piaget, 1970, p. 114). A sua pretensio foi estabelecer a
inter-relagao entre a investigagao psicoldgica empirica da génese do pensamento
com o plano da reflexao légica e axiomdtica. Para tanto, ele diz, nao se pode
prescindir da

Colaboragao sistemdtica dos psicélogos encarregados dessas investigagoes com os 16gicos,
matemdticos e especialistas das aplica¢oes técnicas das nogdes consideradas, pois a cooperagao
interdisciplinar ¢ indispensdvel para ligar a andlise genética em seu contexto geral cientifico

e epistemoldgico (Piaget, 1970, p. 118).

Dentro dessa perspectiva programdtica, avanca a hipStese de uma ordenagao
nao linear, mas ciclica e interativa, “dos quatro grandes conjuntos de ciéncias [. .
.J légico-matemdticas, fisicas, biolégicas e psicossociolégicas” (Piaget, 1979, pp.

32-33ss).

O segundo exemplo se refere ao estruturalismo francés. Nos anos 40 do século
XX, a filosofia existencial, sobretudo apds a publicagio da obra de Sartre (1943),
O ser e 0 nada, inundou a vida intelectual francesa. Sartre, numa conferéncia que
se tornou célebre, definia a sua filosofia como um humanismo. Por qué? Porque
o homem ¢ radicalmente diferente de todos os outros entes e é irredutivel a
qualquer outro ente, pois nele “a existéncia precede a esséncia’, ou seja, “é um ser
que existe antes de poder ser definido por algum conceito” e, acrescenta Sartre,
“nao hd natureza humana [. . .] 0 homem nada ¢ além do que ele se faz [. . .] é
isso também o que se denomina subjetividade” (Sartre, 1946, p. 19). Sendo o
homem concebido como consciéncia e liberdade, como subjetividade pura, entao
nio pode haver uma ciéncia positiva do humano e se instaura certa inimizade
entre a fidelidade a0 humano em sua irredutivel singularidade e a fidelidade ao
método cientifico visando & mdxima objetividade. Ora, apés ter proposto, em
1949, em seu livro As estruturas elementares do parentesco, uma ciéncia rigorosa
e universal das estruturas sociais, Lévi-Strauss atacou direta e duramente a
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concep¢ao humanista sartriana, no tltimo capitulo de sua famosa obra de 1962,
O pensamento selvagem (Drawin, 2018, pp. 29-50). Inspirada na Linguistica de
Saussure e Jakobson, a no¢ao de andlise estrutural foi generalizada e passou a ser
utilizada na investigacao das relagoes de parentesco (Lévi-Strauss), da semiologia
da moda (Barthes), dos diferentes tipos de narrativa (Greimas), do modo de
produgio capitalista (Althusser), do inconsciente (Lacan), das descontinuidades
e condigdes subjacentes do discurso filoséfico ocidental (Foucault). Tendo sido
um “movimento de opiniao”, o estruturalismo também foi um “programa de
investiga¢ao” que nao deve ser desprezado, apesar de o modismo ter passado. A
sua grandeza, como afirma Milner, consistiu em

Ter sustentado em sua doutrina e demonstrado por sua pritica que setores inteiros do que se
havia atribuido sempre a “cultura” (#hesei ou segundo a convengao social) podiam ser objeto
de uma ciéncia em sentido galileano do termo. Sem que por isso, e aqui reside a novidade
singular, sem que por isso a “cultura” (#hesei ou segundo a convengao social) ficasse reduzida
a natureza (physei ou segundo a natureza) (Milner, 2003, p. 201).

Essa importante observa¢ao mostra duas coisas: o estruturalismo pretendeu ser
um programa de investigagao interdisciplinar e o fez de modo bastante original,
porém tomando como referéncia o ideal de objetividade préprio do modelo
hegemonico das ciéncias da natureza. No entanto, ao contrdrio da epistemologia
genética, o estruturalismo no se consolidou num grupo de trabalho formalmente
interdisciplinar e assentado numa base institucional.

Os dois exemplos, indicados apenas superficialmente, ilustram, de modo
diverso, a perspectiva interdisciplinar e convergem na primazia da instdncia
epistemoldgica. A partir dai, como podemos caracterizar o cardter diferenciado e
transgressivo da transdisciplinaridade? Ela seria tdo somente uma boa intencao,
um desejo utépico? Ou também representaria, como indica o titulo deste tépico,
uma necessidade histdrica?

Como j4 foi dito, recorrendo ao pensamento de Hegel, nao hd exclusao entre
a necessidade l6gica e histérica. Os desafios histéricos nao sio apenas vividos e
se apresentam como problemas a serem pensados, embora a contingéncias dos
acontecimentos paregam se constituir como um limite ao pensével. H4, porém,
certa circularidade entre o histérico e o légico: a acelerada multiplicagao das
disciplinas nao resulta de alguma decisao arbitrdria e sim da légica intrinseca da
pesquisa, porém os seus efeitos na sociedade e na cultura produzem tal impacto
que engendram por sua vez um novo plano légico e reflexivo. Aqui aparece um
elemento novo que nos ajuda a distinguir a inter e a transdisciplinaridade de
modo a definir o seu cardter propriamente transgressivo como uma exigéncia
ética.
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3 SEGUNDA CONSIDERACAO: A TRANSDISCIPLINARIDADE
COMO EXIGENCIA ETICA

A ética (ethike ou moralis) pode ser genericamente definida como a “ciéncia
do ethos”, ou seja, a transposi¢ao do ezhos num discurso racionalmente ordenado
formado por conceitos entrelacados em argumentos. O estatuto epistémico
da ética tem sido objeto de intermindveis discussdes. Aqui nos interessa tao
somente assinalar, j4 na prépria etimologia do termo “ética’, a sua intima
ligagao com o mundo da vida, pois, como nos ensina Vaz (1999), “Ethos (com
eta inicial) designa o conjunto de costumes normativos da vida de um grupo
social, ao passo que ezhos (com epsilon) refere-se a constincia do comportamento
do individuo cuja vida é regida pelo ethos-costume” (p. 13). Nao hd como
deduzir racionalmente uma ética como uma construgio intelectual separada
da “realidade histérico-social dos costumes e sua presenga no comportamento
dos individuos” e, por isso, o termo ethos, em sua origem, significava morada,
uma vez que o ser humano nao mora apenas num ambiente fisico, mas também
habita 0 mundo dos costumes, valores, normas e representagdes da experiéncia
vivida. Concluindo Vaz, a destrui¢io da morada do ezhos “significaria o fim de
todo sentido para a vida propriamente humana” (Vaz, 1999, p. 13).

Como foi ligeiramente assinalado, a interdisciplinaridade, algumas vezes,
demonstrou grande fecundidade em investigaces restritas ao campo das
Ciéncias da Natureza, no entanto, no dltimo quartel do século XX, ocorreu
uma verdadeira “revolu¢ao neonaturalista’ como “uma tentativa de reunificagao
do conhecimento do homem” (Wolff, 2012, p. 193). Uma reunifica¢io feita
sob a égide da primazia do método orientada segundo o postulado das ciéncias
cognitivas:

Considerar a “cognigao” (o processo do conhecimento: percep¢ao, memdria, aprendizagem,
imaginagio, linguagem, raciocinio, planifica¢io da agio, etc.) e, de um modo mais geral,
a mente, isto é, os fendmenos “mentais” (pensamento, consciéncia, emogoes, etc.) como
fend6menos naturais (Wolff, 2012, p. 109).

A eliminagio, redugao ou transcri¢io dos fendmenos mentais em termos
neurais também suscitou um amplo e intrincado debate filoséfico, mas aqui
ele no nos interessa diretamente (Drawin & Moreira, 2016, pp. 15-42). A
ser enfatizado ¢ a tensdo entre o programa interdisciplinar de naturalizagao
do humano segundo o prisma das ciéncias bioldgicas e cognitivistas, e a ideia
de ética como razdo prética enraizada no mundo da vida. Em outras palavras,
se, em nome do rigor epistemoldgico, nés excluirmos de nossa abordagem do
humano os saberes provenientes do mundo da vida (os conhecimentos populares
e tradicionais, as experiéncias compartilhadas, porém sem elaboragio conceitual
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explicita, os discursos sapienciais e narrativos, etc.) entao nés nos enredaremos
em problemas éticos insoldveis.

Mesmo o programa interdisciplinar estruturalista, com sua instigante proposta
de evitar quer o humanismo existencialista, quer a redu¢ao naturalista, esbarrou
em semelhantes impasses éticos e politicos. Como mostrou Wolff (2012), os dois
paradigmas (o estruturalista de meados do século passado e o cognitivista hoje
hegemonico) tém muitos e importantes pontos de contato: ambos sao modelos
interdisciplinares calcados no “sucesso exemplar” de uma determinada ciéncia,
como a fonologia, no caso do estruturalismo, e a teoria computacional, no
caso do cognitivismo, e ambos os programas sustentam uma figura do humano
distante das filosofias da subjetividade, pois “Pela primeira vez, ciéncias estudam
o homem mesmo, postulando que nenhuma de suas propriedades o distingue
fundamentalmente de outros seres naturais ou até de certos seres artificiais”

(Wolff, 2012, p. 114)

Vé-se, entdo, como o passo para além do cardter interdisciplinar desses dois
programas de investiga¢ao (um situado mais propriamente no dominio das
Ciéncias da Natureza e o outro no das Ciéncias Humanas) implica responder a
uma exigéncia ética, e esse ¢ justamente o passo dado pela transdisciplinaridade.
Nessa passagem (do inter para o transdisciplinar), também nao ¢ dificil perceber
a convergéncia entre as necessidades 18gica e histdrica, embora nao seja um
ponto passivel de ser aqui desenvolvido. A dominagio planetdria da técnica com
suas graves consequéncias para o equilibrio ecolégico da natureza e da expansao
global da economia de mercado e das intermediagoes financeiras desencadeando
um verdadeiro “processo cumulativo de desigualdade” parecem impor uma
concepgao mais larga e mais profunda da racionalidade (Dowbor, 2014, p. 12).
Esta nao pode mais se restringir 2 imposi¢ao metddica da objetividade e da
eficdcia instrumental, e deve deixar-se tocar pelas consideragdes provenientes das
exigéncias éticas ou, de modo ainda mais enfdtico, deve integrar nos procedimentos
argumentativos a jd longeva tradi¢ao da razao prética. Desse modo, nem tudo
o que funciona e produz resultados pragmdticos deve ser implementado em
decorréncia de razdes prudenciais. Por exemplo: razoes favordveis ao crescimento
econdmico ou 2 utilizagdo de tecnologia mais invasiva para o meio ambiente,
apesar de seus ganhos mais imediatos, devem ser contrabalangadas por razoes
éticas acerca de seus efeitos transgeracionais, pois hd “um dever diante da
posteridade [. . .] um dever para com a existéncia da humanidade futura” (Jonas,

2006, pp. 89-90).

A necessidade histdrica, a situa¢ao de destrui¢ao da natureza e do crescimento
da pobreza e dadesigualdade entre individuos e povos, converge com a necessidade
l6gica de repensar a natureza e o alcance da racionalidade. Como a tarefa de tal
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repensar a razio decorre de uma exigéncia ética e como a ética se sustenta no
mundo da vida, entdo os saberes que sio engendrados e circulam no mundo
da vida nao podem ser excluidos por principio e por consideragdoes meramente
epistemoldgicas do trabalho cientifico. Eis 0 movimento transgressivo inerente a
passagem do inter ao transdisciplinar. Longe de ser uma aspiragao romantica, a
transdisciplinaridade, apesar de sua dificil viabilizacao, parece provir do impulso
ético que em nossa época vincula a necessidade 16gica e histdrica.

4 TERCEIRA CONSIDERACAO: A TRANSDISCIPLINARIDADE
COMO DIMENSAO ANTROPOLOGICA

Se, por um lado, a interdisciplinaridade, ao passar da justaposi¢ao para a
integragao das disciplinas cientificas, pode ser considerada como um avango
tedrico, por outro, ele se d4 de modo predominante no plano epistemoldgico.
Como jd foi dito, a transdisciplinaridade exige o atravessamento do plano
epistemoldgico por um impulso ético capaz de produzir outro tipo de amarragao
entre os diversos saberes. Podemos discernir esse impulso ético em duas propostas
que contém elementos relevantes da prética transdisciplinar. O primeiro ficou
conhecido como “teoria critica da sociedade” e se desenvolveu a partir de um
grupo de filésofos, socidlogos e psicanalistas vinculados, nos anos 30 do século
passado, ao Instituto de Pesquisa Social associado & Universidade de Frankfurt,
dai derivando a sua designagio como “Escola de Frankfurt”. A perspectiva
desses pesquisadores pode ser claramente apreendida nos textos programdticos
escritos por Max Horkheimer, primeiro diretor do “Instituto” e publicados na
“Revista de Pesquisa Social” (1932-1941). Tanto em sua Aula inaugural de 1930
e no Preficio de 1932 ao primeiro niimero da revista quanto no importante
artigo de 1937, significativamente intitulado 7éoria tradicional e teoria critica,
Horkheimer assinala em que consiste o cardter “critico” da teoria: embora
a pesquisa empirica seja essencial, ela precisa ser conceitualmente elaborada
com o auxilio da explicitagao reflexiva da filosofia. Mas isso no basta, a teoria
deve ultrapassar a fragmentacao da realidade em elementos abstratos e visar a
totalidade social e deve adotar uma perspectiva transformadora, pois a realidade
nao ¢ uma coisa dada, e sim uma trama de contradi¢oes, pois, afinal de contas,
“O que ¢ habitualmente entendido como realidade é considerado pela filosofia
como um ponto de vista preguicoso” (Horkheimer, 1930, p. 70; Drawin, 2015,
pp. 15-64).

N3o vamos nos estender sobre o tema jd abordado neste Dossié, no capitulo
intitulado Zeoria critica e transdisciplinaridade: uma apostano projeto emancipatério,
escrito por Jacqueline de Oliveira Moreira, Ana Cldudia Castello Branco Rena,
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Diego Fernando Bolanos e Lucas Caetano Pereira de Oliveira. O outro exemplo
de prética tedrica e investigativa contendo elementos transdisciplinares é menos
conhecido nos meios académicos, mas teve grande relevincia politica na América
Latina. Trata-se da chamada “Teologia da Liberta¢ao”. O terno “teologia” nao
nos deve considerar tal corrente como algo restrito ao universo religioso e
alheio ao campo da racionalidade. Ao contrdrio, as elaboragoes teoldgicas, no
decorrer da histéria ocidental, alcangaram elevado nivel especulativo, traduzido
em sutilissimas distingdes conceituais. A influéncia da Teologia na formagio do
pensamento cientifico e politico modernos ¢ indiscutivel, como nos mostram as
obras de Koyré (1977) e Agamben (2011). Também no século XX, a Teologia
estd fortemente presente no panorama intelectual, tanto no espago cultural e
linguistico continental (Filosofia existencial e hermenéutica) quanto no espaco
anglo-sax6nico (Filosofia analitica). Na América Latina, surgiu, a partir dos
anos 60 (1968-1975), uma expressao teoldgica de grande forga e originalidade,
a Teologia da Libertagao. A palavra-chave “libertagio” emerge do encontro
da tradigao profética biblica com a vertente critica da teoria social (dai a
proximidade com a ideia de “emancipag¢io” adotada pela “Escola de Frankfurt”)
e com os trabalhos econémicos, socioldgicos e pedagdgicos latino-americanos
na elaboragio de uma “teoria da dependéncia” critica do desenvolvimentismo
(Gunder Frank, Theotonio dos Santos, Celso Furtado, Fernando Henrique
Cardoso) e de uma “pedagogia dos oprimidos” (Paulo Freire). Essa colaboragao
interdisciplinar é intensamente mobilizada por um impulso ético, como
manifesta o mais eminente de seus representantes, o tedlogo brasileiro Leonardo
Boff: “A teologia da libertagao nasce de uma indignagao ética diante da pobreza e
da marginaliza¢do de grandes massas de nosso continente” (Boff apud Gibellini,
1994, p. 402). Como mostrou Clodovis Boff, em seu tratado do método teoldgico,
a Teologia da Libertagao se relaciona com a Filosofia e as Ciéncias Humanas nao
de maneira “puramente mecénica, mas sim orgénica [. . .] incorpora ou faz seus
os processos e resultados dos outros saberes, embora estes sejam originariamente
autdnomos” (Boff, 1998, p. 367). Essa relagao organica se faz mediante uma
dupla mediagao: a mediagio hermenéutica referida a interpretacio da fé biblica
a partir das experiéncias e dos saberes populares, e a mediagao socioanalitica,
referida as Ciéncias Sociais e Humanas (Boff, 1998, pp. 358-385). Deve-se
ressaltar o seguinte aspecto: a exigéncia ética nio se inscreve de modo abstrato,
porque implica em dar atengdo e acolher ativamente o saber e a experiéncia
provenientes do mundo da vida. Esse ¢ o aspecto fundamental e propriamente
transgressivo na contraposi¢ao entre os programas inter e transdisciplinar.

Em que consistiria, porém, a dimensao antropoldgica da transdisciplinaridade
mencionada no titulo deste terceiro tépico de nosso artigo? Nos dois projetos
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tomados como ilustra¢do de prdticas tedricas contendo aspectos transdisciplinares
(a teoria critica da sociedade e a teologia da libertagio), a dimensao antropoldgica
aparece na atengio e no acolhimento das experiéncias provenientes do mundo
da vida. Para Horkheimer, “Na medida em que o conceito de teoria é tornado
independente como se porventura ele saisse da esséncia do conhecimento ou
mesmo tivesse um fundamento anistérico, entio ele se transformaria numa
categoria coisificada e ideoldgica” (Horkheimer, 1937, pp. 250-251). Por qué?
Porque a teoria é “coisificada” (verdinglichte) quando abstraida da vida concreta
e se torna unilateral “por meio da retirada dos processos parciais da totalidade
da prdxis social [. . .] pois o fato percebido é “codeterminado” (ist mitbestimmsi)
antes mesmo de sua efetiva elabora¢io tedrica por um individuo cognoscente
consciente” (Horkheimer, 1937, pp. 254, 256). Ou seja, a experiéncia humana
concreta é sempre anterior a teoria e nao nasce dela; ao contrdrio, a teoria sempre
pressupde o mundo da vida em seu denso entrelagamento narrativo. O mesmo
se pode dizer da “Teologia da Libertagio”. Ao abordar a “mediacio filoséfica de
Teologia”, Clodovis Boff relembra:

Todo ser humano ¢ filésofo, desde 0 momento que faz a pergunta pelo sentido da vida. Na
verdade, tal pergunta corresponde a uma atitude mais vivencial que reflexa. Trata-se ai de
filosofia no sentido de “postura existencial”, aquém ainda de qualquer elaborago teérica

(Boff, 1998, p. 371).

Esse é o fundamento filoséfico ou a dimensio antropoldgica incontorndvel
da exigéncia ética que atravessa qualquer projeto de trabalho transdisciplinar.
Edmund Husserl, fundador da fenomenologia contemporinea, no dltimo
periodo de seu filosofar, reconheceu o enraizamento de toda ciéncia

Sobre o solo, o conteddo deste mundo pré-dado, no qual estd justamente contida toda
préxis vital [. . .] o mundo da vida é o mundo permanentemente pré-dado [. . .] qualquer
fim o pressupde, e também o fim universal de conhecé-lo com verdade cientifica o pressupoe

[. ..] (Husserl, 1954, pp. 98, 383).

Esse “mundo circundante pré-tedrico” (Lebensumwelt) seria o meio circundante
histérico dos grupos humanos antes do nascimento de uma teoria cientifica”.
Nao sendo nem inferior e nem anterior ao universo do conhecimento e enquanto
“nivel extracientifico é compardvel a um terreno fértil de onde brotariam a
vegetagao luxuriante do conhecimento critico e sistemdtico” (Strasser, 1967, pp.

82-83).

Toda tentativa de pensar o ser humano de modo simultaneamente aberto e
sistemdtico parte da diferenca entre o “universo vivido” e o “universo pensado pela
ciéncia”, mas sem os conceber como excludentes e sim resguardando “o dominio da
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pré-compreensao (Vorverstindnis) do homem anterior & compreensio fornecida
pelas diversas ciéncias do homem e por outras instdncias de conhecimento
formalizado [. . .], mas que serve de suporte a esses conhecimentos formalizados”

(Barbotin, 1970, p. 9; Vaz, 1991, p. 158).

A fenomenologia do dominio humano abrange n3o somente grande
diversidade de disciplinas, mas também diferentes esferas de mundo: do ambiente
préximo dos objetos fisicos e culturais (Umwelz), passando pelas interagoes
simbdlicas préprias da intersubjetividade (Mitwelt), até se projetar no horizonte
mais abrangente, porém nao menos constitutivo do humano, da busca de
sentido (Welhorizont). A expressao “proje¢ao num horizonte” evidencia o cardter
dinidmico ou histérico do dominio humano em seu processo de permanente
atualizagdo, ou seja, como agao (Handlung) de transformacio do dado dirigida
para fins postos pelo préprio ser humano em sua aspiragao jamais satisfeita por
autorrealizagao (Diemer, 1978, pp. 84, 153).

5 CONCLUSAO: EM DEFESA DA INCONCLUSAO

A dimensao antropoldgica é entrecruzada por dois movimentos aparentemente
contraditérios que podem ser concebidos dialeticamente: a toda determinagao
objetiva, a toda tentativa legitima de defini¢ao do humano (eidos) corresponde a
uma indeterminagao ou 4 uma “afirmacao negativa’ do sujeito (#hesis) que nao se
deixa apreender inteiramente numa forma objetivada (Vaz, 1991, pp. 161-167).

Na abertura de uma série recente de livros sobre antropologia filoséfica, o
editor fala em “topologias do humano” e em

Seu propésito de produzir uma compreensao transdisciplinar que, sob as condigoes do saber
contemporineo, permita que se facam afirmag¢oes fundamentais sobre o homem [. . .] ainda
que a compreensao transdisciplinar atual, no que diz respeito a0 homem seja sempre mais
dificil, mas a0 mesmo tempo, mais urgente (Schmidinger, 2004, p. 7).

Essa conjun¢io de grande dificuldade e urgéncia, de necessidade l6gica
e histérica e exigéncia ética dd o contorno das prdticas transdisciplinares.
Aqui trouxemos alguns subsidios filoséficos muito esgarcados e que nao tém
nenhuma pretensao de esbogar um modelo de transdisciplinaridade. Nao h4
nenhum modelo desse tipo previamente fixado, pois s3o os problemas concretos
e complexos que podem suscitar os diferentes tipos de modelo. H4 antes uma
atitude ou uma disposi¢ao transdisciplinar diante dos imensos desafios de nosso
tempo. Nada hd conclusivo a respeito. Husserl, pesquisador infatigdvel dos
sentidos da razdo, bem sabia que a ciéncia ¢ tarefa infinita a ser assumida por
sujeitos finitos arraigados no mundo e este ¢ “em cada caso, o mundo presente. O
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presente atual, como o presente continuamente atual, como presente continuo
continuamente a transformar-se em passado e contendo o presente futuro”

(Husserl, 1954, p. 411).
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