CONCORDANCIA ASSOCIATIVA

Ingedore Grunfeld Villaga Koch”

REsuMO

Estc estudo objetiva discutir o alcance que se vem dando a nogao de
anifora associativa, com o objetivo de explicar os casos de concor-
dincia ad sensim ou silepses de género e nimero. Recorre-se, também,
para justificar tais tipos de concordincia, as nogoes de microssintaxe e
de macrossintaxe.

ste pequeno ensaio tem o intuito de discutir o alcance que se vem dando a

nogio — ja antiga na-iteratura — de anifora associativa, comumente denomi-

nada semdntica, indireta ou profunda, com o objetivo de explicar os casos de
concordincia ad sensum ou silepses de género e nliimero, como siao denominadas nas
gramaticas tradicionais.

E o caso dos exemplos abaixo, alguns colhidos em situacdes reais de fala ou
escrita, outros criados para fins de exemplificagdo, embora comuns em situagbes con-
cretas:

(1) Uma grande maioria dos brasileiros sao contririos as privatizagoes.

(2) Grande parte das invasoes de terras sao provocadas pela absoluta miséria

do povo brasileiro.

(3) Um grupo de cidaddos protestavam na praga.

(4) Convidei todos os colegas para a festa. A maioria vieram.

(5) Trata-se de um jovem casal que adotaram uma crianca abandonada.

(6) Todo o povo aplaudiram o discurso do manifestante.

(7) A dupla chegou de surpresa e assaltaram o motorista do 6nibus.

(8) Cada uma dessa situa¢ées podem ser caracterizadas a partir de quatro

parimetros.

" Universidade Estadual de Campinas.
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As gramiticas tradicionais da lingua portuguesa aceitam (1), (2) e (3) como
casos particulares de “dupla concordancia” e condenam os demais empregos acima
atestados, embora registrem, no capitulo destinado as figuras de sintaxe, a silepse de
nlimero, em especial se quem a ela recorre é um autor consagrado. Em Cunha (1979,

p. 330) encontra-se o exemplo:

(9) “O casal nio tivera filhos, mas criaram dois ou trés meninos. (A . F. Sch-
midt, GB, 285)

Nao ¢ diferente o que ocorre em francés. Segundo Berrendonner & Reich-
ler-Béguelin (1995a, p. 24), os julgamentos normativos sobre tais fenémenos sio
“relativamente arbitririos e historicamente flutuantes”: aceitos com muita liberali-
dade no francés cldssico escrito, as variantes nao standard passam praticamente des-
percebidas no francés falado, no qual sdo muito freqiientes, embora hoje “condena-
das” no francés escrito padrao. Quando, porém, “saem da pena de um escritor”, sdo
atribuidas a uma silepse e ndo a uma inadverténcia. L como c4, as coisas caminham

de forma semelhante.

IUSTIFICATIVA PROPOSTA

Uma das explicagbes aventadas para a aceitagao dos trés primeiros exem-

plos e “condenagao” dos demais € a possibilidade de se proceder a uma dupla anilise
do SN complexo em (1), (2) e (3):

1. Det.+ (Mod. Adj.) + Nicleo + Mod. SP
2. Det. complexo (quantificador, expressao partitiva ou operador de medi-
da) + Nucleo

No primeiro caso, a concordincia se efetua com o niicleo nominal maioria;
no segundo, o verbo aparentemente herda as marcas de plural de SN2, considerado
como nicleo. Ou seja, pode-se supor que, nesse caso, um SN complexo tenha mu-
dado de cabega, tendo sua primeira parte (SN1) “degenerado” em operador de medi-
da, de forma que os componentes do SN passam a constituir um todo inico. Segun-
do Berrendonner & Reichler-Béguelin (1995a, p. 25), tal processo diacrdnico, embo-
ra misterioso, estd bem atestado no francés em todos os estigios de seu desenvolvi-
mento, por casos semigramaticalizados (“La plupart des étudiants est/sont venue/s”)
ou inteiramente gramaticalizados (“Beaucoup d’étudiants sont venus”).

Contudo, visto que é comum encontrarem-se também exemplos como (4)
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—(7), sem SN2, mas em que figuram no verbo marcas de nimero nio congruentes
com as do sujeito (portanto, nio morfossintaticamente condicionadas por ele), po-
der-se-ia postular que, a partir de um nome coletivo singular (maioria, casal, povo,
dupla), constréi-se por inferéncia um referente implicito (no cotexto ou no contexto
sécio-cognitivo) concebido como classe, que vai determinar as concordancias ulteri-
ores no plural. Isto é, a natureza das marcas de nimero depende, com muita proba-
bilidade, de uma denominagio lexical implicita, calculada a partir do SN sujeito e
tacitamente atribuida a seu referente. Segundo Berrendonner & Rechler-Béguelin, a
freqiiéncia de tais concordancias seria um dos fatores da reanilise sintdtica acima
evocada, que converte SNs coletivos da forma [SN1 de SN2| em [Quantificador de
SN]J. Para dar conta desses fatos, passa-se, pois, de uma explicagio puramente sinti-

tica a uma explicagido semantico-pragmatica.

A CONCORDANCIA ASSOCIATIVA

Berrendonner e Reichler-Béguelin batizaram tal fenémeno de concordin-
cia associativa (*accords associatifs”), denominagido que preferem a tradicional, de
concordincia ad sensum, com o propésito de sublinhar um parentesco empirico: tais
“faltas” de concordancia (“désaccords”), bem como as chamadas andforas assoctativas
ou inferenciais, pdem em jogo as mesmas operagdes de inferenciacio, sendo, assim,
passiveis de descri¢do no quadro de um mesmo modelo geral.

A andfora associativa consiste, conforme dissemos, numa configuragio dis-
cursiva em que se tem um anaférico sem antecedente literal explicito (portanto, nio
condicionado morfossintaticamente por um SN anterior), cuja ocorréncia pressupde
um denotatum implicito, que pode ser reconstruido, por inferéncia, a partir do cotex-
to precedente.

Os autores que se dedicam ao estudo da andfora associativa dividem-se
entre duas principais concepgoes:

1. a concepgio estreita (standard) ou semintica, que postula a necessidade
de uma relagio de natureza léxico-estereotipica entre SN1 e SN2 ¢ leva
em conta, para a caracterizagao da anifora associativa, outros fatores,
como o tipo de expressdo anaférica e a natureza da relacgio indireta, pos-
tulando que a mudanca de categoria lingiiistica acarreta mudanga de
configuragio. Tem como principal representante Kleiber (1994), autor
do mote: “Lanaphore associative roule sur des steréotypes”;

2.a c.oncepgéo ampla , que admite a possibilidade de uma saturagio dis-
cursivo-cognitiva do SN2. No interior desta concepgio, hd uma tendén-

cia discursiva bem lata (¢ o caso de Berrendonner e Reichler-Béguelin,
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propositores do conceito de concordancia associativa) e outra que se au-
todenomina tendéncia discursiva moderada (Charolles, 1994, por exem-
plo).

Vejamos alguns exemplos. A versdo léxico-estereotipica limita a andfora

associativa a exemplos como:

(10) Chegamos a uma cidadezinha. A igreja ficava no alto de um monte.

(11) A policia encontrou o carro roubado. Os pneus estavam furados.

As versdes discursivo-cognitivas, tomadas em conjunto, j que nio caberia

aqui discutir as diferencas entre elas, admitem, por sua vez, exemplos do tipo:

(12) E verdade que, quando lemos, no nos damos conta de que esta histd-
ria esteja acontecendo, esteja tomando forma gragas a nés.

(13) Sofia dormia. O jornal estava caido aos pés da cama, o cinzeiro estava
cheio até a borda.

(14) Jodo foi assassinado no parque. A faca foi encontrada nas proximida-
des.

(15) A guerra é uma boa época para Saint Malo. Eles nio conhecem festa
mais animada.

(16) O casal de miliondrios decidiu adotar um menino, que viria a herdar
sua fortuna. O orfanato, por engano, entregou-lhes uma linda meni-
na.

(17) Aterrizar na Praga Vermelha! Certamente, o jovem piloto ¢ um louco...

O objetivo dessa perspectiva ampliada é, justamente,

Sfavorecer a emergéncia de generalizagies, aproximando, sob o termo de associativas,
todas as expressoes referenciais cuja interpretacdo poe em jogo operagoes de raciocinio.
Estas operacées légicas naturais, freqtientemente bem complexas, consistem ndo ape-
nas em infertr um objeto-de-discurso a partir de um outro objeto-de-discurso, mas
também em inferir um atributo de objeto a partir de um outro atributo de objeto.
(Berrendonner & Reichler-Béguelin, 1995b, p. 26)

Uma dessas generalizagbes €, exatamente, a explicagio, por recurso a nogiao
de concordincia associativa, de concordincias irregulares do tipo aqui ilustrado.

A tendéncia ainda muito presente de extrapolar para as seqiiéncias trans-
fristicas as nogdes sintiticas operatérias no dominio da frase tem levado a generali-
zar para o nivel do texto a imposi¢do de que os pronomes devem concordar com um
SN presente no cotexto precedente, isto €, adotar-lhe as marcas morfolégicas de gé-

nero ¢ nimero. Esta concepgao, porém, € empirica e teoricamente indefensdvel. No
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dominio dos fatos, ela é constantemente desmentida, podendo-se encontrar uma
grande quantidade de dados empiricos que a falsifiquem, como se pode verificar em
(1) a (8), bem como nos exemplos abaixo, extraidos de Berrendonner & Reichler-
Béguelin (1995a, p. 27), em que se comprova que um pronome anaférico ndo impli-
ca necessariamente a presenga, no cotexto, de um antecedente com o qual estabelega

uma rela¢do de concordincia:

(18) Qualquer mengdo do termo “sincronico” deveria ser evitada por ra-
zoes diplomaticas, dadas as reagdes alérgicas que elas suscizam naque-
les que s6 conhecem Saussure por ouvir falar.

(19) Tenho 17 anos, sofro de acne, e na minha familia ninguém leva a sério

meu problema. Eles me dizem que nao € nada.

Nesses exemplos, a ocorréncia de cada pronome anaférico ¢ semintica e
pragmaticamente condicionada. Ela depende da possibilidade de inferir, a partir do
contexto informacional explicito, um objeto de discurso implicito, ainda ndo menci-
onado. E é com este pronome ou o seu vestigio que vai se efetuar a concordéncia
verbal.

Os autores citados explicam o exemplo (18), dizendo que, a partir do valor
contrafactual do condicional deveria, e, por meio de um raciocinio do tipo “Se nem
toda mengio € evitada, entdo, ocorrem mengoes”, € que se pode validar a pressuposi-
¢do de existéncia que institui o referente do pronome elas. Recordam que, segundo as
descrigoes 16gicas, Todo N nio comporta absolutamente o pressuposto de que exis-
tam realmente Ns, de modo que nao se pode considerar que toda mengdo seja aqui o
antecedente de elas. Além disso, essas duas expressoes nao sdo correferenciais.

O exemplo (19), muito comum, ¢ cldssico: ele supde uma dedugio légica
que, tomando por premissa a existéncia de um individuo coletivo (familia, classe,
grupo, bando, regimento), conclui pela existéncia de um outro objeto, necessaria-
mente implicado por todo e qualquer coletivo: a classe de seus membros. Isto €, a
interpretagao de plural supde que seja catalizada uma classe, que deve ser unificada,
por abdugio, com a classe coextensiva que se pode deduzir do coletivo ji conhecido.
Explicam-se, desta forma, os exemplos (4) e (6) acima apresentados.

E importante relembrar que, por “objeto de discurso”, ndo se deve entender
as “coisas” do mundo real, mas representagoes de ordem cognitivo-discursiva Assim,
um individuo coletivo e a classe de seus membros constituem, sem ddvida, duas
representagdes da mesma realidade, mas sob formas logico-cognitivas diferentes, sen-
do, pois, objetos-de-discurso distintos.

Pois bem: partindo do que foi exposto, torna-se possivel distinguir dois ti-

pos de ocorréncias pronominais: aquelas que sao morfossintaticamente condiciona-
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das e aquelas que sio condicionadas tinica e exclusivamente por um estado corrente
de informagio compartilhada. Elas resultam, portanto, de duas ordens de combina-
téria especificas, irredutiveis uma a outra. Para explicar esta distingao, pode-se recor-
rer, como postulam Berrendonner & Reichler-Béguelin (1995a), as nogoes de micro e

macrossintaxe.

MICROSSINTAXE E MACROSSINTAXE

A microssintaxe diz respeito  combinatéria de unidades no interior de uma
proposi¢ao, determinada por relacdes de concatenagio (vinculagio) e de
recgao(regéncia). A concordincia morfolégica pertence a esse tipo.

Ji a combinatdria macrossintitica € aquela segundo a qual se organizam as
grandes unidades discursivas (seqiiéncias de dimensao transfrastica), sendo de natu-
reza bastante diferente, ja que suas unidades sdo atos de linguagem e estados suces-
sivos de informacao partilhada. Nesse caso, as regularidades observiveis estio na
dependéncia de condicionamentos seménticos, como pressuposigoes e regras de in-
feréncia.

Portanto, no nivel macrossintitico, os pronomes, bem como suas marcas de
género e niimero, ndo podem ser corretamente caracterizados em termos de concor-
déncia ou ligagio: sua fungio ¢ apontar para um objeto-de-discurso jd conhecido,
sinalizando-o ao destinatdrio. Sdo contextualmente dependentes apenas no plano
semantico-pragmatico, devido a relagio de pressuposicio que subordina seu empre-
go a presenga desse objeto no conhecimento partilhado dos interlocutores, isto ¢, na
sua memoria discursiva.

Tanto a anifora associativa, como grande parte dos casos de concordéncia
associativa seriam, nesses termos, questoes de macrossintaxe, como se pode verificar
nos exemplos (4), (5), (7), (9), (18), (19), visto que é numa segunda proposi¢io que
vai aparecer o pronome ou a elipse (categoria vazia), que vai possibilitar a concor-
dincia ndo com o antecedente explicito na proposi¢ao anterior, mas com um objeto-
de-discurso implicito, inferido do conhecimento partilhado entre os interlocutores.
Essa segunda proposic¢do €, com freqiiéncia, justaposta, como em (4), (19); coorde-
nada, como em (7), (9); ou relativa apositiva, como em (5). Além de ser comum em
coordenagoes (por meio de e, mas, pois), em relativas apositivas e em enunciados
justapostos, este tipo de concordadncia ¢ também freqiiente no caso de clausulas cir-
cunstanciais, bem com no de parentéticas que constituem expansoes do SN sujeito e

que operam, explicitamente, uma recategorizacio do objeto, como em:
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(20) A multdao, no meio da qual havia grande nimero de descontentes,

avangaram contra o paldcio do governo.

Mais complexa € a anilise do exemplo (18), em que o pronome que vai
acarretar a concordancia associativa encontra-se numa relativa, encaixada em outra
proposigio, através da qual se realiza um ato de justificativa em relagao a proposi¢ao
anterior e que contém o SN que permite “saturar” a interpretagio referencial.

Por outro lado, exemplos como (6) ¢ (8) nao podem a priori ser explicados
como fatos de macrossintaxe, j4 que ocorrem no interior de uma sé proposi¢ao. Em
exemplos como estes, é comum que o nicleo nominal venha determinado por um
quantificador universal, em geral o quantificador todos, como ocorre em (6), que
parece “reforcar” a idéia de pluralidade, acarretando a concordincia associativa no
plural.

Note-se, porém, que a presenga do quantificador nio é obrnigatéria. Na
lingua falada, como também na linguagem infantil ¢ em variedades nao-padrao de
portugués, esse tipo de concordidncia € extremamente comum, como se atesta nos

exemplos abaixo, coletados em situagoes reais:

(21) A gente vamos viajar? (fala de crianga)
(22) O pessoal gostaram da festa. (variedade do portugués nio-padrio)

(23) Toda a rua choraram a morte de seu mais ilustre morador. (idem)

Registre-se, em (23), a metonimia (continente pelo contetido: rua-casa-mo-
radores), que di ao termo rua uma conotagio coletiva, refor¢ada pelo quantificador.

Estas observagoes coincidem com a afirmacao feita por Berrendonner &
Reichler-Béguelin (1995a), a respeito do francés, acima mencionada. Verifica-se, in-
clusive, que muitos desses processos encontram-se semigramaticalizados ou em vias
de gramaticalizagio, como € o caso, além do exemplo (4) — ainda condenado pela
gramdtica da lingua padrao — de ocorréncias com SNs introduzidos por expressdes

como uma série de, em que a concordincia no plural parece estar-se gramaticalizando:

(24) Uma série de reflexdes levaram-me (levou-me?) a questionar esta hi-

potese, que acabou me parecendo dificilmente defensavel.

Parece-me que a presenca de expressoes partitivas (@ maioria de, um bom
niimero de, nenhum de, boa parte de, metade de) ou introdutoras de conjuntos de
elementos seriados (uma série de, uma cadeia de, uma sucessio de), além do quantifi-
cador universal fodo(a), favorecem essa gramaticaliza¢do em curso. Vejam-se, ainda,

mais alguns exemplos — os dois Gltimos ainda nio “autorizados” pela gramatica nor-
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mativa, mas que fazem parte do uso corrente, especialmente - mas nio sé - nas

variedades de menor prestigio:

(25) Boa parte dos ingressos estdo esgotados.

(26) Uma sucessio de desatinos acabaram levando-a 4 bancarrota.
(27) Nem a metade dos inscritos se apresentaram.

(28) Nenhum dos meus colegas conseguiram média cinco na prova.

(29) Todo o exéreito apresentaram armas ao presidente.

ALGUMAS CONSIDERAGOES PARA FINALIZAR

Todos estes exemplos mostram que também as proposigoes simples estao
sujeitas a uma meta-andlise, ou seja, que, a par do tratamento standard como sintag-
mas conexos ¢ concordantes, as seqiiéncias SN-SV | muitas vezes, sdo tratadas pelos
falantes como periodos macrossintticos, em que se processa a concordincia associ-
ativa. Pode-se afirmar, portanto, como o fazem Berrendonner & Reichler-Béguelin
(1995a) para o francés atual, que, no portugués contemporineo, as relacdes de con-
cordincia microssintdticas, em particular a de concordincia sujeito-verbo, se encon-
tram fragilizadas, desestabilizadas, devido as tensoes que se exercem entre as duas
ordens de combinatéria: as regularidades de ordem macrossintitica tendem a ampli-
ar cada vez mais seu dominio as expensas dos condicionamentos microssintaticos.

Segundo esses autores, esse fendmeno admite duas explicagoes alternati-
vas, mas ndo mutuamente exclusivas:

1. tratar-se-ia de um comeco de gramaticalizacio de certas estruturas dis-
cursivas: alguns esquemas da concordincia associativa estariam se ritua-
lizando, de forma que, se a evolugdo prosseguir no mesmo sentido, elas
acabario por se transformar em relagdes gramaticais, levando ao desapa-
recimento das normas de concordincia e ligagao existentes, pelo menos
no nivel dialetal;

2. estaria ocorrendo um rompimento, em duas parte, da unidade-clausula:
SN e SV, ao se tornarem microssintaticamente desconexos, poderiam es-
tar evoluindo para o estatuto de cldusulas macrossintaticamente auténo-
mas, em razdo da discursivizagdo da estrutura sujeito-predicado. Daf a
freqiiéncia de periodos bindrios do tipo: “Minha familia/estao felizes”,
isto ¢, considerados como estruturas de tépico, que, como se tem mostra-
do, vém-se tornando dia-a-dia mais freqlientes no portugués falado e

estendendo-se, inclusive, para a lingua escrita. Seria este o caso dos exem-
plos (6) e (8).

SCRIPTA, Belo Horizonte, v. 4, n. 7, p. 72-80, 2° sem. 2000 79



CONCORDANCIA ASSOCIATIVA

A conseqiiéncia tedrico-metodoldgica importante que se pode tirar destes
fatos é a da imbricagao, mesmo no interior da mais simples das frases, de condiciona-
mentos micro- e macrossintiticos, ou seja, a coocorréncia de regularidades morfos-
sintdticas e pragmadtico-discursivas, o que comprova que sintaxe ¢ pragmitica nio
constituem dominios disjuntos, mas, sim, encontram-se profundamente interliga-

das na construcdo dos enunciados lingtiisticos.

RESUME

Mon objectif est de discuter 'abrangence que s’est en train de don-
ner a la notion d’anaphore associative, pour expliquer les cas
d’accord ad sensum or sylepses de genre et nombre. Pour arriver a un
telle justification, je recours aussi aux concepts de macrossintaxe et mi-
crossintaxe.
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