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O ralidade, escrita, letramento, géneros discursivos, lingua/linguagem e texto — esses sdo
0s conceitos aventados em Investigando a relagdo oral/escrito e as teorias do letra-
mento, cuja importancia é inegavel ndo s6 para aqueles que se interessam pelo campo dos
estudos da Linguistica Aplicada e da Educacdo como também para os iniciantes nos estudos
da linguagem.

Investigando a relagdo oral/escrito e as teorias do letramento, além da apresen-
tacdo, comp0e-se de mais trés partes, nas quais registram-se seis capitulos coesos com a pro-
posta do volume, que é discutir a relagdo oral/escrito em funcdo dos estudos do letramento
“em sua acepg¢ao mais genérica, ou seja, a dos estudos sobre a escrita, seus usos, sua fungdes
e seus efeitos para o individuo e para a sociedade” (p. 7). Os trabalhos reunidos no livro sa-
lientam, portanto, a descentralizacdo da escrita como objeto independente e com caracteris-
ticas distintas da fala, focalizando-a como prética de producéo da linguagem em situacdes
culturais, sociais e historicamente situadas.

A “Apresentacdo” do livro predispde o leitor a informar-se sobre a obra e sobre as
questdes e hipdteses em torno da relacdo do oral e do escrito, como também sobre a nogao de
letramento, que constituem o foco dos trabalhos reunidos no volume.

A primeira parte, cujo subtema é “A relacdo oral/escrito e a no¢ao de género”, vem
assinada por Luiz Antdnio Marcuschi — capitulo | — e Roxane Rojo — capitulo I1.

No capitulo I, Marcuschi defende a posicao de que nédo se pode discutir questdes
relativas ao letramento centrando-se apenas no aspecto linglistico, sem considerar a relacdo
cultural e social dessas questdes no campo discursivo. De acordo com Marcuschi, “investi-
gar o letramento é observar praticas lingUisticas em situacfes em que tanto a escrita como a
fala sdo centrais para as atividades comunicativas em curso” (p. 25). Para defender tal posi-
¢&o, 0 autor faz uma reviséo tedrico-metodoldgica sobre a nogdo do continuum fala-escrita,
a fim de evidenciar ao seu leitor que 0s géneros textuais sdo essenciais para tratar o letra-
mento nas praticas discursivas. Sao justamente essas consideracdes que reafirmam i) que
ndo existe uma relagéo dicotdbmica entre fala/escrita; ii) que essas duas modalidades da lin-
gua se realizam em condig¢Ges de producéo especificas e iii) que o letramento esta relaciona-
do ao poder social, além de ser uma pratica etnograficamente situada.

Roxane Rojo, no capitulo 11, objetiva discutir o letramento escolar e o papel da es-
cola na construcdo de “discursos escritos”, como também de discursos da “oralidade publi-
ca”. Como pressuposto tedrico, a autora assume os conceitos bakhtinianos de géneros pri-
marios e géneros secundarios. A proposta de Rojo, assim como a de Marcuschi, é a de que se
abandone a dicotomia entre modalidades oral/escrita, uma vez que essa dicotomia esta uni-
camente relacionada a materialidade grafo-fonica dessas modalidades. Por essa razdo, a au-
tora € a favor de uma “abordagem dos discursos orais e escritos, em diferentes géneros pri-
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marios e secundarios que circulam socialmente” (p. 64). O que ¢ amplamente enfatizado
pela autora é que ndo se deve perguntar qual € a variavel dependente — escola ou letramento
— mas, sim, evidenciar a fun¢do e a organizacdo do letramento na escola, bem como seus
processos e produtos, pois, para Rojo, o escrito na esfera escolar surge, quase sempre, de pra-
ticas de memorizagdo e copia.

A segunda parte do volume tem como subtema “A relacéo oral/escrito e a nogéo de
autoria” — capitulo 111 — e é de autoria de Leda Verdiani Tfouni. Nesse capitulo, Tfouni dis-
cute a heterogeneidade do letramento e dos sujeitos alfabetizados com relagéo aos eventos
de letramento. Essa discussdo tem como finalidade reafirmar a existéncia de um continnum
que baliza as diferencas entre os niveis desse fendbmeno.

A proposta da autora nessa se¢do é tentar especificar melhor em que consiste o sa-
ber do sujeito sobre a escrita independentemente de sua alfabetizacéo, de seu grau de esco-
laridade e/ou de seu tempo de escolariza¢do. Com esse objetivo, Tfouni procura investigar a
autoria em textos orais e escritos com o intuito de demonstrar que nao € pelo fato de serem
orais ou escritos que se determinard o grau de letramento do sujeito que os criou. Nesse sen-
tido, seu estudo investiga como o conceito de autoria pode ser usado para fundamentar o
processo de letramento e sua relagdo com o continnum. Para alcangar seu propdésito, Tfouni
adota os pressupostos teéricos da andlise do discurso francesa e da psicandlise lacaniana,
através dos quais ela define o conceito de autoria, 0 que € fundamental para seu objetivo.

Aterceira e derradeira parte, cujo subtema é “A relacdo oral/escrito e a redefinicao
da escrita e do texto”, vem assinada por Inés Signorini — capitulo 1V —, Manoel Luiz Gon-
calves Corréa — capitulo V — e Lynn Mario Menezes de Souza — capitulo VI.

Signorini, no capitulo IV, aborda um tipo de escrita de extrema importancia nain-
vestigacdo das praticas de letramento e que foge dos padrdes legitimados pelas instituicdes
escolares e académicas. A autora denomina essa escrita de hibrida, assim como vem sendo
denominada de hibrida a escrita na Internet por estudiosos como Braga (1999). A grande di-
ferenca, para Signorini, é que a escrita desprestigiada ndo € vista como mista, assim como o
é a escrita na Internet, ou seja, a escrita que foge dos padrbes autenticados pela escola € vista
como imperfeita, ao passo que a escrita no meio cibernético é considerada como de Gltima
geracdo (Braga, 1999:23). O que a autora procura demonstrar nesse capitulo é o imbrica-
mento “ndo s6 de formas percebidas como préprias das modalidades oral e escrita, como
também de cddigos grafico-visuais, géneros discursivos e modelos textuais” (p. 99).

O que chama a atencao do leitor nessa se¢ao s&o 0s exemplos comprobatérios de
que a avaliacdo de textos produzidos em diferentes praticas sociais esta quase sempre abri-
gada em um mesmo critério geral de julgamento, ou seja, a adequacdo dos textos aos pa-
drdes de uma escrita formal. Fica claro, também, que a escola e outras agéncias de letramen-
to sdo responsaveis pela imposicao de normas fixas de uso da linguagem. E como as préaticas
de uso da linguagem vao estar sempre esculpindo o sujeito e seu texto num modelo de pa-
péis e identidades, as diversas posi¢des que esse sujeito ocupa determinardo seu modo de
compreensdo de uso da lingua.

Oferecer elementos que contribuam para uma mudanc¢a na maneira de entender
a relagéo oral/escrito na producdo de textos é o objetivo de Manoel Luiz Gongalves Corréa
no capitulo V. O desenvolvimento do referido capitulo funda-se no pressuposto de que “a
relacdo oral/escrito marca a heterogeneidade da escrita e ndo a heterogeneidade na escrita”
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(p. 143; em negrito no original). Nesse sentido, Corréa afirma que a heterogeneidade é
constitutiva da escrita, isto &, a heterogeneidade é “interior a escrita e ndo exterior a ela” (p.
144). Para comprovar sua tese, Corréa recorre aos modos de apreensdo dessa modalidade de
uso da linguagem: 1) a representacdo da escrita que o aprendiz faz em conformidade com os
sons que produz na fala; 2) a heterogeneidade do sistema linguistico; 3) a dialogicidade que
0 escrevente reproduz ao criar seus textos.

O autor acredita, portanto, que, se a escola conceber a heterogeneidade da escrita,
elaabandonara a pureza que comumente é atribuida a escrita, aceitando-a, dessa forma, co-
mo “um modo de enunciacdo marcado pela diversidade lingtistico-histdrica dos escreven-
tes” (p. 164).

Lynn Mario Menezes de Souza, autor do capitulo VI, pretende mostrar como
uma perspectiva grafocéntrica da escrita pode conduzir a uma visdo deficiente de culturas
orais agrafas. Com isso, ele espera uma mudanca de compreensao da escrita na comunidade
indigena Kaxinawa, no Acre, 0 que para Souza contribui para a valoriza¢do de uma escola
indigena diferenciada que se deve basear em modelos proprios e ndo da sociedade que a cer-
ca. O que se percebe nesse capitulo, assim como em toda a obra, é a assun¢do de um ponto
de vista tedrico segundo o qual a escrita deve ser vista como uma pratica de producéo de lin-
guagem cultural e sécio-historicamente estabelecida.

Em resumo, no livro Investigando a relacdo oral/escrito e as teorias do letra-
mento hé, em todos os capitulos, um equilibrio de conceitos no que se refere aos usos e fun-
¢éo da escrita na sociedade e suas implicagdes no ensino. 1sso pode ser constatado na refe-
réncia que os autores fazem, a todo 0 momento, aos outros autores do volume. E justamente
essa coeréncia que faz desse livro um auxiliar notavel para profissionais interessados pelas
pesquisas em linguagem, sobretudo pelas questdes recentes que envolvem a relagdo oral/es-
crito e as teorias do letramento.
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Mas 0 homem néo quer envelhecer;

ele 1 na evolugdo da lingua sua propria decadéncia.
Assim, ele deseja conservar a lingua na pureza,

na integridade de sua juventude

(Marina Yaguello)

ublicado em 1983 pelo Conselho da Lingua Francesa do Governo do Quebec, Norma

lingliistica retine onze artigos que discorrem sobre o estabelecimento histérico, simb6-
lico e politico da norma lingistica. De um volume original de 850 paginas, o professor Mar-
cos Bagno, tradutor e organizador do livro, selecionou dez textos que “tivessem abrangéncia
tedrica mais geral e pudessem auxiliar na reflexdo sobre a problematica lingtistica brasilei-
ra” (Bagno, 2001, p. 7). A eles, acrescentou artigo seu que sintoniza as contribuicdes da pu-
blicacdo quebequense para a realidade brasileira.

O resultado € muito satisfatorio. A tdo presente necessidade de norma linguistica
sempre é motivo de indagacéo entre aqueles que descrevem as linguas — penso aqui nos lin-
glistas — e entre aqueles que usam as linguas, ou seja, todos nos! Por esse motivo, Norma
lingUistica oferece reflexdes muito importantes.

SOBRE A ESTRUTURA DA RESENHA

N&o vou discorrer detalhadamente sobre todos os textos. Nesta breve resenha, te-
cerei comentarios mais atentamente sobre os dois capitulos iniciais,* “A heranga greco-lati-
na”, de Michel Casevitz e Francois Charpin, e “A norma na tradicao dos gramaticos”, de G.
Arthur Padley; e sobre os dois capitulos finais, “A lingua do Estado — O estado da lingua”, de
Philippe Barbau, e “N&o mexe com a minha lingua”, de Marina Yaguello, umavez que o li-
vro foi pelo menos parcialmente organizado de forma cronoldgica. Antes, porém, destaco
pontos centrais dos demais capitulos da obra.

CAPITULOS APRESENTADOS

Em “Dialeto, lingua e na¢éo”, Einar Haugen discorre sobre a opacidade de ex-
pressdes como dialeto, lingua, sotaque e outros conceitos adjacentes. Ndo é uma discussao

! Estou considerando o texto de Marcos Bagno, que abre o livro, como “Introdugéo”, como foi, alids, nomeado.
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va: a escolha entre dialeto, sotaque ou lingua determina em grande medida a relacdo que te-
mos com o vernaculo. “A lingua das classes altas € automaticamente estabelecida como a
forma correta de expressao. Elas ndo s6 podem dizer que “L’Etat, c’est moi”; mas também
que “le langage, c’est le mien” (Haugen, p. 102).

Alain Rey propde “Usos, julgamentos e prescri¢des linguisticas”. Novamente, en-
frentamos a revisao do conceito de norma, que é aparentemente sustentavel pela cientifici-
dade dos estudos linglisticos. Digo “aparentemente” porque Rey pde em xeque a propria
cientificidade da linguistica. Qual valor podemos atribuir a designacdo norma? “A mesma
palavra [norma], utilizada sem precaugdo, corresponde ao mesmo tempo a idéia de média,
de frequiéncia, de tendéncia geralmente e habitualmente realizada, e a de conformidade a
uma regra, de juizo de valor, de finalidade designada” (Rey, p. 116).

O quinto e sexto capitulos tém tematica semelhante. “Normas linguisticas, nor-
mas sociais: uma perspectiva antropoldgica”, de Stanley Aléong, e “Elementos de uma teo-
ria da regulacdo linguistica”, de Jean-Claude Corbeil, destacam o valor necessariamente
simbdlico do estabelecimento de (uma) norma lingistica. O fato de a opc¢éo entre as desig-
nacdes senhora ou senhorita indicar o estado civil da mulher, o que ndo ocorre com senhor,
com o homem, é exemplo nitido do valor avaliativo, simbdlico e antropoldgico que a lingua-
gem veicula. Como propde Corbeil, p. 176, “/.../ somos muito sensiveis ao paradoxo da liber-
dade pessoal (a parole) e do condicionamento social (a langue), provavelmente porque nos-
s0s conhecimentos neste dominio sdo ou superficiais, ou fragmentarios. N&o sabemos mui-
to bem, no fundo, do que se trata”. Regulagdo lingUistica ocorre, mesmo que tenhamos a
impressao de haver por parte dos falantes um certo dominio de seu uso. Usos, registros ou
linguas se organizam como em um sistema gravitacional, ou seja, sempre ha uma entidade
central que gere as demais em graus de maior ou menor proximidade.

Os dois capitulos seguintes: “As nocdes de estilo”, de Claire Lefebvre, e “Processo
de normatizacdo e niveis/registros de lingua”, de Jean-Marcel Paquete, partem de uma cons-
tatacdo tedrica bastante interessante: “a nogao de niveis de lingua” — relata Paquete — ndo
remontaria muito para além dos anos 1950” (Alfonz Pilorz, apud Paquete, p. 237). O status
de ciéncia da linguistica, projetado pelo estruturalismo saussuriano, fez que os conceitos de
norma, registro, estilo e niveis de lingua ndo fossem considerados pertinentes. Saussure e
também Chomsky desconsideram esses conceitos, dado que postulavam, cada um a seu tur-
no, a autonomia da estrutura linguistica em relacdo aos interlocutores e as relagdes de inter-
locucdo. “As noces de estilo” e “Processo de normatizacéo e niveis/registros de lingua”
apontam para a participacdo de outras ciéncias para a incorporacao dessas discussdes na are-
na de debates da linguistica, notadamente a antropologia e a pedagogia.

CAPITULOS COMENTADOS

Os dois capitulos iniciais oferecem estudo sobre a origem dos estudos gramaticais
como base pedagogica, normativa e ldgica. Em “A heranca greco-latina”, Michel Casevitz e
Francgois Charpin “retraca[m] as origens da disciplina gramatical e, junto com ela, do con-
ceito de norma na Antiguidade classica greco-romana” (Bagno, 2001, p. 17). A diversidade
linguistica da Grécia, 0 sentimento de unido lingtistico-cultural contra “o mundo barbaro”
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e a progressiva participacdo do texto (legal) como referéncia para a pratica politica na cidade
evidenciam, ao mesmo tempo, as variacOes orais e escritas, e as regularidades observaveis
entre as diferentes linguas. Dai que a Gramatica de Dionisio de Tracio, “[0] primeiro trata-
do que chegou até nds”, exerce os papéis de descrever a lingua “dos poetas e prosadores” e
ensinar “a correcdo linguistica” (Casevitz e Charpin, p. 31).

As fungBes de ensino e de organizagdo normativa da lingua grega suscitaram a
época vastas discussdes conceituais. A sua maneira, os gramaticos classicos se dedicam a
questdes que foram debatidas pelos filésofos que os antecederam: De onde vém as pala-
vras? Como e por que nomear as coisas? A linguagem existe independentemente dos ho-
mens? Qual é o papel da linguagem na relagéo entre 0 homem e o mundo? Aos estudos gra-
maticais, portanto, sdo incorporadas discuss6es de escopo extra-lingdistico: “Aquilo que re-
gulaa organizagdo do discurso €, pois, idéntico aquilo que regula o funcionamento do espi-
rito e, eventualmente, a organiza¢do do mundo” (Casevitz e Charpin, p. 53).

O segundo capitulo do livro, de autoria de G. Arthur Padley, “A norma na tradicéo
dos graméticos”, discorre sobre os textos gramaticais renascentistas europeus. Dois movi-
mentos paralelos ocorrem neste periodo.

Por um lado, busca-se a descricdo dos vernaculos europeus a partir dos modelos
classicos. “Dado o prestigio e a utilizacdo universal do latim, é inevitavel que as primeiras
gramaticas das linguas vivas sejam calcadas em modelos concebidos para a descricdo da-
quela lingua” (Padley, p. 56). O uso das categorias gramaticais do latim resulta em adequa-
¢cOes, ou tentativas de adequacdes, pouco fiéis as ocorréncias linguisticas dos vernéculos es-
tudados: “/.../ as dificuldades que [Nebrija] encontra para impor a uma lingua romanica o
arcabouco de uma gramatica concebida para o latim /.../ sdo as mesmas nas quais tropecam
seus sucessores italianos e franceses” (Padley, p. 59). A mesma postura tedrica, aliés, foi ado-
tada por José Anchieta na elaboracdo de sua obra Arte da gramatica da lingua mais usada
na costa do Brasil, em 1595.

O que sustentava essa “op¢do” epistemoldgica dos autores era a crenca de que o
latim, o grego e o hebreu eram linguas “puras”, “polidas”, e os vernaculos delas derivados
eram formas “corrompidas pela ignorancia” (Nebrija, (1492), apud Padley, p. 58). Por esse
motivo, 0s gramaticos renascentistas ndo apenas se baseavam nas categorias descritivas tra-
dicionalmente usadas pelos classicos, mas também se serviam de um padrao de uso literario
e ou retorico usado por seus antecessores: “[falar e escrever corretamente] se aprende nas
paginas dos poetas e prosadores” (Padley, p. 57).

Por outro lado, todavia, ha uma mudangca teérica fundamental neste periodo. Po-
demos interpretar o0 uso dos recursos tedricos classicos como resultado da observacéo de es-
truturas lingisticas semelhantes entre as linguas estudadas. Quando Dubois (1531) afirma
que o francés é um latim corrompido, ele estd reconhecendo que francés é latim de alguma
forma, ou seja, o francés é uma lingua latina que mantém estruturas naturais a todas as na-
¢Oes (Nebrija) e que foi modificada devido ao uso, devido a ignorancia (gramatical) daque-
las que a utilizam. As gramaticas das linguas ‘vulgares’, portanto, passam a ter o estatuto de
manuais de corre¢do. Se se superar a ignorancia, supera-se a “corrupcdo” dos vernaculos.

O que temos, portanto? Primeiro: progressivamente as linguas vivas passam a ser
o foco das pesquisas gramaticais do Renascimento. “[J. Wallis (1653)] se propde a seguir
‘menos o uso do latim do que o carater particular de nossa lingua [0 inglés]™ (Padley, p.63).
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O uso da lingua, mesmo que se considerem apenas 0s “sabios falantes”, torna-se corpus para
a confecgdo de gramaticas. Segundo: buscam-se estruturas universais e logicas para explicar
o funcionamento das linguas. Melhor exemplo dessa mudanca tedrica € a classica Gram-
maire générale et raisonnée de Port-Royal (1660) que “busca, portanto, descobrir as razdes
do que é comum a todas as linguas, ‘fazer por ciéncia o que os outros fazem somente por
costume™ (Padley, p. 80).

Em suma, as publicacbes renascentistas ja oferecem muito das bases tedricas e
epistemoldgicas praticadas pela linguistica contemporanea.

“A lingua do Estado — o estado da lingua”, de Philippe Barbaud, e “N&o mexe na
minha lingua”, de Marina Yaguello, enquadram as discussdes sobre norma gramatical em
termos contemporaneos. Barbaud e Yaguello demonstram como as discussdes sobre a nor-
ma lingUistica tém efeitos sociais reais, dado o seu carater politico. S&o os dois capitulos fi-
nais da obra.

O que ¢é lingua do Estado? O que € estado da lingua? Esse feliz jogo de palavras,
anuncia Barbaud, “[indica] um estado de coisas conflituoso vivido a cada dia pelo usuério
da lingua francesa” (p. 255). E da portuguesa brasileira também, monsieur! Em suma, o
pesquisador lega a expressao ‘lingua do Estado’ o carater universal de uma lingua que nédo
tem valor de vernaculo. Lingua do Estado é uma lingua que néo é exercida ativamente pelo
“falante-ordinario” de uma nacéo, que é, para o autor, “o Unico real depositério do estado da
lingua” (Barbaud, p. 257).

Temos a seguinte situagéo de desencontro comunicativo: cabe ao Estado a fungao
politico-social de “informar, explicar e divulgar a lei e tudo o que, de maneira geral, Ihe é ati-
nente” (Barbaud, p. 258). Assim, o Estado exerce o papel de um falante que oferece texto
sem receber o feedback essencial ao ato de comunicagdo. Por esse motivo, ao falante ordina-
rio, resta o papel de receptor passivo daquilo que é proposto nos textos advindos das instan-
cias estatais. A lingua do Estado se estabelece como um “codigo elaborado” (Bernstein)
pouco atualizado, pouco receptivo; progressivamente, portanto, mais distante do uso verna-
cular.

Formas protocolares, tais como a uso do pronome se impessoal, e dos pronomes de
tratamento formal como Vossa Senhoria, sdo pistas nitidas da distancia entre os dois registros
de linguagem. Nos textos legais franceses, assinala Barbaud, excluem-se as marcas lingis-
ticas que pedem alguma reciprocidade comunicativa (“entende?”, “sabe”, etc.).

Mas por que se reconhece legitimidade a lingua do Estado se essa ndo é usada pe-
los cidad&os? E legitima porque é o proprio texto legal. E legitima porque a lei lega ao Es-
tado, pessoa juridica por exceléncia, o papel de defensor da lingua supostamente materna e
universal & nacdo. Dessa forma, ao Estado reconhece-se 0 anonimato, a impessoalidade e a
suposta auséncia de ideologia.

Philippe Barbaud contesta. O Estado tem poder de oficializacdo de ocorréncias
“desviantes”, tem o poder de aproximar ou ndo o seu texto da préatica dos cidadaos que sao,
pelos principios basicos de uma nacéo republicana, submetidos a ele. Seria, portanto, uma
escolha (ideoldgica) possivel “atenuar as tensfes ligadas a realidade linguistica de nossa
época” (Barbaud, p. 278).

“N&o mexe com a minha lingua” é o Gltimo artigo do livro. Otimo, divertido e in-
comodativo. “N&o mexe com a minha lingua” explicita clara e fortemente o sentido das téo
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constantes e agressivas manifestacdes conservadoras dos gramaticos midiaticos de plantéo.
“Aceitar a mudanca” — detona Yaguello — “é se sentir de certo modo despossuido, é perder
um poder sobre e pela lingua” (Yaguello, p. 280). Por isso, ndo parece nada bizarro a autora
que se atribua aqueles que se insurgem contra a ‘decadéncia da lingua’ o rétulo: reacionarios
tecnicamente despreparados.

Por qué? Porque a lingua n&o est em decadéncia; porque as mudancas ocorrem
através das geragGes mais jovens; porque a escolarizacdo das camadas populares, mesmo
que deficiente, permite que grupos sociais antes ausentes do mundo das letras passem a se
manifestar mais comumente; porque elegem como padrdo de corregao estética, gramatical e
estilistica um estado ultrapassado da lingua. “O que importa € que os falantes ndo possam
mais tocar nele” (Yaguello, p. 281).

O desenvolvimento da militancia pro-lingua do passado acompanha a institucio-
nalizagdo do idioma. Particularmente durante o século XIX. Os sabios, ressalta Yaguello, ja
sabiam que era um projeto vao: “A lingua francesa néo se fixou nem se fixara jamais. E em
vao que nossos Josués literarios gritam a lingua para que se detenha. Nem as linguas nem o
sol se detém. No dia em que se fixarem, é porque morreram”. (Victor Hugo, apud Yaguello,
p. 282).

Curioso: hoje em dia, mesmo que haja estudos que indicam claramente que o
projeto de conservacdo ou de retorno ao padrédo “perfeito” do passado é impossivel, os mili-
tantes lingUistico-conservadores continuam atuantes!
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