Entrevista com o Professor Dr. Sirio Possenti*

Daniella Lopes Dias Ignacio Rodrigues™*

Sirio Possenti € professor, pesquisador e escritor, além de ser considerado um dos mais respeitados

linguistas brasileiros da atualidade. E doutor em Linguistica pela Universidade Estadual de Campinas,
licenciado em Filosofia pela Pontificia Universidade Catdlica do Parand (1969) e em Letras pela
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras de [jui (1974). Suas pesquisas e publicagdes tém énfase em

Analise do Discurso de linha francesa, especialmente, nos campos de humor e midia.

A entrevista trata de conceitos caros a analise do discurso, como verdade e acontecimento.

DR: Ha vinculos necessarios entre sociedade,
midia e conhecimento? Como explica-los?

SP: Nao hd como desvincular esses trés
ingredientes. Mas suas relagdes devem ser
qualificadas. Primeiro: ndo ha conhecimento
fora das sociedades (espero que ndo seja
necessario justificar essa afirmagdo). Mais que
isso: o conhecimento, especialmente o de tipo
cientifico, € produzido em campos relativamente
circunscritos e ¢ institucional. O que precisa
ser mais bem explicitado ¢ o fato de que as
sociedades sao em geral desiguais e que, assim, o
conhecimento ¢ desigualmente distribuido, trate-
se do cientifico (o caso mais 6bvio), trate-se do
relativo a outras praticas (aprende-se a pescar
perto da 4gua, a cultivar no campo, a andar de
elevador na cidade, a mexer com bancos em
sociedades de certa complexidade econdmica,
etc.).

A relagdo entre midia e conhecimento também
precisa ser qualificada. Dois pontos, em especial.
Uma coisa ¢ a “verdade” que a midia veicula
(a histéria do presente que ela escreve sobre o
pais, os politicos, as instituigdes, 0s eventos que
ocorrem, etc.): esta ¢ sempre parcial e interessada,
porque os “meios” tém donos que tém posicdes
e interesses. Outra coisa ¢ a “verdade” a partir
da qual a midia se sustenta: um jornal invoca
constantemente os especialistas (economistas,
médicos, sociologos, criminalistas, etc.) para

justificar suas posigdes. Claramente, cada veiculo
tem seus economistas e seus socidlogos, por
exemplo. Quando um reporter ou apresentador de
noticias de determinado canal de televisao diz que
ouviu os especialistas, ja se pode mudar de canal,
porque se sabe de cor o que eles vao dizer sobre
as financas, sobre as elei¢des. Os enunciadores
estdo sempre alinhados com alguma tendéncia.
Isto é, nunca falam numa comunidade em que
todos sdo livres e iguais e tém interesses comuns
(uma balela que, no entanto, se repete muito).

DR: Quem se propde a analisar discurso se
propoe a analisar o qué?

SP: O analista do discurso se propde a descobrir
relagdes entre o que ¢ dito e o mundo. E sua tese
de base ¢ que tais relagdes ndo sdo imediatas e
diretas. As palavras ndo retratam ou espelham
as coisas. O que o analista descreve sdo essas
relacdes, tentando mostrar o posicionamento
(a ideologia, a visdo de mundo) que os textos
materializam. Eventualmente, ou quase sempre,
se forem minimamente espertos, esses analistas
descobrirdo que, para cada posicionamento,
os fundamentos (Maingueneau os chama de
“semas”) dos discursos sdo poucos e repetidos
com muita frequéncia. Além disso, tais “semas”
sdo apresentados como se fossem verdadeiros,
por motivos, por exemplo, filoséficos (todos
sdo iguais (igualdade), tese que demanda tratar
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igualmente homens e mulheres, ser contra o
racismo ¢ a homofobia...). Eventual choque
entre uma tese filosofica (ideoldgica) e outra
que se apresenta como cientifica pode gerar dois
discursos: por exemplo, “quem trabalha 30 anos
tem direito a aposentadoria” vs “as sociedades
estdo envelhecendo (o que obriga a adiar a
aposentadoria)”. Nesse segundo caso, o discurso
pretende se fundar em um saber dito objetivo —
a demografia. O outro ¢ “ideoldgico’ (por que
todos devem ser tratados igualmente?, alguém
poderia perguntar).

Se tivermos lido os jornais e ouvido os politicos
e os “especialistas” durante os tltimos dois anos,
constataremos que ouvimos, milhares de vezes, as
mesmas duas, trés teses. Um analista pode apenas
constatar isso (proferimos muitos enunciados
a partir de uns poucos pontos de vista) ou pode
também militar por uma das causas. Julgo
essa descoberta de Maingueneau crucial para
compreender muito do que se passa neste mundo
dos discursos: a partir de poucos “nos”, passamos
a vida falando...

DR: Que relagdes podem ser estabelecidas entre
midia e acontecimento (acontecimento do ponto
de vista de Foucault)?

SP: Diria que, por defini¢do, midia trata de
acontecimentos. Eles podem ter maior ou
menor grandiosidade, ser mais ou menos
espetacularizados. Por razdes historicas, nem
todos os acontecimentos “iguais” sdo tratados
igualmente. Por exemplo: o assassinato de
Marielle Franco ¢ mais “acontecimental” do que
o de um andénimo pobre. Pode-se alegar que sdo
duas vidas humanas (¢ um discurso...). Pode-se
alegar que um tem vida publica e outro ndo...
(¢ outro discurso). Muita gente reclama do fato
de que ficamos sensibilizados com uma crianca
siria, mas ndo com as milhares que morrem aqui.
O tratamento diferente tem razdes sociais: apesar
de declaragdes universais (todos sdo iguais),
as sociedades ndo tratam a todos igualmente
(um dos primeiros textos que li na vida sobre
“acontecimento” dizia que, se meu cachorro
morre, isso ndo ¢ um acontecimento, mas se morre

o da Brigitte Bardot, isso ¢ um acontecimento).
Os
analise do discurso porque “produzem” corpus:

acontecimentos sdao relevantes para a
primeiro, as noticias; depois, sua associagdo a
outros acontecimentos (evoca-se uma memoria,
fala-se de um a partir de outro). Essa associagao
pode mostrar que o mesmo discurso volta sempre
que ocorrem coisas semelhantes: voltam as
mesmas palavras, com 0s mesmos ou com outros
sentidos. Ou constroem-se metaforas: fala-se de
“soja louca” porque se falou de “vaca louca”,
de um “tsunami eleitoral” porque antes se falou
de um tsunami prototipico... Outro exemplo: o
processo contra Dilma (impeachment? golpe?)
retomou o caso Collor, o caso Lugo, fez reler
a Constituicdo ¢ os dicionarios de ciéncia
politica, no caso, até para conferir aos diversos
discursos uma base mais ou menos “cientifica”,
supostamente mais solida do que as opinides
ou mesmo a interpretacdo juridica. Outra coisa
importante (Foucault esclarece isso, seguindo, de
certa forma, a dita historia dos Annales) ¢ que ha
acontecimentos nao pontuais, como a agricultura
europeia na Idade Média (acontecimento de
longa durac¢do), como as mudangas demograficas
recentes (acontecimentos que duram 60 ou 100
anos); a distribuicdo dos aplicativos modernos,
que mudam a vida e os discursos, sem que
percebamos isso imediatamente... Insisto: sdo
relevantes para a historia, por um tipo de razao.
E, para a AD, porque geram temas novos e corpus
abundante...

DR: Como discutir verdade e midia?

SP: Questdo complicada, porque a midia tem
lado. Como os jornais e a TV contam o que
estd acontecendo? Por exemplo, li em algum
blog que a TV Globo se apossou de Marielle e
a branqueou... Seria necessario analisar tudo o
que a emissora disse, comparar com o que dizia
Marielle (pouco conhecida no pais) para verificar
aspectos do que aconteceu. Ha perguntas: com
isso, a emissora quer justificar a intervengao? Quer
limpar sua barra? Contraponha-se o que se diz em
publico sobre a personagem e o que escreveram
algumas pessoas nas redes sociais... Volto a uma

220

SCRIPTA, Belo Horizonte, v. 22, n. 45, p. 219-221, 2° quadrimestre de 2018



Entrevista com o Professor Dr. Sirio Possenti

questdo mencionada acima: em algum momento,
entra em cena um “saber” (exames de balistica,
imagens das cameras...); pode ser que ele defina
culpas e entdo os discursos terdo que considerar
as “provas” — se elas forem criveis e ndo surgir
outro especialista colocando os resultados em
questdo (rememorar o caso das gravagdes da
conversa de Temer com Batista e o imediato apelo
aos analistas de imagens e equipamentos... A
“verdade”, diz Foucault, tende a invadir todos os
espagos. Mesmo a gastronomia, como podemos
ver todos os dias nas TVs...).

DR: Qual seria a agenda de pesquisa da AD para
o século XXI?

SP: A analise do discurso se dedicou tipicamente
ao discurso de e sobre minorias. Ou a certos
campos, como a politica e a midia, questdes antes
relegadas a Sociologia. Pode-se talvez procurar
uma relacdo que ndo seria mera coincidéncia
entre a emergéncia da analise do discurso ¢ a
pragmatica e mesmo os estudos de lingua falada.
De certa forma, todos esses flancos levam a
sustentar que o “real da lingua” nao ¢ nem o das
gramaticas tradicionais, obviamente, mas nem a
lingua dos sistemas, de certa forma “abstrata”. E
nas interacoes reais que ele esta A AD esta nesse
solo, de certa forma, mas com especificidades:
para essa teoria, uma sociedade na qual se fala ¢
uma sociedade dividida, ndo apenas heterogénea.
Os sentidos sdo disputados. Nao seria verdade que
eles apenas “derivam” em consequéncia do uso.
Nao ha universais, nem mesmo 0s sociais, como
seriam as regras de cortesia... Ha lutas, agressoes,
polémicas — sobre as coisas € sobre as palavras
(por exemplo, “isto € (oundo) ¢ fascismo’’: discute-
se a adequagdo da palavra a coisa). E, muito
importante: as boas analises do discurso analisam
as palavras e os enunciados (eventualmente as
imagens, dada a natureza intersemidtica de muitos
discursos). Pode-se mostrar, mas isso exige mais
do que uma boa teoria linguistica (indispensavel,
no entanto), que o “Movimento Brasil livre” deve
ser interpretado, embora com alguma vagueza,
como “livre de discursos e de a¢des de esquerda”,
endo como” livre de Bolsonaro”, por exemplo. Ou

seja, esse vazio sintatico, permitido pela lingua,
tem interpretagdo na histéria — que, para a AD,
substitui o contexto invocado pela pragmatica
ou pela sociolinguistica. Agenda? Talvez seja
voltar-se para os grandes discursos (a filosofia, a
religido, a literatura) e para as redes sociais, esse
novo espago muito heterogéneo, que ¢ onde as
pessoas falam hoje. De certa forma, essa agenda
ja comecou a ser implementada. Mas vai dar
muito trabalho...
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