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RESUMO

O seguinte trabalho analisa o preconceito sofrido por casais homoparentais nasociedade
brasileira antes, durante e depois do processo de adocao. E feitaa analisepor meio das doutrinas
brasileiras, tendo como base os preceitos da Constituicdo Federal de 1988, tanto quanto leis
ordinarias e jurisprudéncias. Apresenta pesquisas realizadas de maneira empirica para
comprovacdo de hipéteses durante o trabalho, seguindo de posicionamentos jurisprudenciais
dos tribunais brasileiros de superposicdo. Ha especialmente trés tdpicos tendo o primeiro uma
apresentacdo historica acerca da homofobia e a conceituacdo de familia; seguindo com o
proximo tépico abordando aspectos sobre a adocéo, tanto a heteroafetiva, quantoa homoafetiva.
Em sequéncia, o terceirotopico apresenta algumas das problematicas sobre as dificuldades no
ambito social, politico e juridico da adogdo por casais homossexuais. No final, dispde da
conclusao acerca da problematicatrazida ao decorrer dos topicose apesar da unido de casais do
mesmo género ja ser tema pacificado, ainda apresentafragilidade legal e social, prejudicando a
abrangéncia do conceito de familia, e por conseguinte, a adocao de criancas desabrigadas.
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ABSTRACT

The following study analyzes the descrimination suffered by homoparental couples in the
brazilian society before, during and after the adoption process. The analysis was done through
Brazilian doctrines, based on the precepts of the Federal Constitution of 1988, as well as
ordinary laws and jurisprudence. It has research carried out in an empirical way to prove
hypotheses during the work, following by jurisprudential positions of our overlapping courts.
It is divided into three topics, the first having a historical presentation about homophobia and
the concept of family; following with thenext topic addressing about adoption, both hetero-
affective and homo- affective. In sequence, the third topic presents some of the problems about
the difficulties in the social, political, and legal scope of adoption by homosexual couples.
Finally, there is a conclusion about the problem brought up during the topics and although the
union of couples of the same gender is already a pacified theme, it still presents legal and social
fragility, harming the scope of the concept of family, and therefore the adoption of homeless
children.
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INTRODUCAO

A problematica dessapesquisaversasobre como o preconceito perante casaisdo mesmo
sexo prejudicaaeficacia de uma possivel adogdo, violando os direitos fundamentais da crianca
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e do adolescente. Além disso, problematiza a falta de legislacdo acerca da adocdo homoafetiva
e a auséncia de leis que protegem a unido homossexual.

Sabe-se que a adocdo por casais heteroparentais por si s6 ja € um processo lento,
intenso e cheio de burocracias, em que o Unico foco € encontrar um lar adequado e amoroso
para os adotandos. Porém, quando se fala em homoparentalidade, esses fatores se acentuam
centenas de vezes, isso porque a sociedade é cerceada por uma intolerancia absurda que
interfere até mesmo nos mecanismos meio e fim do curso desse perfilhamento.

Inicialmente, € importante saber que a adogdo contribui para importantes aspectos
sociais. Isso pode ser observado tanto nos beneficios para o adotando, queterd maiores chances
de uma formacdo positivade seu intelecto, por causa das condicdes e influéncias, quanto para
0s casais, que além das novas responsabilidades, sentirdo pelo adotandoamor e compaixao.

Em doutrinas brasileiras, entende-se que esse processo define umaparentalidade
opcional, ou seja, a perfilhacdo é um ato de vontade e ndo de obrigacdo.Para afirmar isso, a
psicologa Lidia Weber diz que “Adotar € acreditar que a historia é mais forte que a
hereditariedade, que o amor é mais forte que o destino” (WEBER, CNJ).

Mas ndo sé de amor é composto esse procedimento. A adoc¢do engloba, acimade
qualquer coisa, a protecdo a crianca e ao adolescente e, por isso, fica claro que para adotar é
necessario seguir certos requisitos, visando proteger os direitos e a seguranca dos adotandos.
Para que isso seja possivel, 0 ECA é utilizado nesse processo.

Entretanto, mesmo quando casais homossexuais consideram essas premissas, as
dificuldades por eles encontradas sdo ainda maior. Acima de qualquer coisa, a inseguranca
gerada pelo preconceito social os faz pensar que podem ser impedidos de constituir familiae
0 medo desses casais se torna evidente.

Em outro plano, devemos ter em mente que a discriminacdo perante o casal
homoafetivo vem de muito tempo atras, época essa que a familia tinha um conceito
completamente diferente dos dias de hoje. Sua definicdo era indiscutivel e seguida demaneira
padronizada, contemplando a hierarquiae o patriarcado.

Todavia, os tempos mudaram e o tépico acerca da comunidade LGBTQIA+ € um dos
mais debatidos dos dias de hoje, abrangendo ndo sé sua aceitacdo, mas também seus direitos
perante a sociedade brasileira, mesmo que isso ainda tenha muito o que melhorar. Por isso,
percebe-se que foi monumental o crescimento dessedebate durante os Gltimos anos, mas ainda
existem vicios a serem sanados, principalmente quando isso afetaa constitui¢do de uma nova
familia.

O preconceito contra a homoparentalidade no processo de adogdo é notavel, e a
fragilidade da legislacdo sobre esse assunto apenas dificulta toda a situacdo. Por essemotivo
muitos casais homoafetivos sdo desencorajados de percorrer esse caminho da adogéo, por
medo de ndo terem um resultado positivo, o que impossibilitaacriancaou adolescente o simples
fato de adquirir uma familia.

Nessa perspectiva, mesmo que existaa decisdo do Supremo Tribunal Federalacerca da
unido homoafetiva, possibilitando-lhes constituir familia, existe o obstaculo da questdo de
género ainda ser pouco discutida no &mbito legal. Por esse motivo, muitas vezes quando casais
homossexuais se deparam com assistentes sociais e alguns juizes, enfrentam grandes
dificuldades, vez que esses possuem uma intolerancia enraizada, que os fazem violar tanto os
direitos fundamentais do menorquanto do casal interessado.

Assim, a eficacia da adogcdo homoparental € afetada, indo completamente contra o
principio do melhor interesse da crianca. Isso coloca a crianga e o adolescente em
desvantagem, visto que esse poderia adentrar em um seio familiar saudavel e repleto de amor.
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1 A HOMOFOBIAE A FAMILIA NO BRASIL

Neste primeiro capitulo o tema é abordado com foco no contexto histérico e conceitual
da pesquisa, se iniciando desde o primeiro ato homofdbico no Brasil até a explicacdo sobre a
unido homoafetiva.
Explicita-se, também, as influéncias sociopoliticas e religiosas que a sociedade
brasileirateve ao longo da historia que continuam afetando até hoje os homossexuais,inclusive
em seu desejo de constituir familia.

1.1 A Origem da Homofobia no Brasil

Parece absurdo dizer que a homofobia existe no pais desde 1612, em que houve um
choque de cultura entre os indigenas e europeus. E de conhecimento comum que a
homossexualidade por si s6 esta presente na sociedade desde seus primdérdios e seu conceito
sofreudiversas alteragdes durante o tempo. No entanto, noBrasil,essanomenclaturandoeranem
mesmo reconhecida, vistoque foi inserida pela moral crista, apds a colonizacao.

Diferentes tribos indigenas apresentavam experiéncias que séo consideradas,hoje, ndo
heteronormativas?, o que era tido como comum para eles e ndo influenciavade maneira alguma
0 seu convivio social. Homens e mulheres nao se limitavam na relacéo entre géneros e por isso
tinham um conceito distinto de lidar com a sexualidade, o que nos leva a uma possivel
inexisténcia do preconceito perante homoafetivos.

Porém, desde 0 primeiro momento em que 0s europeus se depararam com talatividade
houve um certo “estranhamento”, visto que eles consideravam aquilo anormal, gerando uma
repulsae até mesmo uma aversdo ao ato e ao povo. Por consequéncia, a populacéo indigena foi
fortemente inferiorizada, vez que os portugueses entenderam que existia ali uma depreciagdo
de seus valores europeus.

A partir desse ponto, os habitos culturais e religiosos dos homens brancos comecaram a
ser considerados superiores a quaisquer outros e impostos sobre 0s povos colonizados. O
“choque cultural” que se deflagrou durante os primeiros anos decolonizagéo fez que os europeus
pegassem toda a referéncia de corpo, sexo e génerodos indigenas e jogassem ao léu.

O encontroe confronto que se deu nos primeirosanos entre povos indigenas ea populagéo
estrangeira que adentra o Brasil, trouxeram o embate de ideias, valores e concepcdes de ser
humano baseadas em apreciacdo de um tipo de religiosidade cristd eurocéntrica, normatizando
0 corpo, 0 sexo e a subjetividade de toda a populacédo nativa. Os indigenas, habituados a outros
referenciais culturais, passam aconhecer o “pecado” do homem branco, baseado em regulacéo
moral e exclusdo imposta por um sistema de catequese compulsoria. (BARBOSA, 2017)

Como se ndo fosse suficiente toda a intolerancia dos portugueses, elesdefiniram perante
0S povos nativos 0 que era o “certo” e 0 que era 0 “errado” baseadonumaideia de dominagéo e
submissdo, vez que 0 “certo” seriao europeu e 0 “errado”,aquilo que ndo se encaixava em sua
cultura. Por isso, se ndo erahomem branco, eraerrado, se ndo era heteronormativo, eraerrado e
se ndo era cristdo, também ndo poderia ser aceito.

Com isso, a religido catolicafoi se tornando a Unica aceitavel legalmente noBrasil
colonial e imperial. Por conseguinte, os colonizadores aplicaram uma interpretacdo biblica
de caréater conservador para proibir e rechacar a homossexualidade, pela qual aqueles que
cometiam “o mais torpe, sujo e desonestopecado”eram perseguidospelo Tribunal do Santo

1 Constituido por padrdes rigidos de comportamentos, identidades de género delimitadas, papéis sociais
preestabelecidos que recaem sobre “o homem” e “a mulher” e ditam regras de como ser e estarem consonancia
coma norma. A heteronormatividade embora pouco discutida, na pratica se faz presente em todas as esferas
sociaisa incluir aigreja, a escola, a familia, a midia, etc (OLIVEIRA, AGOSTO, 2017).
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Oficio, utilizado pela Igreja Catoélica.Os “pecadores” condenados deste tribunal sofriam com
0s mais terriveis castigos, que ia desde sequestro de bens até a pena maxima de ser queimado
nafogueira (MOTT, 2006). Pode-se ler:

1613: indio Tibira Tupinamba do Maranh&o, é executado como bucha de canh&o por
ordem dos frades capuchinhos franceses em S8o Luis, “para desinfestar esta terra do
pecado nefando”; é primeiro homossexual condenado & morte no Brasil.

1613: Publicacdo do Regimento da Inquisi¢do Portuguesa, de D. Pedro de Castilho,
determina-se a pena de morte na fogueira para os sodomitas

1640: Publicacdo do Regimento da Inquisi¢do Portuguesa, de D. Fernando de Castro,
ratifica-se o poder do Santo Oficio de perseguir os sodomitas, condenando a fogueira
sobretudo “os mais devassos no crime, os que davam suas casas para cometer este
delito ou perseverassem por muitos anos na perdi¢ao”

1821: Extingdo do Tribunal do Santo Oficio Portugués e fim da pena de morte contra
os sodomitas (MOTT, 2006).

E clara, nesse periodo, a confuso entreaté onde iaa Igreja e onde entrava oEstado, visto
gue ambos se misturavam e instituiam normas de completo cunho religioso e moral catélica.
Dessa forma, oqueera“pecado” peranteaigreja, se tornavaerrado perante o Estado, culminando
no primeiro ato homofobico do Brasil.

Assim, percebemos que decodificar o mundo como duas Unicas possibilidades,sendo
essas homens e mulheres heteronormativos é uma exportacdo europeia, vindacompletamente da
interpretacdo biblica da Igreja Catolica e imposta aos povos originarios do Brasil no periodo
colonial.

1.2 Conceito de Familia e Suas Mutacoes

Mesmo nos dias de hoje, com tanto avan¢o dos direitos da comunidade LGBTQIA+,
guando se pensa em familiaa imagem projetada é de um homem, uma mulher e filhos, ou seja,
de um conjunto de pessoas heteronormativas. Porém, na contemporaneidade essa concepcao foi
sendo alterada por uma sequéncia incansavelde anélises, reconstrucao e exercicios de reflexao.

Existem varias discussdes sobre a estrutura da familia primitiva, uma das teorias mais
aclamadas é aquela por Pietro B onfante que faz uma comparagdoda familiaromana originaria
a um consorzio politico-religioso ou, simplesmente ao Estado. Um organismo politico cujo
objetivo residiana ordem e na defesa (MARIA VITAL, 2000).

E perceptivel a formade organizaciosendo o “pater familias”, em que o pai, ao chefe
da familia, ndo poderia ser atribuido nenhuma funcéo de carater doméstico, mas sim aquele que
teriao dominio sobre os bens e os patrimdnios familiares. Visto isso, € facil a comparacdo com
o Estado em si, vez que o pai perantea mulher e filhos é como o chefe perante os soberanos.

Esse “modelo” foi sendo trazido por varios séculos, findando uma ideia de patriarcado,
gerando uma padronizacdo do conceito e construcdo de familia. Além disso, essa estrutura
sofreu fortemente com a influéncia da religido, mais especificamente da religido catdlica
apostolica romana, de modo que para ser uma Sagrada Familia deveria possuir a presenca do
pai, da mée e da prole, ou seja, do homem, da mulher e dos filhos.

No Codigo Civil de 1916 ainda existia o reflexo do patriarcado e do matriméniona
conceitualizacdo de familia, além do estruturamento hierarquico. Na época, a
imagem da mulher era t&o inferiorizada perante a do homem que se ela era solteira era tida
como incapaz, e mesmo que casada, era vistacomo relativamente incapaz.

Entretanto, a forma como se via a familia antigamente foi se tornando mais maleavel,
vez que, ao decorrer dos anos, existiu muitas mées e pais solteiros, sendoesses considerados,
também, familia. Por isso a legislacdo teve que se adaptar, tirando o patriarcado e a hierarquia
e, colocando como ponto principal o afeto e a relacdo dos individuos.
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E valido dizer que o papel da criancae do adolescente sobre a propria visdo de familia
nos dias de hoje é extremamente importante. Por este motivo, o estudo feitopor Landim, 1.,
Banaco, R. A., & Borsa, J. C. (2020) “O que ¢ familia para vocé? Opinido de criangas sobre o
conceito de familia”, é essencial para sabermos se a padronizacdo do modelo heteronormativo
de familiainfluenciana opinido dos mais jovens.

De acordo com o estudo, para as criangas o conceito principal de familia ndo esta
associado ao género, ao patriarcado, a hierarquia ou sequer a quantidade, mas sim ao afeto, a
providéncia de cuidado e/ou bens materiais. Existe ainda a ideia de modelos especificos,
principalmente o mais tradicional, (casal com filhos), mas a concepcdo principal é cercada pela
idealizacdo do afeto e do amor.

1.2.1. A familiacomo instituicao de direito

Com a evolucdo da sociedade e, consequentemente, da concepcao de familia,as normas
apresentaram a necessidade de modificacdo, a fim de trazer aregulamentacgéo para este
instituto. Por isso, a Constituicdo Federal trouxe consigo aestabilidade da entidade familiar
brasileira, visto que antes de sua entrada em vigoros direitos familiares vinham se mostrando
muito fragilizados no Cédigo Civil de 1916.

Apos a chegada de novas regras referentes a familia, em tese, a sociedade passa a ser
democréticae ndo hierarquica, vez que independente de género, 0 homem e a mulher sdo iguais
perante os direitos e deveres familiares e no casamento.Antes o que era decodificado apenas
como pai, mae e prole, agora apresenta-se emsua multiplicidade, existindo ndo s6 um modelo,
mas varios modelos de familia.

Neste sentido, com a ampliacdo da tutela juridicae um aumento da liberdade de escolha
entre seus componentes, a familia ganha protecédo constitucional em suas varias formas, agora
reconhecidas. Além disso, a CF traz diversas formas de seinstituir familia, sendo a principal,
o afeto, o que € abordado por Anderson Alves:

Implicito na Carta Maior, a0 mencionar-se o principio mor da Constitui¢do Federal, 0
principioda dignidade da pessoa humana, tem-se paralelamente a ele o principio da
afetividade que vem demonstrando o motivo pelo que ocorreu tais modifica¢des tanto
naquele ordenamento quanto no nosso ordenamento civil atual. O principio da
afetividade vem abordado na pesquisa, levando-o em consideracdo o afeto, como
elemento essencial para formacéo de qualquer relacdo, e em especial, para a familia.
(LOPES, 2019).

Porém, mesmo tendo trazido uma revolucdo tdo grande nesta condi¢do, a Constituicdo
ndo abrangeu sua protecao tutelar para casais ndo heteroafetivos, ou seja, nao possibilitou que
homossexuais constituissem familia entre si, deixando o questionamento se o afeto era
realmente o principal quesito a ser considerado em qualquer relacionamento.

Para complementar essa davida o Cddigo Civil, em 2002, ndo trouxe nada de atual,
mantendo principios da familia patriarcal e matrimonial, ou seja, unida apenas pelo casamento.
Por isso, os monoparentais € a unido homoafetiva foram esquecidos, uma vez que,
independentemente do amor e afeto que eles possuiam, nada os classificava como familia e seus
direitos nem mesmo existiam perante a lei.

Pode-se, entdo, concluir que mesmo diante da auséncia do legislativo nesse ambito, ndo
ha regra, fdrmula, tamanho, cor ou sexo para a constituicdo de familia. Oque existe e sempre
prevalecerdé o amor e a singularidade entre seus componentes,até porque a identidade do grupo
familiar se transmite pelos seus integrantes e a conexao que eles possuem.
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1.3 Uniao Homoafetiva no Brasil

A unido homoafetiva nunca foi proibida, mas também nunca foi permitida. Nem a
Constituicdo Federal, nem a legislacdo abordavam sobre o sexo dos casais perante o
casamento, porém o preconceito enraizado na sociedade impedia que essa unido se tornasse
palpavel para os homossexuais.

E indiscutivel que a homoafetividade existe ha milhares de anos e com o decorrer das
épocas foi ganhando mais forca e espaco dentro da sociedade, porém ocaminho para o
reconhecimento social e familiar dos homossexuais foi arduo, cheio de lutas e cada passo foi
importante para as conquistas que tiveram. No Brasil, foi reconhecida a unido homoafetiva
como entidade familiar, apds uma decisdo do Supremo Tribunal Federalem 2011 que garantiu
0s mesmos direitos e deveres da unidoestavel heteronormativaa um casal homoafetivo

Entretanto, alguns magistrados ndo os viam como familia, fazendo uma interpretacéo
taxativadoartigo226da CF/88 e doartigo 1.723do CC/2002, impedindoa unido alegando uma
impossibilidade juridica. Por esse motivo, esses artigos nuncadeverao ser lidos de maneiratéo
objetiva. Sendo vejamos:

Art. 226. Afamilia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado.

[]
8§ 3° Paraefeito daprotecdo do Estado, é reconhecidaaunido estavel entre 0 homeme
a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitarsua conversao em casamento.

[]

(Grifo meu)

Art. 1.723. E reconhecidacomo entidade familiar a unifo estavel entre 0 homeme a
mulher, configuradanaconvivéncia publica, continua e duradoura e estabelecidacom
0 objetivo de constituicdo de familia.

§ 10 A unido estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentosdo art. 1.521;
ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar
separadade fato ou judicialmente.

8§ 20 As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirdo a caracterizacdo da unido
estavel.

(Grifo meu)

Entretanto, mesmo assim € possivel perceber o grande avanco gerado pela ADI 4.277,
que traz o reconhecimento da unido homossexual, e o seu relator,0 Ministro Ayres Britto, diz
em seu voto de maneiraclara, criticae reflexivaque: “estamos a lidar com um tipo de dissenso
judicial que reflete o fato histérico de que nada incomoda mais as pessoas do que a preferéncia
sexual alheia, quando tal preferéncia ja& ndo corresponde ao padrdo social da
heterossexualidade...”.

Além de Britto, 0 Ministro Luiz Fux comenta, em perfeita demonstracdo que nada
distingue a unido homoafetiva de uma unido heteroafetiva.

Pois bem. O que distingue, do ponto de vista ontolégico, as unides estaveis,
heteroafetivas, das unides homoafetivas? Sera impossivel que duas pessoasdo mesmo sexo ndo
tenham entre si relacdo de afeto, suporte e assisténcia reciprocos? Que criem para si, em
comunhdo, projetos devida duradouraemcomum? Que se identifiquem, parasi e para terceiros,
como integrantes de uma célula unica, inexoravelmente ligados? A resposta a essas questdes é
uma sé: Nada as distingue. Assim como companheiros heterossexuais, companheiros
homossexuais ligam-se e apoiam-se emocional e financeiramente; vivem juntos as alegrias e
dificuldades do dia adia; projetamum futuro comum.

Né&o se pode falar que exista diferenca entre ambas as relagfes e unides supracitadas,
pois 0 mais importante que os envolve é o amor, é a assisténcia do casalum para o outro, é o afeto,
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a afeicdo. Nao foi sem motivo a unanimidade do julgamentoda ADIN 4.277 que considerou
valido o reconhecimento da entidade familiar para os casais homossexuais, visto que se ja
viviam como familia anteriormente, agora pelo menos sdo protegidos pelo Estado nos termos
do artigo 226 da CF.

2 ADOCAO EM TODOS SEUS ASPECTOS

Neste capitulo é abordado a adocgéo para além do ato juridico em si, mas vamos falar
acerca da importancia do amor e do carinho nesse processo; da responsabilidade e do enfoque
para com a criancae o adolescente. Ademais, serdo esclarecidos os conceitos e o0 objetivo desse
processo de construcdo familiar.

Além disso, esclarece como a ado¢do homoafetiva foi possibilitada apenas por conta da
decisdo do STF que foi favoravel a unido estavel homossexual. Por acdodesta os requisitos da
adocéo foram preenchidos por aqueles casais de mesmo sexo.

2.1 O Conceito e a Historia da Adocao no Brasil

A adocéo consiste, em sua forma mais simplificada, em fornecer para a criangaou para
0 adolescente, abandonado e necessitado, um lar. Lar esse que ndopode ser dado pelasua familia
bioldgica, por diversos motivos que vao desde o despreparo financeiro ao desinteresse desses
“pais”. Para a professora Maria HelenaDiniz? a adog&o nada mais é do que o ato juridico solene
pelo qual alguém estabelece, independentemente de qualquer relacdo de parentesco
consanguineo ou afim, um vinculo ficticio de filiacao, trazendo para sua familia, na condicéo de
filho, pessoa quegeralmente lhe € estranha.

Percebe-se entdo que essa constituicao de familia vai além da consanguinidade e foca,
principalmente, no &mbito social e no afetuoso. Visto isso, osmenores obtém a possibilidade de
ter sua personalidade construida sem nenhum obstaculo, com todo o apoio psiquico, emocional
e financeiro dos pais adotivos, sem estar condicionado(a) a sensagéo de falta a que o abandono
0S submete.

Entretanto, como o foco nesse processo € o bem-estar dos adotivos, a principal
ferramenta a ser utilizada paraempregar o Principio do Melhor Interesse daCrianca, é o Estatuto
da Crianca e do Adolescente — ECA (Lei n° 8.069/90), sendo esse 0 marco maior na ado¢do no
cenario brasileiro. E valido ressaltar que com a chegada dessa Lei, a parte que abordava
sobre o assunto no Cdédigo Civil foi completamente revogada, passando entdo a total
competéncia ao ECA e minimizandoa inseguranca juridica que dois sistemas legislativos
poderiam trazer nesse ambito.

Nesse sentido, a Lei de adogdo em todos 0s seus sentidos visa proteger esses jovens
desamparados e assegurar-lhes aquilo que a CF traz como os direitos fundamentais do ser
humano, ou seja, aqueles referentes a vida, a saude, a educacdo,a alimentacdo, ao lazer, a
liberdade, & convivéncia familiar e comunitaria, entre muitosoutros. Dentre todos os direitos e
garantias, o artigo 19 do ECA traz o exemplo de que:

Art. 19. Toda crianca ou adolescente tem direito a ser criado e educado no seio da sua familia
e, excepcionalmente, em familia substituta, assegurada aconvivénciafamiliare comunitaria, em
ambiente livre da presenca de pessoasdependentes de substancias entorpecentes.

Percebe-se entdo que aadog¢do, ndo € apenas um ato de protecdo e satisfacdode direitos e
garantias juridicas. Euma combinagéo da parentalidade e da filiacio; davontade deamar e de ser
amado; navontade de constituir familiae respeitar ainfanciae a juventude em sua totalidade.

2 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. Direito de Familia. Vol.5.22. ed. Sdo Paulo:
Editora Saraiva, 2007.
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2.2 Espécies de Adogao

Como ja abordado anteriormente, a perfilhagdo é um artificio para resolver o problema
da crianca e do adolescente desamparado, que ndo pode permanecer com sua familia
consanguinea devido a circunstancias e ocasides variadas. Consequentemente, da-se ao
adotando o papel de filho em todos os efeitos legais e sociais, desvinculando qualquer vinculo
com 0s genitores de origem.

O processo de adogdo, em regra, devera ser iniciado em alguma Vara da Infancia e
Juventude, mas para isso é preciso do Cadastro Nacional de Ado¢éo, o chamado CNA, que €
uma ferramenta digital auxiliadorados juizes na conducdo desses processos de perfilhamento.
Apobs essa etapa os interessados, se forem de acordo com todos 0s requisitos necessarios,
poderdo entrar na filade adocao.

E importante frisar que, para uma pessoa ser apta a adotar, é preciso que o individuo
interessado esteja de acordo com alguns requisitos basicos, como por exemplo, ser maior de 18
(dezoito) anos e ser pelo menos 16 (dezesseis) anos mais velho que o adotando. Todas essas
determinacbes sdo abordadas no Estatuto daCrianga e do Adolescente e estdo presentes
principalmente no artigo 42 desta lei: “Art. 42. Podem adotar os maiores de 18 (dezoito) anos,
independentemente do estado civil.” (Redagéo dada pela Lei n® 12.010, de 2009) Vigéncia [...]

Diante do que foi falado, sabe-se que existem outras trés maneiras pelas quaisos
adotantes ndo precisam se habilitar ou entrar na fila de espera. S&o eles a adocgéounilateral, a
adocao formulada por parente e a adocao formulada por aquele que detém tutela ou guarda legal
da criancga, vejamos:

Art. 50. A autoridade judicidria mantera, em cada comarca ou foro regional, um
registrode criangas e adolescentesem condicdes de seremadotados e outro de pessoas
interessadas na adocéo.

813. Somente poderaser deferida adogdo em favor decandidato domiciliadono Brasil
nédo cadastrado previamente nostermos desta Lei quando:

I- se tratar de pedido de adogéo unilateral;

11 - for formulada por parente com o qual a crianga ou adolescente mantenhavinculos
de afinidade e afetividade;

I11-oriundoo pedidodequemdetématutelaou guardalegal decriancamaiorde 3 (trés)
anos ou adolescente, desde que o lapso de tempo de convivénciacomprove a fixacdo
de lacos de afinidade e afetividade, e ndo seja constatadaa ocorréncia de ma-fé ou
qualquer das situacdes previstasnos arts. 237 ou 238 desta Lei. (BRASIL, 2009)

O Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA aborda algumas espécies principais de
perfilhacdo, uma ja mencionada anteriormente, a Adocdo Unilateral, enquanto a outra é a
Adocdo Bilateral ou Conjunta. Aadocdo Unilateral é prevista peloartigo 41 81° da Lei 8.069/90,
que por sua vez é dada quando um dos conjuges adotao filho do outro, mantendo os vinculos de
filiacdo entre o adotado e o cdnjuge do adotante e 0s respectivos parentes. Ja 0 segundo tipo
citado é aquele que, no artigo 42 §2° da mesma lei, diz ser necessario que os adotantes sejam
casados ou mantenham unido estavel, sendo necessario a comprovacao da estabilidade familiar.
Neste ultimo é onde a problematicaesta presente, sendo abordada de forma mais aprofundada
posteriormente na pesquisa.

Ainda sobre o artigo 42, pode-se observar em seu 8§6° a ado¢do denominada postuma,
que € quando, no processo de adogdo o adotante vem a falecer, mesmo assim é considerada
uma perfilhagéo plena, veja:

Art.42. Podem adotar os maiores de 18 (dezoito) anos, independentementedo estado
civil. (Redacdo dada pela Lein°®12.010, de 2009) Vigéncia[...]
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§ 6° A adocdo podera ser deferida ao adotante que, ap6s inequivoca manifestacdo
de vontade, vier a falecer no curso do procedimento, antes de prolatada a sentenca.
(Grifo meu)

Por fim, existe a Adog&o Internacional, em que um residente de pais distinto dacrianca
brasileiratem interesse em adota-la. Todavia, € um processo um pouco maiscomplicado, visto
que a preferéncia sempre sera de brasileiros ou até brasileiros residentes em outra nagéo.
Ademais, deve-se seguir o0 que prevé tanto no artigo 52, quanto no artigo 46 8§3° do ECA para
se concretizar o perfilhamento.

Art.52. A adocdo internacional observara o procedimento previstonosarts.165a170
desta Lei, comas seguintes adaptacdes: (Redacdo dadapela Lein®12.010, de 2009)
Vigéncia[...]

Art. 46. A adocdo sera precedida de estagio de convivéncia com a crian¢a ou
adolescente, pelo prazo maximo de 90 (noventa) dias, observadasaidadeda crianga
ou adolescente e as peculiaridades do caso.[...]

8 3° Em caso de adogdo por pessoa ou casal residente ou domiciliado fora do Pais, 0
estagio de convivénciaserade,no minimo, 30 (trinta) diase,no maximo, 45 (quarenta
e cinco) dias, prorrogavel por até igual periodo, uma Unica vez, mediante decisdo
fundamentada da autoridade judiciéria. (RedacdodadapelaLein®13.509,de 2017)

Nessa perspectiva, deve-se ter total cuidado com os requisitos da adocdo. Cada passo é
importante e 0 objetivo principal € priorizar o interesse da crianca e do adolescente, de modo
que nada que os prejudique deve ser aceito, visto que além doafeto e da responsabilidade, o
cuidado é uma caracteristicaimportante neste processo. E perceptivel que erros podem ocorrer,
mas o0 bem-estar e a vida dos menores sempre estardo em prioridade ndo importa o que aconteca.

Para exemplificacdo de que equivocos acontecem, mas sempre prevalecem amelhor
opcao para os adotandos, vejamos acordao de adocdo internacional, pelo TJ-PE:

ACAO RESCISORIA. ADOGAO INTERNACIONAL. RESCISAO DE
SENTENCA. IRREGULARIDADES NO TRAMITE DO PROCESSO. SITUACAO
DE FATO CONSOLIDADA. PREVALENCIA DO INTERESSE DOMENOR EM
DETRIMENTO DAS FORMALIDADES. PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE
DA CRIANCA E PROTECAO ABSOLUTA.

1. Compulsando os autos da acéo, verifica-se que o Orgdo Ministerial objetiva
rescindir sentenca prolatada por juiz monocratico nos autos de processo de adogao
internacional, que se deu sem a observéncia de formalidades elencadas pelo Estatuto
da Crianca e Adolescente. 2.0corre que, desde a data da interposi¢do da agdo em
questdo ja se passaram 9 (nove) anos. E ndo se pode olvidar que, diante deste vasto
lapso temporal, entre crianca e seus pais adotivos foram criados lagos afetivos e
psicoldgicos. 3.Diante da situacao fatica que se encontra sobejamente consolidada,
retiraracriangadoseio familiar em que vive com aqueles que reconhece como pais ha
9 (nove)anos configuraria uma medida demasiadamente violenta, ensejadora dedanos
irreversiveis, que iria de encontro ao principio do melhor interesse da crianca, bem
como da prioridade absoluta. 4.Em sendo assim, ndo se justificadecretar-se uma
nulidade que se contrap@e ao interesse de quem teoricamente se pretende proteger.
(TJ-PE — AR: 354598 PE 0003815-31.1998.8.17.0000, Relator: Bartolomeu
Bueno, Data de Julgamento: 07/06/2011, 12 Camara Civel, Data de Publicagdo: 114)

Assim, sabendo que o principio do melhor interesse da crianga®, juntamente com o

3 Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao adolescente e ao jovem, com
absoluta prioridade, o direitoa vida, a satde, a alimentacéo, a educacéo, ao lazer, a profissionalizagdo, acultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de colocéa-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminagéo, exploragao, violéncia, crueldade e opressao. (Redagdo dada Pela Emenda
Constitucional n°65, de 2010.
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principio da igualdade, ou a igualdade em si assegurada pela propria Constitui¢do Federal de
1988 ¢ tdo importante, ndo se pode falar da impossibilidade da homoparentalidade por meio da
adocdo. Isso pois, independentemente de qualquer caracteristica, seja ela o sexo, a raca, ou a
religido, se os adotantespreencherem os devidos requisitos e sendo, o0 menor, o principal
favorecido, a adocdopodera ser decretada.

2.3. Adocao Homoafetiva

A adocdo realizada por um casal homoafetivo tinha o empecilho do artigo 42 §2° do
ECA, vez que seus dizerem falavam que para a perfilhacdo conjunta é necessario que 0s
adotantes sejam casados civilmente ou possuam unido estavel, comprovando a estabilidade da
familia. Porém, deixou de ser um obstaculo quando adecisdo do Supremo Tribunal Federal em
maio de 2011 igualou a unido estivel dos casais homossexuais com o0s dos casais
heterossexuais.

Com este grande avanco, casais léshicos e gays, que seguiam 0s requisitos necessarios
para adotar, encontraram finalmente a protecdo legal que mereciam. Desta forma, a palavra
“familia” se estendeu, ndo sendo necessario um homem e umamulher para a adogdo conjunta,
visto que dois pais e duas maes passaram a ser aceitos também.

Entretanto, mesmo com esta possibilidade a maioria da sociedade ndo aderiu muito a
ideia. Em 2011, o IBOPE realizou uma pesquisa que demonstrou que 55% da populacao era
contra a decisdo do STF, além de que, essa mesma parcela, se posicionou contra a ado¢édo por
casais do mesmo sexo. Percebe-se que essa opinidoé no minimo irdnica, vez que as criangas
normalmente sdo abandonadas por casais héteros, mas quando os casais homoafetivos querem
acolher, séo discriminados.

Atualmente, mesmo com tantos avangos sociais, a heterossexualidade marca a maioria
das relagcbes amorosas, 0 que gera uma forma de resisténcia perante a aceitacao de casais do
mesmo sexo, principalmente quando esses possuem o desejode constituir familia. Os mais
conservadores acreditam que o perfilhamento por homossexuais pode trazer prejuizo ascriancgas
e adolescentes, justificando que dadoa sexualidade dos pais, os filhos poderiam obter algumas
sequelas psicoldgicas.

Ademais, algumas pessoas se questionam e até alegam sobre a incerteza sexual que um
casal gay ou léshico pode trazer ao adotando, visto que ndo haveria uma representacdo binaria
de género, ou seja, um homem e uma mulher presentes na vida do(a) acolhido(a). Este tipo de
posicionamento diz muito mais sobre a pessoaem si do que sobre os adotantes, uma vez que, se
seguir pela mesma logica, ndo existiriam homossexuais no mundo, pois estes normalmente sao
filhos de pais e maesheteronormativos.

Nessa esteira, mesmo sem justificativa, casais do mesmo género se deparam com o
preconceito diariamente, 0 que pode acarretar situacGes prejudiciais ao seu direito de
igualdade. Um exemplo do que pode ocorrer € relatado por Julia, que aponta em sua fala
preconceito sofrido por uma servidora publica:

[...] parte do que euencontrei de obstaculo foi numa servidora que contaminou a juiza
gue poderia me ajudar...quando elaabriu o cadastro a primeira coisa que aparece é 0
nome das duas mées...para chegar na juiza tinha que passar por essa servidora... ela
dificultou bastante [...]

E notavel que nesses processos, é delicado a presenca de uma pessoa que comete a
discriminacdo, dificultando ainda mais a formac&o dessas familias. Alguns preconceituosos
mais reservados utilizam da justificativa que a crianga precisar de uma imagem materna e uma
paterna para que sua relagdo com a propria sexualidadendo seja afetada.
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Porém, a mera suposicdo de que o casal possa influenciar a crianca em sua
identificacdo sexual, devido a suposta auséncia de uma referéncia materna oupaterna, ndo
condiz com a realidade, o que pode ser confirmado pela autora a seguir,ao que ela afirmaque:

N&o h& como prevalecer o mito de que a homossexualidade dos genitores é geradora
de patologias, eis ndo ter sido constatado qualquer efeito danoso para o
desenvolvimento moral ou a estabilidade emocional da crianga conviver com pais do
mesmo sexo. Muito menos se sustenta o temor de queo pai ird praticar sua sexualidade
na frente ou com os filhos. Assim, nada justifica a visdo estereotipada de que o0 menor
que viveemum larhomossexual serd socialmente estigmatizado, terd prejudicadoseu
desenvolvimento, ou que a falta de modelo heterossexual acarretara perda de
referenciais ou tornara confusa a identidade de género (DIAS, 2001, p. 64).

E perceptivel o medo e o desconforto que pais e mies homossexuais passam para
enfrentar o processo de adocdo, e por esse motivo € importante salientar que,
independentemente da sexualidade do casal, estando de acordo com os requisitos do ECA, todos
devem concorrer com as mesmas chances. Isso € confirmado por meio da descricdo de Paulo
Roberto lotti Vecchiatti (2012, p. 563):

A homossexualidade do casal que pretende adotar umacrianca ou adolescente, jamais
deverdser utilizadacomo fundamento paradar preferénciaa adogdoa um casal que
seja constituido por um homem e uma mulher, configurando puro preconceito
entendimento em sentido diverso.

Obstaculizar qualquer chance que a crianca e o adolescente tenham de ser inseridosem
um seio familiar pelo mero preconceito vai completamente contra o principio do interesse do
menor. Isso porque os adotantes, como qualquer outro casalheterossexual, estdo dispostos a dar
amor, carinho e toda uma criacgdo repleta de conforto e possibilidades que um abrigo ndo podera
suprir.

3 AS DIFICULDADES EFETIVAMENTE EXISTENTES

Nesta terceira parte trabalha-se finalmente sobre algumas dificuldades, tanto no ambito
social, quanto no @mbito juridico, que 0s casais homoparentais passam antes, durante e depois
do processo de adogdo. Colocaremos em pauta a probleméatica de como o direito dos pais
homoafetivos e das criancas e adolescentes podem ser afetados por conta de pequenas
mudancas.

Além disso, fala de como a fragilidade, no ambito legal sobre a adocdo por
homossexuais, pode se tornar ainda maior dependendo de como o pais recebe influéncia
politico-social.

3.1 A Falta de Incentivo Social para a Formacao de Familias Homoparentais

Sabe-se que desde sempre os homoafetivos vém lidando com o preconceito perante a
sociedade, em que muitas vezes a violéncia é usada contra essas pessoassem qualquer
justificativa plausivel. De acordo com o levantamento feito pela Acontece Arte e Politica
LGBTI+ e do Grupo Gay da Bahia (GGB), o total de mortes violentas de pessoas LGBTSs foi
de 237 em 2020, dessas; 224 (94,5%) foram homicidios; e 13 (5,5%) foram suicidios.

Com isso, é indubitavel que 0 medo e o desespero andam juntos com esse grupo de
pessoas e isso afeta como eles se apresentam e compde a comunidade brasileiranum todo. Em
rede social, usuaria relata seus receios perante o assunto daadocao, por ser parte do grupo
LGBTQIA+:
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(...) tenho receio de adotar sendo LGBT ja que o preconceito dentro da minha prépria
familia ainda é muito grande, até pelo meu proprio pai que certo dia disse preferir um
filho que fosse assaltante a um filho gay. Além dos meus avos e outros familiares
também muito préximos. [...] eu me sentiria mais confortavel com essa ideia se 0s
preconceitos a comunidade LGBT+ fossemmenos presentes no meu nicleo familiar e
Se eu tivesse a seguranca legal me protegendo e protegendo meus filhos de qualquer
obstaculo que opreconceito nos trouxesse. (SANTOS, 2021).4

No mesmo sentido, a usuaria Amanda demonstra sua indignacao sobre a discussdo desse
assunto: “Entrar em um post de ado¢do de criancas e ver comentarios é triste [...] se ocasal é
Igbt, falam que era mais facil deixar a crianca no orfanato do queser adotado por duas
aberrac0es [...] se o casal é branco e adotou uma crianca negra, falam que o casal quer sé lacrar
gente esta dificil” (AMANDA, 2018).% (Grifo meu)

E perceptivel que a opressdo para com esse grupo os inibe pelo menos um pouco de
adotar, até porque depois de tanto serem julgados de todas as formas possiveis, 0 pensamento
de dar um passo a frente com seu(sua) companheiro(a) e constituir familia é revisado diversas
vezes antes de se concretizar. E tudo ponderadoantes de adicionar o adotando no seio familiar,
isso acontece por casais LGBTs saberem que o menor pode sentir o peso social de ndo possuir
pais de acordo com 0s “padrdes” impostos na sociedade, ou seja, um pai e uma mée.

Mesmo levando em conta que a Constituicdo Federal fundamenta seus dizeres perante
a igualdade de todos e condena qualquer tipo de discriminacdo, na pratica € muito mais
complicado, vez que muitos casais homoafetivos se sentem inseguros até mesmo deandar de
méaos dadas na rua. Consecutivamente, as insegurancas sao externadas para diversos ambitos
da vida desse casal, indo muito além da vis&o social que eles pretendem passar.

Ap0s inimeros pedidos de adog¢édo por dupla parentalidade homoafetiva, foi concedido
a adocdo por casais do mesmo sexo. Com énfase ao Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul que foi pioneiro nos deferimentos de tais pedidos. Sobre o tema, o Superior
Tribunal de Justica, tem se tornado favoravel as decisdes, principalmente ap6s a unido estavel
homoafetiva ser reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal. Com isso a relevancia juridica,
apesar da omissao das leis, vem deixando de lado o preconceito e dando aos casais homoafetivos
o direito de procriaratravés da adogéo. (DIAS, 2010)

3.2 A Fragilidade e a Omissao dos Direitos

E chocante, se ndo, um absurdo, que mesmo depois de uma década desde o
reconhecimento da unidao homoafetiva pelo Supremo Tribunal Federal — STF, essa seja a unica
garantia que os homossexuais tém de estabelecer familia. Mais complicado ainda ¢é a auséncia
de leis acerca da adocdo homoafetiva, que acaba prejudicando ndo s6 os direitos dos casais
LGBT+ mas como também o direito das criancas de serem inseridas em um seio familiar
cerceado de afeto e protecéo.

Um grande obstaculo é o texto do artigo 1.723 do Cédigo Civil que ndo deixa de fazer
mengao aos termos “homem” ¢ “mulher”, mesmo tendo o projeto de Lei 612/2011 da senadora
Marta Suplicy, que visa retirar essas palavras referentesa género. Este tipo de defini¢do reduz
a unido estavel para apenas casais heteroafetivos, dificultando o perfilhamento homoparental.

Vale lembrar que o projeto de lei acima mencionado foi barrado pelo senador Magno
Malta (PR-ES), da bancada evangélica, e logo em seguida foi posto em votacdo, mas sem haver

4 SANTOS, Gabriela. Adocdo LGBT. Belo Horizonte, 10 de nov. 2021. Twitter: @ Gabisalove. Disponivel em:
https://twitter.com/Gabisalove/status/1458536933471182848. Acessoem: 10 nov. 2021.
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quérum, estando arquivado desde 2018. E ndo é esse 0 Unico caso, de acordo com o Advogado
Saulo Amorim, que complementacom mais casos:

Entraram trés composicdes legislativas diferentes no Congresso e nenhuma delas
conseguiu dar andamento a projetosde lei j& apresentados para consolidara adogéo
homoafetiva e paramudar o Codigo Civilampliando o conceitode familia. Nadadisso
avangou. Pelo contrério.”

E dificil dizer até quando essa instabilidade vai prejudicar a minoria, os impedindo de
terem seus direitos protegidos e prejudicando-os a dispor de uma seguranca legal ao ter, por
exemplo, a ado¢do homoafetiva sendo abordada pelo ECA. Enquanto o legislativo se omitir
acercados direitos das minorias, o principio domelhor interesse da criancga vai ser violado, vez
que ao invés de entregar esses abandonados a uma familia estavel, amorosa e aconchegante,
as deixam no abrigo, pois a auséncia de lei permite que o preconceito adentre em qualquer
processo de adocdo por homossexuais.

3.2.1 Ainfluénciapolitico-social, umareflexdo

As pessoas sdo diariamente influenciadas por opinides alheias, quanto na internet, tanto
na televisdo ou em uma roda de amigos discutindo sobre algum assunto. Porém, pessoas que
lideram o pais e ddo uma direcdo na legislacdo podemser consideradas uma das mais
influentes, vez que a voz delas representa a elas ndos6 como pessoas, mas como grupo social.

Por sua vez isso afeta diretamente as minorias, dado que se qualquer desses influentes
for a favor ou contra uma minoria isso pode repercutir no grupo do qual é representante. Por
isso, lideres politicos devem ter total ciéncia que suas palavras témmuito mais poder do que se
pensa.

Consciente disto, é indubitavel que se uma pessoa com tal poder acredita queum grupo
minoritario defende valores diversos dos seus, vai ir contra eles, 0 que podeser um retrocesso
em muitos aspectos. Um exemplo ja mencionado na pesquisa foi oprojeto de lei da senadora
Marta Suplicy ser barrado pelo senador de uma bancada evangélica e estar arquivado até os
dias de hoje. Ate onde Magno Malta deixou seusvalores influenciarem uma decisdo téo
Importante?

E dificil estatizar o quanto isso acontece, mas ndo ha como negar a influéncia religiosa
ainda presente tdo incansavelmente na sociedade e, por consequéncia, no Estado. Assim,
pessoas com poder de fala perante a sociedade, que forem influenciadas por religido ou
costumes antigos, vdo sempre ir contra a formagdo da familia por meio da adocdo por
homoafetivos.

3.3 Homoparentalidade e Sua Eficacia

Os conceitos e fundamentos abordados nos capitulos e topicos anteriores vempara a
principal discussdo acerca da eficaciana adogéo por casais homoafetivos, quecom a presenca
de diversos empecilhos pode dificultar no mecanismo fim desse processo, ou seja, a conclusao
do perfilhamento. Como j& foi falado, a familia foi sendomodificada concomitantemente a
valores e costumes da sociedade, por isso seu aspecto se estendeu, tornando-se multiplae ndo
singular do jeito que era antigamente.

E preciso muita compreenséo sobre a homoparentalidade para que haja a eficacia na
construcdo desse seio familiar, porém é preciso que isso seja feito sem o preconceito cerceando
0s homoafetivos em todos os aspectos sociais. O “normal” deve ser alterado para muitas
pessoas, e 0 vinculo afetivo entre familiares deve prevalecer em qualquer circunstancia.

A questdo é que se deve trabalhar ndo apenas na aceitacdo dos homossexuais

146 VirtuaJus, Belo Horizonte, v. 7, n. 12, p. 134-150, 1° sem. 2022 — ISSN 1678-3425



Isabelle Chaves de Carvalho

constituirem familia por meio da unido estavel, mas também aceitar que esse relacionamento
ird evoluir para que esses casais possam utilizar da adocdo para

satisfazer sua vontade de ter filhos. Visto isso, ndo esquecer que 0 amor ndo se limitaa géneros
de maneiraalguma.

N&o é sobre um tratamento privilegiado para familias homoafetivas, mas sim, um
tratamento igualitario; é fortalecer direitos para que todos os tipos de casais possam adotar
sem receios; é exigir deveres de ambos da mesmamaneira; € saber que a responsabilidade de
um vai ser compativel com a responsabilidade do outro, independentemente do sexo dos pais.

Dessa forma, é preciso entender que atualmente a angustia sentida por um casal
homossexual no processo de adogcdo & completamente diferente da angustia do casal
heteronormativo. Qualquer empecilho sofrido por casais homoparentais durante o curso do
perfilhamento é devastador, 0 que ndo ocorre da mesma maneira para casais heteroparentais.
Um grande exemplo sdo comentérios desnecessarios feitos pela assisténciasocial que faz esses
pais pensarem emmilhares de possibilidades de porque a adocdo ndo sera positiva, ou entéo,
como qualquer miserademoranessapassagem osamedronta, pois pensam que é por contada sua
sexualidade.

Todos esses motivos discutidos durante a pesquisa sdo cumulativos e afetam
diretamente na eficacia da homoparentalidade, vez que se os direitos sobre a adogdoe sobre a
unido estavel homoafetiva ndo conseguem evoluir o suficiente, nada vai garantir para as
criancgas e adolescentes mais uma possibilidade de ser inserida em um seio familiar amoroso,
responsavel e saudavel.

4 CONCLUSAO

A realizacdo do presente trabalho demonstra, principalmente, como a familia
homoafetiva vem crescendo e ganhando cada vez mais espaco dentro de uma sociedade em
evolucdo. Porém, hd muito o que ser trabalhado, indo desde a compreenséo e a aceitacio desses
casais até a administracdo da homoparentalidade,dado que mesmo reconhecida, seus direitos
se encontram frageis.

o direito vem combatendo o preconceito a homossexualidade ao longo da historia,
obtendo pequenos avangos que conseguem garantir, minimamente, seu espago perante a
sociedade. Essa evolucdo se deu por meio das normas sociais e morais, sebaseando em
principios constitucionais, tendo como principal foco o direito aigualdade. Comisso, a adogéo
homoparental se torna cada vez mais uma realidade presente e possivel no Brasil.

Mesmo com muitos obstaculos j& superados por esse grupo, a discriminagdocontinua
deixando-os em uma briga constante por seus direitos. O preconceito contraos homoafetivos,
ao se tratar do conceito de familia, se tornaainda mais violento, vistoque, por influéncia direta
e incisiva da religido na historia da sociedade brasileira osfez pensar que a “familia sagrada”
é composta por um homem, uma mulher e a prole.

O processo paraa regulamentacao da adogao por casais homossexuais esté inerte desde
2011, data essa da inovadoradecisdo do STF sobre a unido homoafetiva.lsso acontece devido a
multiplas influéncias politico e religiosa no Poder Legislativo brasileiro, que impedem, muitas
vezes, um projeto de lei de ser validado e publicado.Visto isso, a unido estavel e a perfilhacao
por esses casais sofrem diariamente com afalta de entendimento e/ou aceitacdo de algumas
pessoas, sendo indubitavelmente necessario umamelhoria nesse aspecto.

Com este trabalho foi-se discutido, por meio de doutrinase jurisprudéncias,que mesmo
tendo sido reconhecidos direitos acerca das relacdes e da filiacao de casais do mesmo género,
esses se encontram fracos, havendo ainda leituras de artigos no seu sentido mais taxativo para
impedir o progresso desse amor. O termo de familia precisa ser ampliado constitucionalmente
para que criancas e adolescentes sejam capazes de receber e retribuir afeto, compaixao e
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protecdo com uma familia homoafetivade interesse.

Dessa forma, a necessidade de regulamentacao acerca destes assuntos se tornaa cada
diamais, um assunto urgente, os menores abandonados precisam dessa garantia e os adotantes
ainda mais. Por isso, deixar de proteger o direito dos casais homoparentais de uma forma mais
assidua seria, incontestavelmente, uma discriminacdo perante sua orientagdo sexual, indo
contra os direitos fundamentais garantidos pela Constituicéo Federal.
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